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5. 1. Sannt die Verufung ded iffentlih-veditlihen Dienjtheren auf
ben AbIauf bder Audjdlugfriit dbed § 160 RBVE. unter Nmitinden
als bem Grundfat bon Treu und Glauben jwiderfpredjend ab-
getvehrt twetden?

2, Regt die bem EStaate feinen BVeamten gegeniiber obliegende
Fliriorgepflidit bem bon einem BVeamten um Wat in perjinliden
Dienftangelegenfheiten angegangenen anbderen Beamten die Amids
pilidt aunf 3u jadgemifer BVeratung ded ratjudenden Veamten?

3t
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Befteht jolthe Beratung2pilidit audh gegentiber ben verforguugs:
beretigten Hinterbliebenen eined Beamten?
RBG. §150. BEB. §839. RBerf. Art. 131,

III Jipilfenat. Urt v. 13. November 1934 i &. Witwe J. (KL.)
. Deutjdie ReidBpoft (Belll). TII 112/34.

1. Sanbgeridit Dredben.
II, Oberlanbedgeridht bafelbit.

- Die Rdgerin hat am 13. Juni 1931 geheiratet. Jhr Ehemamm,
sulegt Oberpoftielretdr bei einem Bahnpoftamt in D., ift am 2. Sep-
tember 1931 geftorben. Uuf ein Gejud) um Gemwdhrung bes gefep-
ligen MWitwengelbes ift fie nady Vormahme von Eemittlungen im
Nuftrage des Reididpoftminifterd burd bie Dberpoftbiceltion im Hine
blid auf § 8 be3 Beamtenbinterbliebenengefefed vom 17. Mai 1907
(REVBL. &.208) unter bem 6. Februar 1932 abjd)ldaig befdieden
mwotben, weil nad) ber ganzen Lage bed Falled angensmmen werben
ntiiffe, baB bie Ehe gefdyloffen worben fei, um ihr ben Bejug des
Witmengeldesd 3u perfdaffen. Weitere Eingaben und mimblide Vor-
ftellungen dDer RKldgerin hatten nur ben Eriolg, bap ihr eine einmalige
augerorbentliche "Unterfiitbung gewdhrt mwurbe. Jm Perbjt 1932
nahm jie {hlieflich die Hilfe bed Deutjden Boftverbanbes in Anjprud.
SGn bat der Reid3poftminifter unter bem 24. November 1932 bakin
befchieden, baf eine nodymalige eingebende Priifung neue audfdlags
‘gebende Gefichispuntte nidyt ecgeben habe umb baf ex dedhalb an feiner
bigherigen Beurteilung der Gadilage fejthalten miiffe.

Mit ber am 10. Mdrz 1933 5ugefteIIten flage Bat bie ﬁ‘tagerm
dann Sabhlung bon 153,20 RM. fiir Januar 1932 gefordert. Da fie
erft in bem Bejdheid beé Reidyspoitminifters bom 24. November 1932
eine enbgiiftige Berfagung ihre3 Witwengebanfprudys exblidt und
vemgemdf Die Jechdmonatige Nusfdilupfrift ded § 150 RBEG. al3
gewalet anfieht, verlangt fie ben Betrag in erjter Reihe ald Witwen-
geld, fiir ben Fall der Berfdumung ber Wusjhlufifrift aber al3
Gdndenderjap wegen Amtspflidhtverlepumg.

Qn beiben Botinftanzen abgemtefen, verfolgt bie Rfagetm mit
ber Revifion bas Biel der Klage. Jhre Revifion fiihrie sur Auj~
hebung be3 Berufungsurteild und zur Juriidverweijung ber Sade.
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@riinbde: ,

L Qnfofern ber ®laganfprudy auf Bahlung von Witiwengeld
gerichtet ift, mufite der Reditsweg nach § 150 in BVerb. mit § 149
RBG. erft dhurd) einen Vorbejdieid bed Reidapofiminifters als der
oberften Reichsbebirbe erdfinet twerben und witthe bie Kldgerin des
Slngeredts verluftig gegangen fein, wenn fie bie flage nicht innerhald
von fecdh3 Monaten feit Rugehen be3 BVorbeJdeibes erhoben hitte. Den
fitr bie Erdffnung desd Redytdtvesd mofgebenben Borbejdheid erblidt
bas Berufungsgeridyt in bem unter dem 6. Februar 1932 ber Rldgerin
burd) bie Dberpoftoireltion Dredhen mitgeteilten Befdeid bes Reidhss
poftminifterd. Da bder Befdjeid unftreitig fdhon im Februar 1932
ber @Rldgerin jugegangen ift, jieht e bie jechgdmonatige Ausjdhlups
frift ald3 mit der erjt im Mdrz 1933 erbhobenen Klage nicht mehe
getvabrt on.

Die Revifion finbet badburd § 150 RBE. perlest und will bie
uafdhiufieift erft mit bem unter bem 24. November 1932 dem PRojt
perband erteilten Befdjeid bed Reidspoftminiftetd in Lauf gefeht
wiffen. Jhre Riige ift unbegriinbet. Sdhon ber erjte BVefdheid, durdh
ben ber Unfprudy in Har erfennbarer Weije und mit Befimmtheit
abgelefnt toith, ijt maggebend fiic ben Veginn der Audfdluffrift. Er
perliert biele feine Bebeutung nidht daburd), daf bie Behothe auf
weitere Gejudie ober Vorftellungen erneute Pritfungen vornimmt.
Yndernfalls wiirhe ber mit ber Ausfdlupfrift verfolgte Bived,
mbglidjt bald bad Bejtehen dber in § 149 MBE. begeidnefen pers
migensreditliden Unjpriidhe ber Reidsbeamten und ihrer PHinter-
bliebenen enbgititia zu Hdren, nidht erreidit werben (RGJ. Bb. 36
©. 81, Bh. 42 ©. 281, Bb. 92 ©. 116, Bb. 95 ©. 297, Bb. 96 &.309).
Daf der fdon im Februar 1932 dber Kldgerin durc) bie DOberpoit-
bireftion gugegangene Bejdeid bes Reidhapofiminifters ihren Unfprud
in unmifperftinblidher Weife surtidiveift, farm nidt ziveifelhaft jein.
Audh bie fpiter ber fliigerin geworbenen Mitteilungen ber Behirben
mwaten nicht geeignet, in ihr ben Eindrud ju erweden, baf berFebruar-
beidjeid nur porliufig und nody nicht endgliltig Bitte jein {olen.
‘@henjo Lift der pon ber Revifion jiir mafgebend gehaltene November-
befcheid nidht erfeninen, daf die umtrittene Frage ved Unjprudis auf
Witvengeld erft in ihm endgiiltig beantwortet werden jollte; vielmehr
hebt er mit aller Deutlichleit hervor, baf ber Reid3poftminifter an
feinem friiheren Befdjeibe fefthalte und baf es bei biefem berbleibent
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miiffe. Die Kldgerin Hatte dbemnady, al3 fie im Wdrz 1933 die Klage
erhob, ba3 Rlagered)t filr ibren ettoaigen beamtenvedhilichen Unfprudh
auf Witmwengeld langft verloren.

Die Revifion glaubt nun aber, der Berujung ber Bellagten auf
ben Ablauf ver Audjdhlupiviit bes § 150 RBE. mit bem Gegeneintwand
begegnien su Idnnen, baf die Bellagte damit nad) den bejonderen
Umftinden des Falld gegen ben qud bas Hifentlidie Beamtenredt
beherrjdhenben runbdjap bon Treu und Glauben verftope, und verweijt
auf da3 Urteil bed erfennenben Eenats pom 28, Mdry 1933 L1 344/32
(REB. Bb. 141 &. 67 [71]. Diefe Entideidung hat jedod) bie Frage,
ob eine Partel, felbft in eng begrenzten Audnahmefdllen, die Geltend-
madyung ded Ublaufs der erwidhnten Ausjdlugfvift mit dem Hinmweis
auf Treu und Glauben im Verlelr {iberhaupt abwefren Wonne, nicht
bejalit, jonbern offengelaffen. Hn Wirklichleit ift bie Frage zu vet-
neinent. Der Vergleich mit der Verjdhrungsfrift, ber gegenfiber die
Redytfpredung bie Verufung auf Treu und Glauben in befonderen
Fdllen gugelajfen hat, verfagt. Die BVerjihrung gehort bem fadlich-
rehtlichen Gebiet an unb ergreift die jadlid-reditliden Beziebungen
ber Anfpruchsbeteiligten. Sie verleiht dem UnjprudSidulbner ein
befonberes @Gegentecht, durd) weldes er die Geltenbmadung bes
Unfprudd abwehren Tammn. Uuf biefes NRedyt finbet ber in §242
BEB. ausgefprodene Grunbjap von Tren und Glauben im Verkehr
Untvenbung, der bad gefjamte Gebiet jadylich-reditlicher Borjdyriften
beberrfdht. § 150 RBG. Bat dagegen nur verjahrendredjtliche Be-
beutung unbd ikt bie jadlid-redgilidhen Begiehungen ber Unfpruds-
bBeteiligten unberfifet. Der in ihm vorgefehene Bejdjeid der oberften
Reidizbehitbe erdffnet ben in § 149 RBE. bezeidneten vermdgens-
redhtlichen Anfpriichen der Reidgbeamten und ihrer Hinterbliebenen
lebiglich) ben Redhtsiveg unbd audy nur fiir eine mit bem Bejdjeid in
LQauf gefepte fedBmonatige Frift. Der Unfprudsheredhtigte muf , bei
LBerluft be3 Klagerechts” innerhalb der Frilt die Klage erbeben, Mit
Ablauf ber Frift geht er ber Rlagemsglidteit verluftig; ber Redytaroeg
titd tieber gefdloflen. Gine nady Ablauf ber fed¥monatigen Frift
ethobene Klage finbet daber fiir bie ermwdhnten beamtenveditliden
Anfpriide bes § 149 RBG. den Nedtdmey nidt mehr offen und
wup fdhon aus diefem Grunde abgerviefen terben. Det dem faclidy
redytlichen @ebiete angehorenbe Grundiah von Treu undb Glauben
im Berfer ift ier nidjt anwendbar.
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II. SQnjofern der Rlaganiprud) bogegen aud unerlaubter Hanb-
fung, némlidh aud jduldbbaft in Yusithung anvertrauter Sffentlider
®emwalt begangenen Amispflichtverlepungen von Beamten der Be.
fagten auf Grund des rt. 131 RBerf. in BVerb. mit § 839 BEB.,,
hergeleitet toith, befteht fiir ihn die Projefvorausiebung einer be-
jontberen Lffnung bed Redjtdwegd nidyt, jonbern ift ber Redtdveg
obne toeitered gepgeben.

1, Gine Umtspflidhtverletung, fiir beren Folgen bdie Bellagte
einguftehen Hatte, erblidt die Mevifion in erfter Reihe {don darin,
vaff ber Reid3poftminifter der Hldgerin die Gemdhrung gefeblichen
Witmengelbed abgefdlagen Gat. Jutreffend tveift fie bie Redtsauf
faffung de3 Berufungsgeridyts Juriicd, vah e fich bei bem gbjdldgigen
Bejheidbe ded Minifters um eine Crmeffensentiheidung handle unb
¢3 baber nid)t barauf anfomme, ob bie Ent{djeidung rictig jei, fonbern
mr bavauf, ob fein Crmeflendmifbrauch ftattgefunben Hobe, Die
Gewdhrung von Witwengeld twith vom Gefep nidht in dad pilicht-
mdBige Crmeffen ber Behorde geftellt. Der Witwengebanjprud) ift
pielmefr gefehlidy begriinbet und entfdllt nad) §8 bed Beamten:
hinterbliebenengefesed vom 17. Mai 1907 nur bann, wenn die Ehe
be3 verftorbenen Beamten innerhalb ber leften drei TMonate vor
feinem Wbleben geidlofjen und bdie Chefdliefung su dem Jved
erfolgt ift, um ber Witwe ben Begug bes TWitmwengelves zu ver-
fhaffen. Die swijden ben Parteien fireitige Frage, ob bie erft in
ben Tegten drei Ponaten por bem Tode de3 Ehemanms ber Kldgerin
gejchlojjente Ehe eine BVerjorgungsehe im Sinne biefer BVeftimmung
toat ift alffo teine Ermeffens., fonbern eine Redytdfrage. Hat fie ber
Reidh3poftminifter zu Wmredht bejaht, fo Hat er bamit eine hm ber
®ligerin gegenfiber obliegenbe Wmispflidht verlest. Gleidvohl
fonnte ba3 Berufungdgeridyt die Ridytigleit der Entfdeibung dabin-
geftellt lajjen, tveil bie etwaige Umispilidytoerlepung nach) bent vom
Berufungsgeridit getroffenen Feftitellungen jebenfalld feine fduld-
hafte gerwefen dre. Wie bad Berujungdgeridyt hervorhebt, fat bie
Rldgerin fdon vor ifrer BVerehelidung Tange Jahre hindburdy su
ihrem Ehemann in engen Beziehungen gejtanben und von ihm fort-
laufend UnterfHipungen bezogen. Diefe Begiehungen haben bann
eine pliglice Anderung erfahren, ald der Ehemann ber Rldgerin
an fnodentuberfulofe erfrantte und jid) nad dem Rat der HArzte
einer langen Sranfenhousbehomdlung unierziehen mufte. Damals
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wutbe ber Entdlup sur jofortigen Eingefung ber Ehe gefaht und
die Ehe unter Ubtivaung ber Aufgebotéfrift mit grifter Bejdleunigung
gefdloffen. TWemn der Reidydpofiminifter angefichts diejer auffilligen
Umftdnde, obroohl bie Hrate Ieine nahe Lebendgefahr bes Ertrantten
feftaeftellt haben, angenommen fat, die Ehe habe ber Rldgerin bie
Wittvenverforgung fidern jollen, jo Isnmte audy im Fall ber Urnridhtige
Yeit biefer Annahme in der Verfoqung de3 Wittwengelded bodh Teine
Falreldfjigleit gefunben werben; jie wdre mit einer {orgftltigen und
gemiffentaften Priifung bed Sedyverhaltd durdousd vereinbar.

2. Gine anbere Beurteilung berbient jedody bie zrveite Umis.
pilichtvetlepung, weldje die Rldgerin Beamten ber BVellagten bor-
wirft. Gie foll barin liegen, Daf die rechisuntundige Kldgerin bon
pent Beamten ber Bellagten, bei benen fie nadg Empjang des ab-
fhlagigen FFebruatbejdeived be3 Minifterd und in ber Folgezeit
twdfrend bes Laufs der fedhmonatigen Aus{dlupfrijt borftellig rourbe,
nicht auf bie Moglihleit einer Klage und ben drohenden Ublauf der
Nusichiuffrift Hingerviejen worben fei. Gefeplich borgefefen ift eine
Belehrung fiber bie Redytdbehelfe gegen einen berartigen abjdhligigen
Be[dyeid ber Vehorde nicht, Qiipt fid) aber ein Beamter in amilider
Cigenfdaft auf die Erieilung eined Rated ein, jo muf er ben Rat
ridytig und Jacdhgemdf erteilen. lnter befonbeten Umftdnben fann
er fogar jur Grteilung ded erbetenen Mated verpflidhtet fein. Die
Berpflihtung fann insbefonbere qus ber Treu- unb Fiirjorgepflidt
folgen, bie bem ©taat ausd bem Beamtenverhiltnis obliegt. Diefe
Hilrforgepflidt bed Stantes befteht nicht nur gegenitber bem Beamien
{elbit, jonbern exftredt {idy, fotweit €2 i) um Hinterbliebenenbezlige
houbelt, aud) auf die Hinterblicherten be3 Beamten, bie ald ber-
jorgungsberedytiqt in Frage fommen.

RNad) threr Darftellung Hat fidy die Kldgerin nady Embiang des
Gebruatbefdeibed und nach der ihr am 10. Marg 1932 eidfineten
Burfidweifung eine3 neuen Gefudid an ben Perjonalreferenten bei
ber Dberpoftbireltion in L., ben Poftrat Ga., gerwandt unbd jededmal
nur den Rat erhalten, ihr Gejud) mit ndfherer Begriimdbung zu er-
neuert, Ob jdon dbamald Vevanlaffung bejtand, die Kldgerin auf
bie Miqlichleit ber Klagerhebung und die Notivendigleit ber Jnne-
Baltung ber bagu gegebenen {edBmonatigen Audjdluffrift Hinzu-
weifen, mag auf fid) beruhen. Ju Gunften ded Poftrats Ga. {pridt
tmumerhin, twaed fdon a3 lanbgeridtlihe Urteil hervorhebt, bag
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bamald bie Uusjdhluffrift erft begomnen Batte. Unberd liegt bie
©adhe aber bei bem Poftrat Gt. Un ifn ift die RKldgerin, wie fie
behauptet, im Quli 1932 gemiefen mwotben, weil der Pojtrat Ga.
nicht erreichbar war. Aud) von iHm will fie mir den Rat jur Er-
neutering bed Gejudyd erholten haben. Er Hitte {id) jeboch bei Beob-
adtung ber im Berfehr erforberlichen Sorgfalt fagen miifjen, daf
bas empfohlene newe Gefud) im iiblichen Gejchdftsgang . faum vor
Abtauf der jhon im uguft su Enbe gehenden Aus{dluffrijt bejdyie-
pen twerben iwitthe und baf beshald ein Ubtwarten bed Bejdheidesd
Hir bie fldgerin bie ®efahr mit fich bradyte, die Aus{dhlubfriit su
perfiumen unbd badurd) ifr Rlageredht su verlieven. Jn erhohtem
Mafe frifft died auf ben Poftrat @r., ben Borfteher ded Bahnpoit-
amts, bei bem ber Ehemann der fLldgerin zuleht bejchdftigt gemwefen
war, 3u, fall3 er, toad nidyt ofme eiteres ungeifelhaft exfdeint, den
Rat nad) den Umftanben ebenfalls in amtlicher Eigenjdhaft und nidt
ettva mur in mehr freundjdaftlicher und unverbindlicger Art evteilt
Hat. Bei ihm will die Dlagerin erft am 26. Juli 1932, alfo furz vor
Aolauf der Uusfchlupfrift, die nady iGrer Ungabe {iber den Jeitpunlt
de3 Empfangs bed Februarbefdheives [pdteftens Mitte Augujt enbete,
potjtellig getvorden fein, und audy et foll ihr von der Rlagemdglichleit
urtd dem Drofenben Wblauf ver Frift nidhtsd gejagt, jondern mur die
Cinreidung von Unterftitpungdgefudhen empioblen haben.

Dad pon der Rldgerin behauptete Berhalten der Beamten rwiitbe
e bann gu redhtfertigen fein, twenn fie entweber von ber Unrecht-
migigfeit ber Forberung auf Witwengeld iberzeugt fein durften ober
wenn fie annehmen fonnten, bie Rldgerin fei mit den gefepliden
Pordriften ftber bad Klageredit vertraut. Das erftere fann auf die
Roftrdte Ga. und St. ald zuftdndige Sadjbearbeiter faum gutreffen,
mweil bie Oberpoftvireftion jeinerseit bei {iberfenbung ber ifr aufs
gegebenen @rmittelungen bie bann bom NReidhBpojtminifter nidjt
geteilte Anficht vertreten hatte, e3 lige feine Berforgungsehe vor unb
ber Witwengelbanjprudy fei beredjtigt. Die Anmahme aber, daff bie
fldgerin mit ben gefeplidien Redytabehelien vertraut gewefen fei,
Yaft fich nicht mit bem Berufungsgeridyt fhon darauf ftiipen, daf
bie Frage der Klagerhebung in ben Verhanblungen der Kldgerin mit
ben Beamten fiberhaupt nidyt erdrtert worben ift. Dad Berufungs-
geridht fiat babei nidyt beachtet, bag nad) der Grfahrung bes Lebens
mit der Rechtduntunbde ber Rldgerin, einer einfadhen Frau, geredmet
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wetben mufte, foudern bat zur Ausrdumung ded Verfdulbens ber
Beamten ¢3 a8 genfigend angefeben, dag die Redhizuntunde ber
Sldgerin nicht befonberd ferborgefreten fei. Um bie Unterlaffung
einer Belehrung der Kldgetin feitend der BVeamten iiber die Hlage-
maglichleit zu entfchulbigen, Bitte umgelefirt die Redytztunbe bex
Ratfudendent bet ben Verhandblungen offen zutage gefommen fein
miffen...



