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24. 1. FRug, wenn mefhrere Gefellidafier aud demjelben Grunde
au? einer offenen Handeldgeielljdajt andgeidiniien werden jolien,
bie Andidlicgungdtiage aud) gegen den bon fhnen geridjtet twerden,
ber ben Audjdiliefungdbgrund filr jeine Perjon anerteunt wnd jich
durd) Bertrag mit den dbieHnBidliefung begehrenden Gefellidaftern
filr ben Fall jum Andjdjetden berpiliditet, baf dbie Ausjdliefungs:
tlage gegen bdie fibrigen audzujdiliefenden Gefjelliafter burd):
dringt? )

2. Milffen die Gefellihafier, twelde bie Hudjdlicfung eined
anberen Gefellidiaflerd betveiben, junidjt berjudien, die dem
Hnternehmen pon diejem brofhende Gejahr auj anderem Wege
al3 durdy feine Audidlicfung adbjuivenden, ettva duvd Anderung
bed Gejellihafidbertrags?

3. it die Tatiade, daf ein Gejellidafier Ridjtavier ijt, ein
in feiner Perjou Fegender toidtiger Grund jur Wudidlicgung?
Genilgt die Gigenjdaft ald Ridtarier fiiv fid) allein jdHon jur Aus:

yfiefung?
HEB. § 140,

IL Bibilfenat. Utk b. 11. Degember 1934 i. ©. B. u. Sen. (Bell)
’ . D. u. Gen. (VL) I1148/34.

I. Sandgeridht Bielefeld, Kammer fiir Hanbeldjadien.
IL. Pberlanbedgeridit Hamm.

Jm Jafre 1918 fdhloffen bie Jnhaber bon fiinf Firmen der
Wafdeinduftrie und bed Wijdhehanbeld einen Gefelljhaftavertrag,
buxdh ben fie unter bet Firma ,D. H.Fabrifen D. & Co.” eine offerne
Danbeldgefellidhaft erviditeten., Durd) befonbere Bertrige mit ben
Griindern wurben deren Gefdiftsbetricbe in die offene Hanbels-
gefellichaft fibergefiifet. MNachbem nod) gwei Teilhaber nadiviglich
in bie Gefellihoft eingetreten raven, beftand biefe Gefelljchaft aus
elf Gefelljdaftern, bie in fieben Gruppen, entfpredhend iHrem Gin-
bringen und ihrer Beteiligung, eingefeilt waren. Bur Jeit ber Rlag-
erhebung twaten bereii3 3ivei Gefellichafter burd) Tod unbd einer burdy
Bereinbarung aud der Gefellidaft audgefdiieden. Gefellfdajter
toaren nod) bie filnf Rldger, die beiden BeHagten und A H., der
gufammen mit bem Bellagten M. . eine Gruppe bildete, Die Be-
fagten und W. . find Juben. Sie twaren sufammen mit 259, bes
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RKapitald undb ebenfo am Gewinn und BVerluft beteiligt. Die filnf
Rldger, bie nady ber Klage beutfditimmig find, beantragen, die Be-
Hagten aus ber offenen Handeldgefeljdiaft ald perfontich Haftenbe
Oefel[dafter auszujdliegerr. Den Anivag begriinbden fie bamit, daf
burd die nationale Bemwegung die Stellung der Juden im Gefddfts-
leben, in ber Gefellfdhnft, im Staat unb im deutjden VoMeberouptiein
eine foldje Beriinderung erfahren Habe, baf e3 ben deutjdftimmigen
Klagern nidht gugemuiet werben Wnne, die Gefelljhaft mit fhren
jfiviiden Mitgefellfchaftern fortzufepen. ud fei dburd) die nidy-
arijfe Wdftamntung ber Bellagten ber Gefddftdbetrieb gefdhrbet.
Die jiivijhe Abftammimg eined Teilhaberd fei bedhalb ein widtiger
Grund im Ginne ber §§133, 140 H&B. Verhandlungen fiber ein
freundidajtlihed Ausjdheiden der bdrei jlidijdhen Teilhaber Jeten ben
Bellagten gegeniiber ant deren fhertrichenen Forberungen gefdyeitert.
Dagegen Habe . H. burd) Bertrag mit ben Kldgern auddriidiidy
anerfannt, bap die BVorausfepungen firr feine Aud[diliefung gemif
§ 140 HEB. gegeben jeien; der WVertrag, nad) dem er ald offener
Gefellfdhafter ausfdeide, aber ftiller Gefellfhafter tverbe, fei auf-
fhiebend baburd) bebingt, baf bie Rliiger im gegentvdrtigen Prozeh
obfiegten. _

Beive Borinftangen erfanuten nad) dbem Klagantrag. SDRP. Revi-
fion ber Bellagten fithrte gur Aufbebung bes Berufungdurteild und
sur Burlidoetiveifung.

®ritnbe:

Nad) ber Anfidht bed Berufungdgeridts ift dber BVorfdyrift bes
§ 140 HEB., wonad der Untrag auf Audjdiliefung einesd Gefell-
{dafterd aus einer offenen HanbdeBgelelidaft von jimiliden fibrigen
Gefelljdaftern geftellt tverden mup, geniigt, obwoh! fid) ber Mit-
gefellfdiafter A. H. nidht am Redtsftreit beteiligh. Auf ber @eite
per Rliger, fo flihet bad Berufungdgericht aus, fet feine Beteiligung
nidht angéngig, ba et ebenfo wie bie Bellagten Jubde fei. Er nne
auch nicht mitvertlagt werdexn, teil er fich bereit gefunben habe, frets
tillig aud ber Gefellfhaft auszufcheiden. IMbge der Bertrag, den
ex lebiglih mit ben Rliigern gefdloffen Habe, giiltig fein ober nidt:
folonge et fid) nicht gegen a3 Ausidliefungsbegelren der Rldger
mwenbe, bitten biefe audy fein med@taicbubmteteﬁe fur eine Yusde

|Gliefungstiage gegen ifhm.
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Die Revifion Hilt diefe Wuffaffimg bed BVerufungsgericyta fiix
berfehlt. Sie meint, nadh § 140 HOB, mitffe die Ausfchliefung eines
Gefellfdiafters pon den fibrigen Gefellfhaftern beamtragt wwerben.
Die Ausjdiiepungstiage ftehe alfo im Gegenfah sur Aufldfungstage
nady § 133 HGB. Damit fomme jum Ausdbrud, baf an einem Redjta-
ftveit, ber eine Ynberung in ber Bufammenjepung ber Sefellfhaft
Betbeifithren folle, alle ®efellidafter auf der einen ober der anberen
Seite ald Partei beteiligh fein miften. Dad Reidh3geridht habe in
RESP. Bb. 122 &.315 aud) bereits audgefprodien, bap es fidh hiet
um eine notwenbige Streitgenoffenidaft nad) §62 ZFO. hanble.
®leidygtiltig, ob ber Bertrag gwifdhen HU. H. und dben fldgern gitltig
fei obex nidt, fei erfterer nod) Gefellfdhafter. Lenn vhne Einverftand-
ni3 ber Bellagten babe er nidyt aud{deiben Ennen. §Fiiv die Fevi-
fionginjtang miifle angenommen tverben, bafy ber Vertrag mit ihm
nidyt gitltig fet. Tann aber liege eine recdhtdwitliame Crildrung des
A 9., freiwillig aus ber Gefelfdaft auszuidheiden, nidht bor, tweil
eine folde Bereinbarung bod) aud) bie gitftige BVereinbarung fiber
bie Bebingungen be3d Ausfdeibend vorausfepe. Sobann fei audy bie
Bereittilligleit, freitwillig audzufdeiben, nidyt dasfelbe tie bie durd)
§ 140 HEB. getegelte Audidliefung bed ober der Gefelffchafter.
1nbd enblid) tomme e2 auf bie Frage, ob ber eine ober ber anbere
Gefellfdafier ftetmtﬁtg'[em Cinverftdndnid erfldre, fiberhaupt nicht
an. Denn aud) in einem ToIcI)en Fralle mitjfe die QIu?:fcf)IteBunggﬂage
bie famtlidien Gefelljdhafter im Prozel erfaffen.

Der Ungriff fann nidyt zur Ubteifung der Klage fu.I;ten. Audh
Ditringer-Hadenburg-Fleditheim (Urm. 7 zu §140 HFB.),
auf bie fich bie Belagten berufen, nehmen nidyt an, baf unter allen
Umftinben ein bie Ausfdiliefung ausfprediendes Urteil erforberlich
fet. Nad) threr Unfidt wird dburdy bad Einverftindbnis bed anberen
ZTeils beflen bertragsmifiges Uusidieiden Herbeigeflihet und bamit
bie Rlnge gegenjtandslos. DBerjteht man inter vertragdmdfigem
Nusfdjeiven ein foldes, Dad burch Ubdnberung ded Gefellidhafjts-
vertrags erfolgt, wad Diivinger-Hadenburg-Fledtheim offen-
bar tun, jo mitgten allerdingd an bem Bertrag alle diejenigen teils
nefymert, die im Bettpuntt be3 Vertragdidlufjes nody Gefelfdhajter
finb, affo audh bie Bellagten. Ein Aus{cdeiden. burd) Vereinbarumg
in Form einet Jinberung bed Gefelljhaftavertrags tommt barm nidht
in Frage, tenn ein Teil ber Gefellfchafter die Gbrigen audfdliepen
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will und nur jrifden bem erjteren und eimem Teil det fibrigen eine
Ginigung zuftanbe tommt. Die Lofung ergibt fidh) aud der Prfifung
be3 Biveded, ben bad Gefeb verfolgt, wenn e3 im Gegenfap gu § 737
Ga 3 BHB., dex fiiv die Gefelljdaft ded blirgerlichen Reditd bdie
UAusjdytiefung durdy eine Crlldrung der fibrigen Gefelljdiafter gegen-
fiber ben auszujchliefenden toiv¥am oerben [dft, in § 140 HGB.
fitr bte offene Dandeldgefellithajt beftimmt, dap auf Verlangen der
fibrigen Gejelljchafter bie Ausfdliegung vom Prozefgericht, alfo
burch @eftaltungdurteil, audgefproden toerden Iann. Wiirbe fich
yvie bet Der Ehe bie Nottwendigleit eined geridhtlihen Urteild aus dem
TWefen de3 gugrunde liegenden Redidverhiltnifled unb beffen fiber-
tiegenber Bebeuhung fiir bie Voltsgemeinidaft ergeben, weil eben
bie DBeenbigqung burd) private BVereinbarung bem Bffentliden
Qntereffe widerfpredien iiitbe, o miifte aud dbann ein richterlidhes
Utteil geforbert werben, wenn nur ein eingiger Gefelljdajter aus-
gefdloffen wetben follte, felbft wenn biefer mit bev Ausdjdiliefung
etnverftanben wdre. Cin fo weit gehenbed bHifentliched J(ntereffe
bejteht aber bei ber offenen Hanbelsgefellidaft nidht. Die Porteien
tonwen {dhon bei ber @rilnbung ber offenen Handbelgefelljhaft —
im ®egenfaf zur Ehe — vereinbaren, dal die Gefelljdhoft nur auf
beftimmte Beit beftehen folle ober baf ein einjelner Gefelldafter
nue fitr eine bejtimmte Jeit ober bi3 jum Cintritt eined befimmten
Greigniffed @efelljchafter fein folle; auch fann der Vertrag jederzeit
abgednber! twerben. Deshald fann bie Vorfdrift ded § 140 HHB.
nur einen tveniger ieitgehenben Biwed Haben a8 die BVorjdyriften
fiber bie Ehefdetbung, nimlich dben, ber Redidjicherheit zu bienen,
wifrend bei ber €he bad Jntereffe bed Staated an der Erhaltung der
Ghe im Borbergrund ftebt. Sonadg ift nidt erjidtlich, wedhalb eine
Slage umb ein riditerlidhed Urteil aud) dann erforbetlid) fein follten,
twenn bie Sflarjtellung und die gebotene HUnbderung ved8 Redytdverhilt-
niffes jdhort in anderer TWeife erreidht werden famn, ndmlid) duvd) eine
Beveinbarung unter denen, zwijden benen bisher {iber die Fortdauer
bed Redhidverhilinifies Streit beftand. €3 wdre ein zwedlofer For-
malidmu, wenn trof biefer Klarftellung nod) ein Urteil erforberlich
 oite. Yudy wenn der Broed bed § 140 HEB. ber ijt, bie Yus-
fdbliefung, die mur ben Auszujdliegenden trifjt, im Gegenjap sur Anf-
[Bfung, bie alle gleih behanbelt, zu evichveren und bem Audju-
fchliefienden eine Gewdhr gegen einen Mikbraud) bed Husjdliefungs-
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reit3 gu gewdbren, farm ein tidterliched Urteil nicht unbebingtes
Erfordernis fein, wenn der Auszujdliefende mit feiner Ausjchliefung
efnverftanden ift.

Unberd fann bie Rediislage aud) nidht fein, tvenn ftait eines
melfrere @efellfdafter ausgefdioffen rwerben jollen und nur jwijden
einem pon biefen 1md ben bie Hudjdliepung Betreibenden eine Eini-
gung zuftanbe Yommt. M3 Gtreitende jtehen fidy dann nidt ber
Ginwilligende unb alle anderen, aud) die gleid)falld Audzujdliefenben,
gegenitber, fonbern auf ber einen Seite die die Wdjdliefung Be-
treibentben, auf ber anberen alle Uudzujdliefenven. Der GSinnt ded
§ 140 HEB. ijt ver, ba die Uusidliefung nidt erfolgen joll, wenn
biejenigen, bie nachher bie Gefellfchajt allein fortfepen folfen, gar
nidyt bariiber einig find, daff bdie Gefelljdhaft nur unter itnen fort-
gefepst twerden foll, ein Teil von ihnen vielmelr bie Gefelljdhaft mit
bem nad) Unjiht anderer Auszufdliefenden fortjefen mbdte ober
bei Borliegen eined widtigen Grundes bie Uuflifung vorsiehen mwiirbe.
Audh ift nicht erfennbar, welden BVorteil €8 filv bie fibrigen Aus-
suicdhliegenben Haben follte, twenn .ein anbever, ber mit feimer YAus-
jdlicgung einverftanden ift, mitverflagt retben miifte. Wenn
Fleditheim a. a. ©. fagt, daf fdmtlide Gefelfjdafier auf Seite ent-
meber ber Kldger ober ber Bellagten ftehen miijfen, fo fann bied nur
fiir diejertigent gelten, zivijchen benen nody ein Gtreit fiber bie Aus-
jepliefung beftebt.

Sn REB. Bb.122 &. 315 ift gwar unter Anflifrung bed § 62
BRO. .audgefprodien, bad fiveitige Redjtdverhdlinis fomme allen
Gtreitgenoffen gegenitber nur einbeitlid) fejtgeftellt werden. @3
Banbelte fid) bort aber nur darum, daf eine Trennung der Klage ded
einen RKligers (eine3 perjinlicd) haftenben efelljdnfters) und ber brei
Mittldgerinnen (Rommanbitiftinnen) fitr unzuldffig angefeben mwube,
meil nad) § 140 HEDB. ber Antrag auf Ausjdliefung von allen fibrigen
Gefellfchaftern zu ftellen fei. Damit folite nur gefagt fein, baf alle
diejenigen notwendige Streitgenoifen find, twelde die anberen aus-
fdliegen toollen, mweil fie afle ben Untrag nady §140 SEB. ftellen
miiffen unbd ifnen gegeniiber einander widerjpredhende Urteile
nidit miglich find. Daf audy medreren Auszujdiliefenden gegeniiber
bad fheeitige Redhidperhidltnid nur einfeitlid fefigeftellt rerden tonue,
fagt a3 Urieil nidht, €3 Bnnte in der Perjon bed einen Fefelljhafters
ein widtiger Grumd im Sinne bed § 133 HEB. vorliegen, in der bes
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anberen nid)t. 3 wdre bedhalb dentbar, baf junidft gegen ben einen
bon qlfen {thrigen eine Ausidliefungstiage erhoben und abgewiejen,
bann aber gegen einen anberen eine jolhe flage erhoben tviithe
unb durdpringe. BVon einem Redytdverhidlini3, bed nur einbeitlich
fefteftellt werden Wnnte, tann dafer bei mefhreren Audzufdliegenden
nicht gefprodjen werden. Berflagen alle bie AuBjdyliepung Be-
gefrenden olle nad) threr Meinung uszufdliegenden gleihzeitig,
fo fann dod) ber eine ber lepteren gugeben, baf ber widhtige Grund
in feiner Perjon gegeben fet, oder ber Nlage gat nicht entgegentreten,
ofne dof bie anberen Berflagten bdied hinbemn frnten. Fledt-
Peim Bdlt in Unm. 7 u § 140 HOB. barn, twenn die Klage gegen
mefrere Gefellidafter erhoben, aber gegen einen unbegriindet ift,
bie innerhalb ober auBerhald be3 Progeffes von lehterem er¥lirte
Ginwilligung sur Audfdiliegung bed Mitvertlagten nicht fiir aus-
reicdhend. Dem ift suzuftimmen. Der Grumd ift aber ber, baf ber
Buftimmenbe bann 3u benen gehrt, welde die andeten ausjdliefen,
abet felbft in ber Gefellfdjaft bleibert twollen, unb daf beshald aud) e
nad) §140 H@B. ben Audfdhliefungdantrag nur dued) Klagerhebung
ftellen fann, Der Grund ber Klagabreijung ift nidt in ders Streit-
genoffenidjait bev BVerllagten, jonbern barin zu finden, baf ber eine
Lerllagte, bei dem der widtige Grund nidyt vorfiegt, in der Rolle
bed Antragitellers hitte auftreten miiffen, weil et felbjt Gefelljdafter
bleiben tuill, ‘

Jm borliegenden Fall toill aber nad) der Rlage der Gefelljhafter
U H. audideiden. Diurd) bie Cinwilligung eined Gefellfdafiers
in feine usjdliekung mwerben bie Qmiereffen ber anberen Pus-
gufchliefenben in ber Regel nicht berifet. Liegt in ber Perjon ber
lepteren ber bor ben Rldgern behauptete tviditige Grund nidgt vor,
fo toird die Rlage abgetviefen. Die Beflagten etleiven bann burd)
bie Cinhilligung bed anberen Gejelljhafters in feine Ausjdliehung
Teinen Nadjteil. Gie braudjen, wenn fie infolge ber Nlagabiveifung
Gefelljdajter bleiben, oudy bie Vereinbarungern nicdht anguerlenmen,
toeldye bie anbeten unter fid) getroffen Baben. €3 bejtefen daber
Yeine redhtlichen Bedenten, bie Borjdyrift bes § 140 HGB., wonad) det
Augjdyliegungdantrag von ben fibrigen Gefelfdhaftern geftellt werben
muB, dabin audzulegen, baB fidh berjenige von mefreren Uussu-
fdliegenden, ber bad Worhanbenfein eined widtigen Gurumbes in
feiner Perfon anerfennt, in feine Yusjdlieung einwilligt und fich audy
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nod) bejonbers jum usjdeidben gleidyseitig mit ben BVerlagten ver.
pflichtet, weder ben Ynirag gegen die fibrigen NuszujdilieRenden Fu
fteflen braucht nody mitverflagt twerben muf.

Eine die Rlager und ben fretwillig Ausjdjeidendben binbendbe Ber-
eimbarung muf freilich vetlangt werden. Denn anvernfalls fonnte
ber angeblid) Einwilligenbe Sefelljdafter bleiben, ofne baf bie
Rliger ober bie BVellagten biefes verhinbern nnten. Dies fime
ouf eine Wmgehung be3 Gefepes hinaus. Deshald mufte bad Be-
ntfing@gericht priifen, ob eine bindenbe Crllinung bed 9. . vorlag
und ob fie nody im Feitpuntt ber lepten mitndlichen Berhanblung
beftand. €in Bertrag 3tvifden ben Kidgern unb A H. war geeignet,
biefe BVerpflichtung zu begriinben. Bwar founte bied nidht burdh
bdnberung bed Gefellidaftdvertragsd gejdehen; benn babei hitten
audh bie verHagten Gefelljhafter mittwirfert miiffen. &3 ijt aber redt-
lih moglich, baf ein Leil ber Gejelljchafter mit einem ber {ibrigen
bie Bereinbarung trifft, baf biefer ausjdheidet, wenn ber Reft aus-
geidlofien wird., Demn die BVereinbarung besieht fidh) bann auf die
@efelljdaft, an ber bie Verflagten nidit mehr beteiligt find. Gegen
eine jolche Wereinbarumg ift jebenfalld in ber Regel nichtd einzu-
fenben, tvemnn ein einfeitiges Klindigungdredht diejed Gefellhafters
befteht, die {ibrigen ifm alfe bodh) nidht in ber Gefellidaft fefthalten
HEnnen. Bu priifen wére allerhings, ob nidht im vorliegenben Fall
" ber Gejelljdhaftsverivag einetn folen Sonberablommen entgegen-
ftebt. JIn Betrad)t Tommen Bier die BVeftimmungen bed Gefeldafis-
pertragd, tvonad) bie Gejelljdiafter in Gruppen eingeteilt find, in
bie teillweife mefreve @efelljhafter jujammengefdhloffen find. Vor
allem Tame in Frage, ob fich nidt aus ben Beftimmungen {iber die
jamtihulbnerifche Haftung der Gruppenangehdrigen fiir bieber Gruppe
ber @efellfhaft gegenfiber obliegenben Berpflichtungen, fibex bdie
Zeilnafme ber Gruppen am Gewinn und Berluft, fiber dad Redht
¢me3 @ruppenangehirigen, beim Husjdeiden eined ber gleichen
®ruppe angehrigen efelljhafterd deffen Anteil su fibernehmen,
eine Befdyrintung ded Red)ts bed Eingelnen zu einem Sonderablom.-
men ergibf. Die Meinung ded BVerufungsridters, baf €8 auf bie
Redytawirkjamleit de3 Wolommens 3mifden ben Kldgern und A. .
nidt anfonume, berufit hiernad) auf Redhtsivetm,

o Seine Bebenlen beftehien gegen die Fafjung bed Rlagantrans
unb bed Urteils, bie balin geht, baf bie Betlagten aud ber offenen
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Hanbeldgefellidaft ,al8 perfinlid) Daftenbe @elelliafter” aus-
gefhloffen toerben. Damit follte zum WAusdbrud fommen, baf den
Bellagten dad Redit bleibe, fhille Gefellchafter zu rwerben, wie e3
§19 Mr. 10 ded ®efelljchaftdvertrags audy beim Anusjchiuf eined
®efelljhafters aud ber Gefelljhaft suldaft.

- Dem Berufunasdgeridit ift barin beizutreten, daf, wenn in ber
Bugehdrigleit eine3 Gefelljdajterd jum Jubentum- fiberhaupt ein
widgtiger Grund im Sinne bed §133 HGB. su finben ift, €3 fidh
sugleich um einen in der Perjon diejed Gejelljdafters liegenben
Grumd Hanbelt, wad jum Fatbeftand ber Aus{dliegungsfiage nad
§140 HOB. erforbertid) ift. Demm, wemm bdie Gigenfdaft bes Gefell-
{chafterd als Jube im Jufammenbang mit endberen Tatfadhen, tie
bem Wanbel ber Anjdauungen be3 beutidien BLoltes fiber bie Raffen-
frage, eine fdywere ®efihrbung bed Unternehmensd sur Folge BHat,
jo tritt eben ber Umijtand, der nad) §133 die Aufldfungdilage be-
griinbet, in ber Perfon biefes Gelellfdafterd ein. Demm beide Tal-
jadjen — Gigenjdhaft ded Gejelljhnfterd ald8 Qube und gednberte
Ginftellung be3 Bolfed — wirfen damm zujamtmen und bilden ben
widtigen Grmbd. Diefer wiirbe nicht vorliegen, wenn nidht bie
Gigenjdhaft des Gefelljdhajterd als Jube porhanben wire. Darauf,
ob in ber Perfon des eingelnen jitbifden Gefelljhafters nod) baritber
hinau2 anbere Tatjaden vorliegen, bie einen widtigen Grund im
©inne bed §133 bdarfiellen finnten, fommt e3 nidt an.

Ungutreffend ifi ber Hinteid der Revifion darauj, bak bie Aus-
{dliefung einen ftrafartigen Gharatter habe unbd deshalb grunbjdplich
bie usfdhliepung tvegen der Eigenjdiaft eined Gefeljdafters al3
Qube nidyt ftatthaft fei. Die Husidliefung nad) §140 DGB. bat
nidt gnumdbiaplidy jtrafartigen Charatter. Sie fann ebenjo erfolgen
vie bie Wufldjung nady §133 HGB, denn ber widiige Gambd
fann in einer pollig unverjulbeten Tatfahe gefunben twetben, wie
unbeilbare Sranfheit ober Bugehorigleit eined Gefelljhajterds zu
einern mit Deutfchland in Feinbjdaft lebenben Staate, wenn dadburd
ber Beftanb bed Unternehmend bedroht witd (Jo aud Flediheim
nmt. 2 ju § 140 HGB.). ‘ S

Qm {ibrigen Bat dad Gericht nad) feinem Ermeffen unter Bes
adhtung aller Umftdnde ded Eingelfalld su ent{deiden, ob ein widhtiger
@rund vorliegt. Die Enticheidung liegt fiberiviegend auf tatjddlidem
Gebiet. Jedod) unterliegt bad HUeteil infofern ber Nadpriifung in
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ber Revifionsinftang, al8 e jid) darum Banbelt, b a3 Berufungs-
urteil ben Begriff bed widtigen Grunded verfannt Hat und ob e3
audy alle Umitdnbe bed {Falls getviirdbigt Hat.

- bne Redytdirrtum lehnt bad Berufungdgeridht die Anfidit der
Rldger ab, baB die Gigenjdaft eines Gefellfhafters ald Jude jchon
wegen ber burch) die nationale Betvegung gelnderten Stellung ber
SQuben im Mejddftsleben, in ber Gejellfdiaft, im Staat unb im
beutfhen Bollbemwuftiein ald HusdjdlieBungdgrund anzufehen fei.
@3 weift mit Redyt darauf hin, dap dbie Grundjdge, nad) denen bie
nationalozialiftijde Regierung die Nrierfrage fitr bie Staaidbeamien
geregelt hat, ber Hudfdhluf der Nidytarier bon dffentlidien Beamten-
ftelfungert, euf bie Wirtideft nidht angewendet iwerden fonnen
und baf ein Jude fogar Wirtjdafisfiihrer fein Fonnme. Vielmelhr
fommt e3 barauj an, ob der Gefellfhaft dburdy bad Berbleiben
ber jibijdhen Gejelljhafter in ihr ein [diverer Sdaden broht.
Dag Berufungsgericht fithet dbann aqud: Jeber Deutidje, ber bie
@Erfenninis getvinne, bdaf ba3 Jubentum im Gegenjas jum Wefen
bed Deutjhtums ftehe und e ol Hinbernid bder bom National-
fozialidmu3 Ber im Wusbau begriffenen nationaljozialijtiffen Bolks-
gemeinjdyaft anjehe, tverde nidit nur eime eigene gewerblidge Ge-
meinfdhaft mit jitbifchen Bolfagenofjen ablehnen, fonbern aud) bet
anberen verurfeilen. Denn er empfinde, daf fidh) bdexjenige, ber
eine jolde Gemeinjdajt aufrediterhalte, obwohl allgemein menjdh-
lich und vollSwirtjdaftlich twidtige Griinbe nicht vorligen, aufier~
balb ber neuen Boldgemeinidhajt ftelle. Diefe nationalfozialiftijhen
®ebanlen wiitben durd) taglich fortidreitenbes, mitteld Nuflldrung
unbd Sdulung gefirberted Eileben bder deutjdien Bollsgenoffen
tmmer mehr @emeingut.

. §n ben leften usfithrungen bed BVerufungsuzteild Hegt einer
ber fragenben Griinde fiir die Entjdeidung. ©ie ftehen indefjen
im @egenfaf zu ber vorhergehenbden Parlegung, daf nidht ohne
weitered i ber Judeneigenjdaft ber Bellagten ein twidytiger Grund
im ©inne ber § 133, 140 HEB. liege. Denn wenn dbie im Wadfen
‘befinbliche Erlenntnid bed deutfchen Bolled bon bem Gegenfoh des
Qubentumd zu bem Deutjditum und pon feiner Gefahr fiir ben Neu-
aufbau ber Wirtjhaft bagu flihren rofirde, baf geiverblide Gemein-
fdhaft mit Suden abjulehnen md bei anberen zu vevurteilen fei,
bann miifite jebed Unternehmen, in dem jlibi{dhes SLapital arbeifet

Gttdh, b Rviff. 14, 12



178 24. Dffene Handbeldgefelidiaft. Husidliefung eined Gefeljdafiers.

unb an beffen Qeitung Juden beteiligt find, twegen biefev Fubene
eigenfdaft allein fdhroer ge[dpdbdigt wetben. '
Dabei beachtet dad Berufungdgerid)t bie von ihm gwar ge-
toiitbigten Runbgebungen der mafgebenden Reichsftellen unbd Wirt-
fchaftafiirer {iber die Toiwenbigleit bed Sduges aud) jldijder
Unternehmungen und bes jitijhen RKapitald nid)t in ausreihenber
Weife. Sn diefen Berlautbarungen rirh immer tieber bor bem
Boylott aud) rein fivifder Gejdyifte getvarnt und auf die Notwenbdig-
Yeit ber YMudnupung jitdijden RKapitald in ber BVolldwirtidait Hine
getolefen. Daber'ift bei ber hohen Autovitdt biefer Stellen im Yeutigen
Staat und bei bet grofen Bebeutung der mit ifren Kunbgebungen
etftrebten Biele bamit zu tedhnen, bafs ihre Uuslaffungen immerhin
ein Gegengemidyt gegen eine ausjcliehliche Vertvertung der Rafjen-
sugehirigleit bed Untetnehmens bei bet Werbung infofern bilben
merben, al3 die Verbraudperteife Hauptiidylih auf bie Leifung
fehert und nid)t auf die Herfunft ded Kapitald des eingelnen ilnter-
nehmens allein entjdjeidended @ewicht legen werben. Unf biefer
Berfermung der Bebdeutung ber autoritiren Kundgebungen betuht e3
mbglichermeife aud), wenn dad Berufungsgerid)t den Hinweid ber
Beflagten barauf, baf die Umjipe der Firma trop ber verdndevten
Ginjtellung bed Volled im allgemeinen im Jahre 1933 jogar geftiegen
finb, mit bem allgemeinen Sah ablehnt, bak ein auffalliger Gefdhdfts-
riidgang in ber Juhunft sweifellod u evwarten fei. §n ben Usteild-
gritnben with zwar weiter gejagt, gerabe fiir die Firma D. &Co. fei
_ ber Riidgang unwermeidlich, da diefe Firma in ber Houptfade all-
befannte und wegen bed Rufed und Unfehend ber Firma begehrie
Marlenartifel (DHPemben, -Kragen und -Schlafanslige) Heritelle.
Mber aud diefer Tatfache exgibt fid) feinewegd der ofne jebe ndbere
Begriicbung darausd abgeleitete Scluf, gerade fiir derartige LWaren
fei bie Gefalr Der Yblehnung durd) die RKauferidaft befonders gro.
Ghenjomwenig einfeudtend ift audy bie weitere Erwdgung, aud dem
gleidhen @runbe — alfo teil e3 fid) um befannte Marfenartifel in
Herrenmijche Handle — liege audy die Gefahyr, dap bie Kenninid von
‘ber ifivijchen Beteiligung an der Firma in mweitere Kundentreife
bringe, nélet al3 bei anberen Firmen, ba gerabe in folden Fillen die
itbifche Teilhaber{dyaft forooh! von der arijdien wie bon ber jfidijden
Qonturreny zut Anpreifung eigener Ware audgeniiht werbe. Jundchit
it e3 wenig wahriceinlich, dafs eine jlidijche Sonfurrenzfirma thre
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Ware mit ber Begriindung anpreift, daf audy die SLonfurreny mit
ilivifhem fapital abeite, Gher twird anjunehmen fein, baf die
jlibijche Sonfurrens wunter bden f)eut:gen Berhiltniffen von Ri::
{iibijchen’ @Elgenfc{)aft mdglichft wenig fpricgt. Der Hinweid einer
arijdjen Fivma, baf in bem Sonhirrengunternelmen jidifdes Kapital
arbeite, wilrbe nur gang ausnafmsrweife den Crforberniffen eines
lauteren Wettbewerbd entfpreden. Die Bebeutung dber Marken-
artifel liegt gerabe darin, daf der Berbraudper in der Marfe eine
Gemwdibr fiiv bie Giite bed Crzeugniffes fieht. Das Berufungsgericht
Yornte fid) audy nicht mit der Criodgung begnfigen, daf bie efroa por-
hanbene Umfapfteigerung auf bad Aufleben der beutjden Elﬂtrtfcf)aft
gutlidgufitheen fei. Denn bdie Veflaglen Hatten behauptet, daf im
®egenja zu anberen ?ylrmen gerabe bei ber Firma D. & Co. trof
bed einfegenden Boplottd eine gany ethebliche Umfapfteigerung ein-
getreten fei. flber biefe Behauptung ducfte dad Berufungsgericht
nicht hinweggeben, ohne gegen § 236 85]38 su perfofen. Wenn dnd
Berufungdurteil, ofne dben Sadverhalt im eingelnen unter Pritfung
ber Ridytigleit der Behauptungen der Bellagten 3ut unterjudjen, aus-
fpridyt, ein erbeblicher Ritdgang De3 Gejchdftes fei ,3mweifellod su
erwarten”, fo fann davin nidt eine tatjddlidge Feftitellung, fondern
nur eine blofie BVermuting gefehen werden. . . Da aud) ber Name
ber Bellagten nidit im Firmennamen der Gefellfhaft sum Husbrud
forint, ift nidt ofne tveitere3 erjichtlich, daf bie Beteiligung ber
Beflagter mit Kapital jHon den Beftand bed tUnternehmens gefdhrdet,
unt fo melr al3 75%, bes Kapital3 beutfdhfiimmigen Sefellfdaftern
gehdren,

. Bei Cutfdeibing der Frage, vb ein widjtiger Grund vorliegt, der
bie Uusldliefung vedytfertigt, ift auch ju priifen, ob die Gefamt-
umftinde bed Falls bie Aus{dyliefung vechtfertigen. In REGJ. Bo.122
©. 312 (314) hat ber erfennenbe Senat audgefprochen, dap e8 bem
Ridyter freifteht, einen widytigen Grund nidt anaunet;men wemt thm
bie ﬂuﬁf&;heﬁnng unbillig erjceint. A Tatfacdjen in blefet Ridhtung
tonnen in Befradt Tommen, baf ein @Jefe[!fd)after tvie 3 Bier ber
Seall ift, ein friifer felbjtdndiges Mitternelmen in bad neue emgebrac[)t
hat und mun tegen feines Alters — 70 Jahre — nidht mebr’ in ber
Qage ift, ein neued Unternefmen aufzubauen, ober burd) ein aud) nady
feinem Uusicheiden 1od) wirtames Wettbetwerbsverbot dbaran ge-
Binbert ift. Hudy dbie Tatjache, baf ein Gefelljchafter — hier ber Jweit
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beflagte — Grontfampfer ift, fann fir die Billigleit3abwigimng bes
Ridjterd eine Rolle {pielen, um jo mehr al3 3 aud) abgejehen von den
Yusnafmen, bie im Berufsbeamtengefep zu Gunften von Front
fimpjern gemadht jind, ber Bolldanjdauung entfpredien iwird,
twenigftend it geeigneten Fdllen vbon ber ettva jonft gegendfiber nidyt-
arijden Gefdhdftsleuten ablehuendven Einjtellung abjujeben. Bu be-
didfidgtigen war aud), dof nad bem Borbringen ber Kldger bdiefe
totjddlic) aud) nach aufen, nimlid) im Cine und Berfauf und im
Rellamewefen, bad Unternehmen geleitet haben. Bivar famm tfrop
biejer Umftdnde im Eingelfall ein twidtiger Grund sur Nusfdliefung
potfiegen. Haben fidh aber bie Bellagten auf jolde befonderen Um-
fténbe berufen, fo muf jid der Ridier in ber Urteildbegriindung
bamit audeinanberfepen. Andernfalls iff damit ju redhnen, bak er
nidt alle Umiténde bed Gingelfall3 gervilrdigt und vbon einem Red)ts-
iretum fiber pen Beqriff ded twiditigen Grundes geleitet worben ift.
Sn biefem Bufammenbang ift audy ju beadhten, dbaB nidht jede, wemn
aud) nidht unbedeutende Verminberung bed Abjaked einen widhtigen
Grund gum Rusfd)ug langjdbriger, wegen ifhred perfinlicden Vet-
Yaltend nidht zu beanftanbender Gefellidafter darftellt und daf ben
Mitgefellihaftern mit Ridfidit auf bad dad Gefelljhaftdperhilinia
befertjhende Treueverhilinid audy Opfer sugemutet werben tnmen,
wenn badurd ihre Erifteng undb die be3 Unternehmens nicdht bedroht
foith (vgl. bad Nrteil bes erfennenben Senatd v. 27. Februar 1934
T1280/33 578. 1934 ©. 2403 [2407] . 7).

- Nud dem Freueverhiltnid und aus der befonberd einjdnetbenden
Wirkung bed Audfchlufjes, bei der im Gegenfap jur Auflifung dex
Hefellicdaft in ber Rege! ber audge[dlofiene Gefelljchafter fdhledjter
geftellt toictd ald bie in ber Gefelljdhaft verbleibenben, exgibt fid) aud,
daf von diejer Mafregel nur Gebvaudy gemadyt werben barf, wem
bad Biel ber Ausjhlieung, dburd) die nur Wowendbimg von Sdaden
pon ber Mefellidhaft, nidt aber Berbefferumg ber Qage bder Ber-
Bleibenben erftrebt tverden foll, nidht auf anberem FWege erreidht
toerben fann. o bat ber erlennenben Senat bereitd frither in
O, 1933 ©.98 Tr. 2 audgefprochen, bof die Audjdhliefung nidt
angebradyt ift, wenn ber Bwed, den durd) unverfdulbete Geifted
franfheit eined gefchdftafiibrenden Gefellfhafters der Gefelljdhaft
brohenden Nadhteil 31 vermeiden, {Hon badurd) erveicht werben Taym,
baf ber Gefelljhafter durd) Hnberung der Gefellichafisvertragd von
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ber @ejdafiafithrung unb Bertrehung audgefdilofien ober fenn has
gleihe Grgebnisd durdy einen Antrag auf geridtlidie Entjcheidung nach
§§117, 127 9EB. Berbeigefithet wirh. Diefer Weg ldge hier {hon
bedfhalb nicht fern, tweil fidh nad) dem eigenen BVorbringen der fidger
ber Gritbeflagte faft gar nidht, ber Bweitbeflagte mur auf einem
untergeordbnetert ®ebiet betdtigt hat, tweil aud) nad) bem Gefel[dhafts-
pertrag betr CritbeHagte jur Mitarbeit in der Regel fiberhaupt nicht,
per JroeitheHlagte mur infoweit verpflidtet ift, al3 o3 thm feine Wrpet-
liden Rrifte geftattern umb mweil enblidh et ber immerhin nody ver-
bleibenben Babl der anderen Gefelljchafter nidt exfichtlich, bisher audy
nidht befjouptet worben ift, daf e3 eute auf die Mitarbeit der SBes
Hagten anfomme.

- Jn biefem Bufammenbang fommt aucf) in - Betradyt, dafy ber
Gefell{haftdvertrag bad Redit sur Cniziehung ber Vertretungd~ und
Gefddftsfithrungsbefugnis nur fiiv' beftimmte und diefen dhnliche
Fdlle juldft und damit jum Yusdrud bringt, bak die Fejeljdafter
nue in hefonbers midtigen Fillen aus ihrer Stellung entfernt werben
follert. Der tweite Spielraum, ben bas Gefelfdaftsredht ved Hanbeld-
gejebbudhs ber berfdjicbenartigften Audgeftalhmg der Stellung der
®efelljchafter 1aGt, gibt audy bie Miglichleit, bie mit Dem Verbleiben
ber Bellagien ald offene Gefelljdafter flir die Gefelljdaft ber-
bunbenen @efabhren zu befeitigen unb bod) die fiir die Bellagten mit
ber Ausjhliefung verbimbenen Hirten zu vermeiden, Diefe Harten
beftehen namendlid) batin, bap nad) dem Sefellldhaftsvertvag die ge-
nehmigte Jafhresbilong aud) ald QIuBemanberfeBtmgﬁanana gilt und
haﬁ bei ber udeinanderfelung gtwar ein Bujdlag flir bie ftillen
Referven, aber leine Perglitung filr ben Firmentvert, ber bei ber
Grifie bes Unternehmens nicht obne Bebeutung wdive, zu getwihren
ft, und dafi das jo fefigeftelite Guthaben aud bann zugrunbe zu legen
ijt, wenn ein al8 offener Gefelljhafter Ausgefdlofiener nad) dbem ifm
im Gefellfhaftsverirag eingeviumien Redht mit dem Wudeinanbers
fepungsguthaben ald filler Gefellihafter an ber Sefelljchaft beteiligt
bleibt, Die RKdger behaupten, baf biefe Beftimmungen tm vore
Tiegenben Fall Antvendung finben. Gie faben ben Bellagten and
bot flagerhebitng ein Bertragdangebot auf biefer Grmbdlage gemadi;
fpiter wollten fie fogar nur bie Beteilimmg ber Bellagten mit ihrem
Wbfindungsguihaben a3 Darlehndgeber zugeftehen. €3 famm dabin-
geftellt bleiben, ob bie Beftimmungen de BVerirags fiber die Hike
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bed Nusdeinanberfepungsquthabens aud) quf ben vorliegenben Fall bed
Husichlufied Unmwenbung finben, an den bie Pavteien bei Abfdifuf bes
SGefelljaftsvertragsd nidyt gebadyt haben Idnnen. nter bem Gefidhia-
punit bed widitigen Grundes bebarf es aber bodh einer Prlifung, ob
e3.nicht ber Billigleit entfpricht, ba bie Kliger unter den beftehenbden
befonderen Umftdnben, ehe fie die hartefte Mafnahme der us-
jchliefumg forbern, ben Bellagten ein Angebot madyen, burch bad ein
Radhteil fir die Vellagten tunlidyit abgervendet und audy ver Anfdein
permieben tvird, ald tvollten fid) bie Mldger bei ber [id) {ept bietenben
Gelegenteit aud Eigennuy einen befonderen Bortei! veridaifen. Bei
ver Wertragsfreifhieit im Gefelljdaftdredit Ionnte beibed baburd
erreidyt rwerben, baf die Beteiligung ber Bellagten zrar in die einer
ftillent @efelljchaft umgewanbelt, dap ihren aber im inneren BVerhilt-
18 bie bisherige -Redytsftellung eingerdumt ivirtb. Mur 1wenn ein
Berbleiben ber Rldger in ifrer biél]ctigen Etellung in der Gefelljhaft
biefe in der Zat {dhwer [dabdigen und in iHrem Bejtehen bedrohen
wirbe, wad nod) nidt genfigend gelldrt ift, und werm ein billiges
?Ingebut det Klager an bem Berfalten der Bellagten fd]ﬂt&t'fe rofitbe
ein widjtiger Grund ur AusidlieBung gegeben fein. Ob ein jolder
Weg nady den Tatumftinben gegeben ift, ift- sunddit Anufgabe dex
Pritfung ded Tatriditers. Dabei ift von den Yerhéltniffen jur Beit
bet leten mitnblichen Verhanblung audzugehen, da in biefem 8e1f;
puntt ber widtige Grund nody beftehen mup.



