51. Zwifdenftaatlides Marenzeidhenredht. 825

51. 1, Weldien Vorandjehungen muf ein audlindijdes Warenjeiden
entipredien, um in bie beutidye Jeidjenrolle eingeiragen jn tverben?
T2, Welde redjtlide Bedentung befit die erjdipiende Auf-
$i6lung jimilider Juriidiveijungd: und LoidungBgriinbe fiic
Warengeiden in Hrt, 6 ABY. 2 ber Parifer BVerbandgiibereintunft
(in ber Haager Fafjung)?

8. Nady weldjem Nedyt bejtimmt jidy, ob eiste Marle im Sinne
vot et 6 ADY. 2 RKr. 3 daj. gegen die bjentlidhe Drdmung berftifjt?
4, Betrifft die Boridrift bed § 9 A1 Ne. 2 WIG, bie
dffentlidie Drdbnung?

5. fiber die Medtdwirtungen ciner international rvegifrierien
Marte fiir bad Gebict ded Teutiden ReidhB.

FTRG. §9 UG 1 RNr. 2, §23 UL[. 3. Parifer BVerband3itbereinfunit
(Parifer Uniondberttag — PUR. —) vom 20. Mrz 1883, revidiert
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in Britfiel am 14. Degember 1900, in Wafhington am 2. Juni 1911 und

im Haag em 6, November 1925 (REBL. 1928 II ©.176) Art. 6.

Mabriber Ubfommen vom 14. April 1891, betreffend die internationale

Regiftrierung von Fabrif- der Handeldmarfen (REBI. 1928 11 €.196)

Nrt. 4, 9%, BVerorbnung iiber bie infernationale Regiftrierung von

Fabrif- ober Pandbeldmarfen vom 9. November 1922 (RGBI. II
©.778) §§ 7, 10.

II. Rivilfenat. Uct. v, 18. Januar 1935 i. &. Grédfin Br. (BVell)
. Fratelli Br. GmbH. (KN.). II266/34.

1. Qoanbgeridht Berlin.
II. ftammetgericht dajelbit.

Fiir bie Bellagte jowie fiir Br. und P. DB, ijt das beutidye
Farenzeiden Nr. 157393 auf Grund der Unmeldbung vom 7. Novent-
ber 1911 am 16. Wpril 1912 in die Beihenrolle be3 Reichdpatentamtd
eingeiragen; bad Beidyen ift filr fie ferner international regijtriert unter
9tr. 68966. Ul Gefd)dftsbetrieb ber Jeidjeninbrber ift in ber Feicden-
rolle , Derftellung unb Wertrieh von Getrinfen” und ald gefdilyte
Waren find Qiftre angegeben. Die flagende Fefellfdaft mdP., die
ihren €ip in Deutjdland Hat, behauptet, baf die Bellagte in Wakheit
feinen Gejddjtabetried Dhabe, umd verlangt bedbhald Lbjdhung bes
peutfchen Warenzeidiens forwie Entziehung bes Schubesd der inter-
national regiftrierten Marle im Gebiet bed Deutjdien Reidd. Fhrer
Angabe nad) haben bie genannten beiden anberen Beicdheninhaber ihr
Ginverftindbnid mit ber [ofdung und der beantragten Sdyupent-
siehung erfldrt.

Pie Beflagte Hat geltend gentadht, baf fie im Jahre 1918 tu
Stalten bie Fratelli Br. AG. mitgegriindet habe, in die fie Jnbentar,
ingbefonbere Majchinen, bder bisher beftehenden Familienfirma
Sratelli Br. miteingebrad)t habe und ber jie die Venupung der:
Herftellungdgeheimniffe foie der Warengeiden geltattet habe, ohne
baR eine Ubertragung bes Beidjenrechts erfolgt fei. Sie habe nady
wie por einen Gejdhiftsbetried, ba die Herjtellungsgebeinnijfe jorie
Beftimmte Rezepte mit in ihrem Eigentum verblicben und der Fra-
telli Br. U®. nur gur BVenubung tberlaffen worden feien. Aud
beftehe basd entjprechende Warenzeidhen, das alé Grundblage fiiv bie
Gintragung des beutfdhen Seichend gedient hat, nod) in Jtalien. Die
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Bellagte ift der Anficht, dbaf dedhalb eine Unfedhtung bed deutfden
Beidiend infolge feiner abhdangigen Natur nicht moglich fei, daf sum
minbeften aber bie fldgerin, die nad) der weiteren Behauptung der
DBellagter eine Todtergefelljhaft ber Fratelli Br. AG. ift, bie
Qofdung infolge ber mit biefer Altiengefelljdiaft beftehenben Ab-
madjungen nidht verlangen Inne.

Beidbe Borinjtangen Gaben der fKlage ftatigegeben. Die Revifion
ver Beflogten blieb ohne Eriolg.

Nud ben Griinben: ‘

Die fldgerin perfangt fowobhl Lojdung des in bdie deutjde
Beidenrolle unter Mr. 157393 eingetragenen Warenzeidiens roie aud)
Gniziehung be3 ©djuped ber unter MNr. 68966 international regi-
jtrierten Marfe im Gebiete ded Deutjdien Reids. &3 Hanbelt fid)
bei beiden Eintragungen um badjelbe Jeichen berfelben Jnbaber,
namlid der alfeinigen Bellagten, Grdfin Br., und ber porgenannten
gwei anberen Petjoren. Da die Beflagte bie Fufimmung zur
Qfdung bes in ber beutfdhen Seidjenrolle eingetragenen Beidens
unb #u ber reiter geforderten Sdjupentziehung fiir bie internationale
Marle in Deutfhland verweigert hat, {o twar die Geltendbmadjung
ber Unjpriidhe im TWege ber Stlage gegen jie geboten, unabhingig
davon, wie fid) bie beiben anberen Mitinhober ber Jeiden ju ben
Unfjpriiden ftelltest . . .

1. Da3 beutidge Zeichen:

Das Berufungdgericht fieht die Lojdhungdtiage gegen dasd in die
beutihe Zeidjenrolle eingetragene Warenzeiden Nr. 157393 nad) § 9
A6f. 1 .2 WRG. al3 begritndet an. Dabei geht ed in Uberein-
fimmung mit bem Lanbdgeridt dabon aqus, bap fid) ber Fortbejtand
bed inldndijchen ©dupes fitr folche Jeichen, die auf Grund eines
auslindifden Marfenjdubes in die beutjdhe Beidenrolle eingetragen
worben finb, be3halb, weil fie hier eingetragen find, ausjdlieglidh nad)
deutjchern Medyt ridhtet.

Pie Revifion greift bieje Auffaiiung an. Jhrer Unjicht nad) fatte
bas Berufungdgerid)t nady dbem Sadyportrag und unter Berld-
fidhtigung der mitvorgetragenen Wavenzeidjenalten bed Patentamts
pritfen mitjfen, ob nidht Art. 6 PUB. dem Lojchungsbegehren ent-
geaenitehe. Die Revifion weift davauf hin, aud diejen Aften ergebe
fich: 1. bet ber am 7. November 1911 erfolgten Arnmeldung ded am
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16. April 1912 in die beutfdhe Jeidjentolle eingeiragenert Beichens
9r. 157393 fei bie Priovitdt ber Unmeldung in Jtalien bom 24. Nuguft
1911 auf Grund be8 Rarifer Uniondvertragd n Mnjprud) genommen
totben; 2. bem Patentamt fei bie Tatjache nadjgemiefen tworben,
baf bie Unmelber bed ausldndifdien TWarengeidend gur deutfden
Beidenrolle Marlenjdhup an dbemfelben Feichen in bem Urfprungs-
fand Stalien fiir biefelbe TWare, Lifdr, befeflen bitten; 3. diefe
italienifdje Marle fei am 18. Mai 1926 und da3 in bie beutjhe Jeidjen-
olfe eingetragene MWarengeiden am 18. November 1927 auf bie ald
SMitinhaber ded deut{Gen [eidjens genannten brei Perfonen ums«
gefdyrieben toctben. Die Revifion meint, bon den in YUt 6 AbJ. 2
a.a. 9. aufgefithrten Lofdjungsgriinden Wnnie ald anwendbar auf
ben Hier geltend gemadyten Fall — Wegfall eined Gejdhaftsbetriedbs
ber Mitinfaber der Marfe im Urfprungsland Jtalien — allein ber
Qafdhungdgrund ber Nr. 3 daf.: ,Marlen, die gegen bie guien Gitten
ober bie Bffentlidje Ordnung verflofen” fiberhaupt denfbarertveije
in Grivdgung gezogen iwexrbert; feine Antoenbdbatteit fei aber bod) aus-
gefdhlofien, tweil ein Vexftof gegen die bffentliche Orbnung nidht vor-
Tiege, twenn ber eingetragene Snbaber eined MWarenzeidend feinen
Gejdyiftabetrieb mehr habe, die Beidenrolle aber tropdem nod) mit
einemn berartigen Beidjen belaftet fei. Dazu Tomme, dof nac) den
porgetragenen befonberen Umitinben bed Falled bie Wllgemeinfeit
fdled)terdings fein Sntereffe an ber Ldjdhung ded Beichen3 haben
tonne.

Die Ungriffe ber Revifion gegen biefen Teil bed Berufungsurteild
fornten jebenfalld im Ergebnid feinen Erfolg haben, wenn aud) die
Krage, meldes Redjt anwendbar fei, nidt ohne tweitered im Sinne
der Vorinftangen su beantivorten ift. Vielmehr gilt in biefer Be-
siehung olgendes: °

Jad)y §23 UL{. 8 Sap 2 WHEG. muf das auslinbifde LWaren-
geidjen, um sur Einfragung in bie deutide Seidjenrolle jugelaffen su
merben, qrunbfiglicd) allen formellen und materiellen Anfotberungen
des beutjhen Warenzeidhengefebes entfpredhen. Jn Betrad)t Tommen
in biefer Begiehung namentlich bie Beflimmungen des §4 WZEG.
(Hagens Anm. 18 3u § 23 WHBG.; Baumbad) Dad gefamte Wett-
bewerbredjt ©.474 Pr. IV). Cine Nusnahme von diefer Regel
bilben etwa abmweichende Wbmadpmgen in Staatdvertrdgen; biefe
rotivden nadh ber Borfchrift bed § 23 ABf. 3 SaB 2 baf. borgehen. Bu
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biefert Yudnahmen von der Regel bes § 23 WL]. 3 Sah 2 gehort die
Marte ,telle quelle®, bie nady Art. 6 Ab{. 1 PUB. fiir Verbanbs-
angehirige gilt. Allerdings ift bie Maxle ,telle quelle’ nur nodh von
geringer Bedbeutung, nadbem in Deuffdland burdy bag geltende
Warenzeidengefep vom 12. WMai 1894/7. Degember 1923 im Gegen-
fap aum frliberen Marfenjdupgefes bom 30. November 1874 bie
Tortmarle sugelafien ift, foroie aud) wegern ber in Wrt. 6 AB{. 2 PUB.
sugelafjerten Burilidiveifungd- und LWidungsgriinde, auf bie unten
nither eingugeben ift. Die beiben Yier in Betracht Tommenden Léinder,
Stalien unbd bad Deutidhe Reid), Haben die Parijer BVerbanbsiiberein-
tunft in ber Faffung bom Daag ratifiziert (bgl. bie Mitteilung in
GRUR. 1934 &.170="T0uTR. 1934 .93, Gtand bom 1. Sanuar 1934).
Urt. 6 AL 1 PUB. (Marfe , telle quelle”) enthilt bie Veftimmung,
bap jebe im Urfprungsland vorfdriftémigig eingetragene Fabril- und
Hanbeldntarke fo toie fie ift (telle quelle) in ben anberen Berbands-
ldnbern zur Hinterlegung sugelaffen und gefditht werden foll, aljo
vhne Ridiidyt auf entgegenjtehende Beftimmitngen bed inlindijchen
‘Redht3 (vgl. Fr. 4 bed Schlupprotofolls sur Rarifer Berbandzitberein-
funft, abgebrudt bei Freund-Magnus WRG., 5. Aufl., &.313 [314]
und ebenba &. 306 Unm. zu Yrt. 6). Danad) follten abgefeben von
biefer Beftimmung (0. . von det Klaufe! ,,telle quelle) bie fadliden
Buriidweifungs- und LWjdungsgriinbe ves Warengeidhenved)td ber
einelnen Berbandslinder dburdy den Wrt. 6 nidt berithet toerben, jo
baf fid) bie Klaufel ,.telle quelle*, mie e3 in jener Nr. 4 bed Shluf-
protolold heift, nur auf bie Form ber Marke Degiche. Diefe us-
leging ift jest aber nidt mehr angdngig, ba fdhon bdie Wafhingtoner
Foffung vom 2. Juni 1911 fdmitlide Burlidtveiiungs» und Un-
gliftigleitsqriinbe unter drei Nummemn in Art. 6 UL{. 2 erfdydpfend
aufzdhlt (vgl. Hagens WEEG. S.343 Unm. 1 zu Ul 6 PUB. in
in der Faffung vort Wafhington). ,Sie find fiir bad Patentamt und
bie @erichte gleid) mafigebend, treten alfo aud) an bie &telle bet
in § 9 MRG. angegebenen Lofdungdgriinde” (fo Baumbad a. a. O.
©. 454 Mr. III). Daber ift die dltere Reditfpredjung besd Meichs-
gerichid Jente ohne Bebeutung, foroeit fie nod) Falle aus der Jeit vor
per Bafpingtoner Revifion betrifft und auf der itbrigend an fich
stocifeljaften Unterjdeidung von BVorjdriften iiber die Form ber
Marke und folcdhen fiber ifre jachlide Befdaffenbeit beruht. Dad
gilt 3.%8. von bem ©ab im Urteil de3 erfennenden Senatd bom
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11. Miry 1910 II300/08: ,Die materiellen Erfordernifje mwerden
durch Urt. 6 PUB. nicht betiihrt” (abgedr. PIMBBI. 1911 &. 18; vgl.
Hagens WRE. Wnm. 1 gu Art. 6 PUB., €. 343). Ehenjo find nad)
ben vorftehendben Darlegungen gewifje Ausfpriidhe in dlteren Ent-
jdheibungen — tvie 3. B.: trop ber alzefforijden Natur bed Inlanbs-
Jdhupes bei Ausland3zeichen fei, weil die Feidjen in dbie beutjdhe
Beidyenrolle eingetragen feien, bad beutjde Redht mafgebend (RE3.
Bb.51 ©. 268, Bb. 46 &. 129, Bb. 73 €. 234) — jebenfalld nicht in
Diefer uneingefdyrintten Faffung aufredytzuerhalien.

Daber tft ber mit jener Auffajfung {ibereinftimmendbe Standbpunft
be3 Qanbgerichts, dem jid) Dad Berufungageridit ohne jeben Bufap
einfad) anjchlieft, an fich redytlid) nicht gutveffend. Bielmelhr hdtte
e3, tvie ber Rebifion juzugeben ift, einer Stelfungnabme zu Art. 6
PUB. in dber Haager Fafjung, bie bereitd yur Feit bed Erlaffes bed
Berufungsurteild galt, indbefonbere ju bem daf. AH.2 Nr. 3 als
Qbjdyungdarunb aufgefiifrien BVerftoh gegen bie dffentlidhe Drbnung
beburft; die itbrigen bortigen Lifdungsdgriinbe fdeiben wegen ihrer
Unantendbarfeit auf ben vorliegenben Fall ohne weiteres qus. €3
mag hinfiGhid) ihrer (Nr. 1: Dasd Beidjen ift geeignet, Redhte Dritter
3u petleBen; Nr. 2: Fehlen bder Unterfdeidungsfraft; vein be-
jdyreibende Lerhmale ober Angaben) nur bemertt werden, daf fie
(aufer §§ 5, 6 WJE. fiir bie Verfaqung) dem § 9 AbJ. 1 Nr. 1 WFE:
und ben LWidungsgriindern bes allgemeinen Warengeidhenvedhts,
befonbers wegen Betlepung bed Redhts eined anderen, wie aud) den
Berfagungdgriinben ber §§ 1, 4 UL, 1 Nr. 1 WBE. ent{predien. Hud
ber Qojdungsgrund bed Art. 6 ALJ, 2 Nx. 3 PUB., jotveit er Beiden
betrifft, bie gegen bie guten Gitten verfioken, und fotveif er baber
ben beutfhen BVorjdhriften in § 4 AbJ. 1 Nr. 3 und in §9 NH}. 1 Nr. 3
WRG. entjpricht, fommt Hier nidyt in Betradyt, wo e3 fid) um ben
angeblicien BWegfall be3 Gefd)dftsbetriebs des eingetragenen Jeicjen-
infaber3 hanbelt, €3 fonnte jidh vielmehr nur fragen, ob der andere
Fall pes Art. 6 Abf. 2 Pr. 3 — Werftop ber Marte gegen die sffentlide
Orbnung — gegeben ift.

Bei Pritfung und Entjdeibung der Frage, ob eine Marfe bdie
sifentlidie Oronung verlest, ift bon ber Bejtimmung des Art. 6 AL]. 2
MNr.3 Sap 2 PUB. in dber Haager Fafjung audzugehen, wonad
LEinverftdndnid bariiber befteht, bap eine Marte nicht jdhon dedhald
18 gegen bie difentlidhe Orbnung verftohend angefehen werben fau,
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weil fie einer Worjdyrift bes Marfenredyts — s ergdngen ift: bes
Qanbes, in bem bie pweite Cintragung beantragt ober bereitd ge-
fheben ift, b. 1. bes nationalen Redyts — nidht entjpridyt, es fei benn,
Daf biefe Beftimmung felbft bie Hffentliche Ordnung betrifit”. Dar-
itber, ob bied ber Fall ift, entfdjeibet allein dad nationale Redht, aljo
Bier da3 peutjche Recht. At 6 AD|. 2 Nr. 3 hdlt dad nationale Redht
fiiv bie Q6fdhung aufred)t, wenn biefed ,bie Hffentliche Ordnung
betrifft”. Tur biefe Bedingung ift — und zwar nad} bem nationalen
Red)t — au priifen. Wird fie bejaht, jo fteht feft, bap fich nun nadh
nationalem Recht beftimmt, ob bie Parfe beibehalten werden barf
ober geldjcht werden mufj. Die BVor{drift bes § 9 AL[, 1 Nr. 2 WG
L bettifft die Bifentlide Orbnung”. Dad Gefey verlangt, baff ber in
ver Jolle eingetragene Gefdyidftdbetried bem ebenfalls bafelbft ein-
getragenen SynBaber gehort und von ifm felbft auf feinen eigenen
Namen gefiihrt witd. Die BVorfdyrift will bemt Grundfoh bes §7
TWRE., einem der wefentlidhiten Pfeiler ded beutjdhen Warenzeidhen-
rechtd, @eltung verfdaffen, baf da3 Warengeiden mit einem be-
jftimmen Gejddjtabetrieb verbunbert fein mup und ofne biefen
nidht auf einent anbderen itbergefen famur. Denn jonjt Linnte e3 feine
Aufgabe nidht erfitllen, auf einen beftimmien Gefdiftebetrieb Bin-
aumeifen, wad sur Folge hitte, daf dag Publitum in diefen Fdllen
ber Gefafr ber Taufdjung itber die Herfunftdftitte und dbamit fiber
ben Tert ber gefenngeidineten Wavren ausdgefest wire (RGTF. Bb. 56
@.371; Dagens Anm. 8 zu §9, UAnm. 4 zu §7 W3E.). Jndbem
Bietnad) bie Borjdhrift bes § 9 ULJ. 1 Nr. 2 WEY, begtvedt — ebenjo
tote bie bed §4 AbJ. 1 Pr. 3 Fall 2 und bed §9 A 1 Nt. 3 —, der
Taujdung bed Publifums porzubeugen, und groar einer Taufdung
iiber ben @efdhdftabetried, zu bem bad Beidjen gehort, betrifft biefe
Vorfdrift bie Bffentlide Ordbmmg. Gleicher Unfid)t mit gleider
Begrinbung find Hagens WJG. Anut. 3 zu Ark. 6 PUDB. &. 344
und Baumbad a.a. 0. €. 4564 Nr. III. Yud) die Enifdeidung bes
erfennenden Senats in REZ. Bb. 120 ©. 402 (405) erfldrt, dak ein
Watengeidjent, bag wegen Aufgabe ded Gefdydftabetriebs durdy ben
eingetragenen Beidbeninhaber unzufdfiiq gewotden ijt, bie WIl-
gemeinfeit beeintradtigt und bag baber ein dffentlides Jnter-
efie an ber Befeitigung biefed unredhtmdfigen Bujtandes zu bejalen
ift. Un diefer Beurteilung bes rechtlidyen Tharatters der Vorfdhrift bed
§9 UAB[. 1 Nr. 2 TBE. dndert aud) ber von der Revifion betonte
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Umijtand nidis, baf der Gefepgeber in diefem Fall nidt ausnahmslos
bie Lojdhung von Umid wegen durdy bad Patentamt angeordnet Hat,
fonbern betmn Wiberfprudy bes Beidheninbaberd bemjenigen, der bie
Lbfdjung bed Beidhensd beantragt hat, mur anheimgibt, den Ldjdhungs-
anjprud) im TWege ber Klage su verfolgen (§9 AL 5 Fall 2 a. 2. D.).
Bu biejer Regelung Hat die Crivdgung gefithrt, baf — abgefehen von
pem Fall, wo feine Meinungsvetfd)iedenbeit hexrfcht (ADJ. b Fall 1) —
bie gur Beurteilung gelangenden, vielfad; verwidelten BVerhilinijfe
im Redisftreit vor den orbentlidern Geriditen sur erjhdpfenden
Witthigung gebracht wetben follen (vgl. Begriinbung sum Entwurf
be3 Mefepesd zum Sdup ber Warenbegeidnungen, Drudy. bes Reid)2-
tagd 9. Legidlatur-Per. I1. Seff. 1893/9¢ 9. 70, &.15; Hagens
Unm.1 zu §9 TWRE.).

MaBgebend it bie Entfdeidung fiber ben Klaganfprud), jorweit ex
auf Lo{dhung bes in die deutidje Jeidjenrolle unter Nr. 157393 ein-
getragenen auslinbifden Warengeidhend geht, ift fomit die BVorfdyrift
bed § 9 Ub{. 1 Nr. 2 WHEG,, wie audy bad Berufungsdgeridyt annimmt.
3n ber Beidhenrolle ift ald Ge[d)dftsbetried ber Beidieninhaber fitr bie
im Warenverzeidnid genannte gejdhlite Ware Lilir die Herfteflung
uitd ber Bertrieb pon Getrinlen angegeben . . . (3 toird ausgefiifrt,
baf ein joldher Gefdydftsbetrieb ber Beicheninhaber nid)t mehr bor-
banbern ift.) Daber war die Revifion, forweit fie fid) gegen die Ver-
urteifung ber Bellagten zur Eintwilligung in dbie LWjdhung des in bie
peutjdje Beichentolle eingetragenen Warengeidiensd Nr. 1657393 ridjtet,
al3 unbegriindet guritdzuweifen.

II. Die international regiftrierte Marle:

RNach Yrt. 4 bed Mabriber Abfommens bom 14 Upril 1891,
betreffend bie internationafe Regiftrierung von Fabril- ober Hanbdels-
marferr, bem a3 Deutidhe Reidh durd) Gefep pom 12. Jult 1922
(ROBL II ©. 669) beigetreten ift, und nad) §7 ber Berordbnung
itber bie internationale Megiftrierung von Fabrif- ober Hanbdels-
marfen bom 9. November 1922 hat bie internationale Regi-
ftrievung einer aqusldndifdien Morfe fitr Deutfdjland bdie gleidje
Wirkung, wie wernn bie Marle fitr bie dabet angegebenen Laren in bie
Beidhenrolle bed Reidjspatentamtsd eingetragen rworben wire, Der
danad) an fidhy in Deutfdhland bejtehende Edjup det filr bie Betagte
und bie beiben anbeven Jnfbaber international tegifirierten Marte
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r. 68966, bie ibentijd) ift mit bem imter I behanbelten, in bie beutjde
Betdentolle eingetragenen, aber nad) § 9 AB[. 1 Nr. 2 WREG. wegen
Aufgabe Ded Gefdiftsbetriebd durd) die eingefragenen Beichen-
inbaber unzuldffig getworberten und daher zu Iofhenden Waren-

geidjen Nr. 157393, verjagt aus bem gleichen Grunbe, ndmlid) gemdf
§9 ULJL1 M. 2 %8@5 qud bem die Lofdhung ded beutjhen Waren-
zeichens geboten ift. Un bie Stelle der Lofchung tritt auf Grund bes
§ 10 ber genamnten, fliv Deutjdland geltenben BVerordbnung pom 9. No-
gember 1992 unter anderem in dem Falle bed § 9 Abf. 1 Rr. 2 WRG.
bie Entjichung be3 Sdufes im Gebiete bes Deutfhen Reidhs (vgl.
Hrt. be erfermenden @enatd bom 20. September 1927 IT 409/26
in MuB. 1927/28 ©. 96). Jm {ibrigen aber gilt alled bas, twas in ben
Husfiihrungen zu I fiir bad Warengeichen gefagt rorben tft audy fiir
bie internationale Marke 68966.

Die Herangiehung bdes At 9% pe3 Tabriver Marlen-AD-
fommens (in ber Haager Faffung bom 6. November 1925) burd) beide
Borinftangen ift, twie der Revifion suzugeben ift, verfehlt. Denn ed
fanbelt fid) hier nicht barum, baf eine Marfe ofne gleicieitige (lber-
tragung be3 Gewerbes ober Handeldunternehmens iibertragen worbden
ift, fonbern um ben Fall bed § 9 Abj. 1 Nr. 2 WY, baf dbie Marte
wegen Nufgabe bed Gejchdftsbetriebs, fiir ben fie beflimmt ift, durd
bie eingetragenen Jnbaber ber Marke ju 16jdhen und iht nadh § 10 der
angefithrten Berorbnung ver Schup fiir Deutjdland zu entziehen ift.
us dem Mabriber Marfen-Abfommen ift Hieritber an fid) nidits 3u
entriebmen. Wber fitr bie Cnifdeidbung ift diefer Jretum bes Be-
tufungageridits ofne Bebeutung. Unerbeblich fiir den Klaganiprud),
per internationalen Marte den Sdup filr Deutjdhland nach § 9 ALY. 1
9. 2 WRG. zu entgiehen, ift — ebenfo wie bied in bezug auf den
Qofdungdanfprud) hinfidtlid) bed beutihen Beichens ber Foll war —
bie Mngabe ber Revifion, baf nach demt vom Berujungdgericht feft-
geftellten Tatbeftand bie Lofdhung bes italienijdjen Seidjend quf Grund
der Beftimmungen bed italienifden Nechtd nidht su gefhehen habe
und baf e8 nad) tvie vor eingefragen fei. Wdre bied nidjt ber Fall,
b. h. mire ber &dup ber Marfe im Urfprungslond (Jtalien)
mweggefallen, fo toire bamit alletbingd aud) ber Sdup der inter-
nationalen Marfe gemdp Art. 6 bed Mabrider Marfen-Abformensd
obite iveitered beenbdet.



