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62. Genilgt jur Jujtellung der Vetfitgung ded BVorjibenden, durdy
dic eine Sadje als Ferienfadye bezeidnet toird, formiofe Mitteilung ®

BPD. §329 UL 3. GBE. §200 AL, 4

VI Bivilfenat. Befdl. v. 7. Februar 1935 {.©. B. (Bell.) w.
&d. u. Gen. (]L). VIB 5/35.

I Lanbgeridht Berlin.
II. Semmergeridht bajelbt.

Der Sadperhalt ergibt fid aus ben

@riinben:

Megen bas Urteil be3 Lanbgerichts vom 15, Mai 1934, zugejtelit
om 6. Quni 1934, bat ber Bellagte redtzeitiq am 4. Juli 1934 Be-
tufung eingelegt. Um 15. Yuguit 1934 beantragte der erftinftangliche
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Rrozefbevolimadhtigte ber Kldger, die Sadhe ald Ferienfade zu
begeichnen. Durec) Berfiiqung ded Borfigentben vom 16./18. Wuguit
1934 tourde bem Bellagten jum Nadjrweid ber Jahlung ber Progefh-
gebiifr eine Frift bis sum 18. September 1934 gefest und die Sade
gur Gerdenjadie exflirt. Diefe Berfilqung ift dem Prozepbenolls
midtigten ded Bellagten am 22, Auguft 1934 perfinlid) formlos
sugeftellt worben. €r veidte eine BVerufungdbegriindung erft am
4. Ottober 1934 beim Berufungdgericht ein. Gr madjte geltend, bie
Berfiigung bed Vorfibenben vom 16./18. Uugujt 1934 fei Hinjidhtlidy
ber Begeidung der Sadje ald Ferienjadje univirfam, tweil ber
barauf gerichtete Antrag nidjt von einem bei dbem Berufungdgeridit
sugelaffenen Ynivalt gejtelit worden fei. Hilfaweife bat er um Wiebers
einfefung in bent borigen Stand gegen bie Verfdumung dber Berufungs-
begriinbungafrift, ba er bie Mitteifumg iiber die Erldrung der Sadje
sur Ferienfadje infolge eined unabmwenbbaren Bufalld nidht bead)iet
Habe; bemn fie fei in einem Lordrud fiir die Frifibeftimmung hes
Borjigenden gemdh §519 AbJ. 6 FPL. — mit Linte eingefligt —
enthalten gemefen, und berartige nur Frijten enthaltendbe Vorbrude
wlirben ihm nidyt gur perfonlichen Bearbeitung vorgelegt, jonbern in
feinem Biiro erlebigt. Weder dem Untvalt nod) jeinem PRerjonal
finne gugemutet tverben, in Bordbruden Geridhizbeldfifle und Ber-
filgungen ju bermuten. Hingu fomme, baf vother — am 3. Auguit
1934 — ber amtlid) beftellte Vertreter bed Prozebevoliméadhtigten
bes Bellogten beaniragt habe, bie Berufungsbegrlindungsfrift bis
sum 5. Geptember 1934 3u verlingern, unb Yietbei gleidhzeitig ouf
bie geridytlidie Anfrage vom 24. Juli 1934 miigeteilt fabe, ber Untrag
auf Elidrung zur Ferienfade twerbe nidht geftellt, worauf ber Ror-
fibenbe i am 8. uguft 1934 ben Bejdeid ecteilt habe, ber Untrag
fei gegenijtandaios, ba bie Berufungdbegrindbungsfrift feine Notfrift
fei unb in ben @Geridisferien nidyt laufe.

Das Ranumergeridht hat durd) Befd)lup vom 17. Degember 1934
b3 @efud) bes Bekagten um Wiebereinfegung in den vorigen Stand
abgelefnt und jeire Berufung gemad § 519 UL[. 2, §519b FPDO. ald
unguidffig vertoorfen. Gegen biefen am 27. Degember 1934 jugefteliten
Be{dlup hat ber BVeHagte form- und friftgeredht am 9. Januar 1935
jofortige Befdwerbe gemdl §519b ULf. 2, § 567 AL, 3 BPL. et-
Hoben mit bem Wnivag, den Befdluf aufzubeben, hHilfsweife unter
Yufhebung be3 Vefdhluffes bem Bejdjwerdefithrer die Wieber-
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einfepung gegen die Berjauming dey Berufungsbegriindbungdfrift su
gemdbhren.

Das Kammergeridht erachtet bie BVerfiiqung ded BVorfigenden
pom 16./18, uguft 1934, burd) die gemdf § 200 Ab[. 4 GVE. die
@adje jur Ferienjadie erllirt tourbe, ald einen Stantshoheitdalt aud)
parn flir witlfam, wemn fie auf einem Vetfahrendmangel berufhen
follte. it per am 22. Auguft 1934 erfolgter Buftellung der Ber-
filgung fei baBer bie gemdf §223 Ubf. 1 BRO. eingelretene Hems-
mung de8 Qaufd der Berufungsbegriinbungsfrift beendigt; dbie {Frift
fei vom 23. Yuguft 1934 an rweitergelaufen umd mithin verfiriden
getwejen, a3 bie Berufungdbegriinbung bom 4. Oftober 1934 cin-
gereicht tworden fei. Dad Wiebereinfebungdgefuch fei unbegriinbet.
TWenn dber Progegbevollmdaditigte bed Bellagten, bem bie Verfiigung
vom 16./18. Augujt 1934 perfinlich jugejtellt tworben jei, den mit
Zinte herborgehobenen Teil, welder bie Erllinumg jur Ferienfade
enthielt, {tberfehen habe, fo fei bies nidht ald unabwendbbarer Bufall
im ©inne von § 233 ZBO. anjujehen, jonbern ald ein Berfdulben,
bas bie Partei gegen fidh gelien laffen miifje.

Der Befchverbefithrer befdmpft diefen Standpunlt in beiberlei
Hinfidht. Gr fithrt aud: ber Untrag ber Rldger vom 15. Auguft 1934,
bie ®adje aur Ferienjadhe zu erfliven, Babe nur durd) einen beim
ftammergerid)t sugelaffenen Wrivalt gejtellt werden finnen. Der
geftellte Ynivag fei baher redhtsunivittiom, und in Gunanglung eines
redBwirljamen Uniragd Hobe ber Worfipende angefidhid ber zwin-
gertbent Vorfdhriff bes § 200 Abf. 4 BV G. die Sadje nicht zur Ferien-
fadbe exfliren dlirfen. Seine Berfitqung fei beshalk infofern wirfungs-
[08. Gie fei e3 aud), weil durd) fie bie Berufungsbegriindbungsfrift
wieber in Lauf gejept rworben jei und weil fie deshalb nad) § 329
AG{. 3 BPL. nidyt forntlos hitte mitgeteilt werden biirfen. Yuf jedben
$rall hatte bie Lerfitgung durd) dbas Gericht aufgehoben rwerden miiffen,
ba fie nur vorbehaltlidy ber Entjdheivbung des Gerichtd habe exlaffen
werben Yonnen, o baf die Demumung ded Qaoufed ber Fujt wieder
eingetretent wdre. Cnblid habe bad Koumimergericht aud) ju Unvedt
pag Borliegen eined unabivenbbaren Rufalld verneint.

Die Bejdhverbe ijt begriinbet. Db der Antrag, ben Redyisftreit
sur Ferienjache zu erfliren, nad) §78 BPO. dem Uniwaltdzroang
untferliegt, ift nicht ndfher zu erdrtern. DTenn dem Kammergericht
ift nidht in ber WUuffaffung entgeqenzutreten, Haf die WVerfiigung ded
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Borfisenbent yom 16./18. nguft 1934, durd) welde die Sadie zux
Ferienjadje erflirt tourbe, oud) dann reditSwirfjam geworben ift,
wenn fie ettwa in Crmanglung desd erforberlidhen Anirags nicht Hdtte
erfaffert werben diirfen. Eine bon juftindbiger Seite einmal exlafjene,
a8 Berfahiren betreffenbe Vexrfiiqung verliert nidht ohne weitered ihre
Giltigleit, wemm {id) nachtrdglich herausitellt, baf fie unter einer irr-
tiimlichen Borausjesung erlaffen worden ift. {m porliegenden Fall
miéte, ba 3 fid) nad) ber Beflimmung bed § 200 AL]. 4 Sap 2 GRS.
um etne borbebaltlid) ber Enifcheibung ded Gerichis erfolgte Be-
seidymumg ber Sade ald Ferienfache hanbelte, das Kammergeridyt in
ber Lage getvefen, bie Verfitqung absuidndern. Da das Geridit von
biefer Moglichleit feinen Gebraudy gemad)t hat, beftand bie BVers
fitqung zu Redit.

Butreffend madit ber Bejdywerbefitlrer aber geltend, baf bie
formiofe Mitteilung der BVerfligung nad) § 329 AL[. 3 Gap 2 BPLO.
beshalb nidht geniigte, wm die in § 329 Ub{. 3 Sap 1 vorgejdriebene
Buftelfung zu etfepen, mweil die Entjdheidung eine Frift in Lauf fepte.
Gine Frift rourbe burd) bie BVerfitgung infofern in Lauf gejest, als
bie durch bie @eridytsferien gehemmte Berufungsbegriinbungafrift
nunmelr toidhrend per Gerihtsferien ihren Forigang nehmen follte.
Die BVerfiigung hitte bemnady, um gegen ben Beflagten redismwirt-
fam zu werben, ihm gemd §§ 208flg. ZPO. sugeftellt twerden
miijfert. Blied mithin die Berujungdbegriimdbungsfrift weiter durd)
die Gerichisferien gehemmt (§ 223 Ub[. 1 BPDO.), fo bat ber Beflagte
bie Frift nadg §519 AK.2 Sap2 ZPL. gewahrt, da nady Ein-
Tequng ber Berufumg.am 4. Juli 1934 bie BVerufungsbegrimbung am
4. DHober 1934 bei bem Berufung3gericht eingereicht worben ift. Der
Be[dhluf be3 Lammergerid)td war daber aufsubeben, ofne baf e3
eined @ingebend auf die Frage ber Wiebereinfepung in Den vorigen
Stand gegen ben Ublauf ber BVerufungsbegriinbunagsfrift beburfte.



