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63. 1. Unter wweldien Vorausjebungen gelten bie Stinmredts:
berbote in § 252 {8, § 266 AbL. 1 Gat 2 OB, aud) jiir bie
Attien einer juriftijden Perjon, deven gefeplidher Vertveter su den
im Ginne biejer Gejegedboridriften beteiligten Vorjtands: ober
Anjiidteratdmitqliedern der ltiengejelljchaft gehort?

2, Qanu fid) die Crhebung der attienreditlichen Unfedtungs-
Tage (§ 271 HGB.) and) ohne die Voroudjebungen ded § 226 BGHB.
alé eine unmanlijfige Neditdausdiibung dbarjtellen, die jur biveijung
ber Klage felbit dbann fiihrt, wenn ber mit ir behaupiete Ge-
fcbed- ober Sapungdveritof dargetan ift?

IL. Bivilfenat. Urt b, 22. Sear 1935 i ©. &, (R1) w. Mer
E.-Fabeit AG. (Vell). II 198/34.

1. Ranbgericht Ditnchen L.
II. ©berfandedgericht befelbft.

Dad @rundiapital der verflagten Uftiengefelljajt befrdgt
1000000 RIN., eingeteilt in 1000 auf ben Jnhaber lautende Nftien
gum Nennbefrag von fe 1000 RIM. Das Gefdyifisjalr der Gefell-
fhajt beginnt jetveild am 1. Hugujt wnd enbet am 31. Juli bes
folgenben Safred. M. . war von der Triinbung der Sefellfdjaft
an Aftiondr und Mitglied des BVorjtands. Der Rldger ift feit bem
Sahre 1919 Wttiondr; vort 1921 bid 1926 rwar er Mitglied ded Auf-
fiditsratd. BWon 1929 an twaren mehr ald bie Hdlfte der Wltien im
Befit von WM. . und feinen Familienangehdrigen.

Sn ber orbentliden Genetralverjammlung vom 30. Fovember
1932 fitv bad Ge[dhift3jahr 1931/1932 sourben bei ber Bejdluf-
fajfung fiber die Entlaftung ded BVotftands von ben 914 abgegebenen
Stimmen 498 fitr und 416 gegen bie Erteilung der Entlajtung ab-
gegeben. Unter ben erjten tvaren 486 @timmen, bie ber Goln besd
Borftanbs PT. ., . W, abgegeben hatte. Die 416 Stimmten gegen
die Gntlaftung fwurben vom fldger und feinem Bevollmddhtigten
abgegeben. SNit der Begriindbung, F . fei Jegitimationsaftiondr
feines Batersd gervefen und habe fid) daher an der Wbftimmung nicdht
beteiligen ditrfen, fodht der Kldger den Befdlup der Generalverjamms-
Lung im Wege ber Rlage an. Der Entlajhungdbejdiuf ourbe darauf

Entid, in Bivil[, 148, 24
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burd) rechtstrdftig gerorbened Urteil be3 Landgeridits Witncdhen I
bom 7. Mai 1933 wegen B[erlebung ded Stimmreditdverbotd nady
§ 252 ALY, 3 HEW. fhiv nidtig erldrt.

m 17. Degember 1932 berief bie Bellagte eine neue General-
perfammiung auf bert 10, Januar 1933 mit folgender Tagesordnung
ein: 1. Bejdlupfajjung fiber die nody nidt feftgeftellten Feile bex
Bilang-Gewinns und BVerluftvedynung zum 31. Juli 1932; 2. Be-
fhlugfaffung tber bie BWerwendbung bed Reingetvinnd. Am 30. De-
sember 1932 verdffentlichte bie Bellagte in ber fitr ifhre Belannt-
madjungen beftimmien Beitung, dag auj Untrag eined ltiondrs auf
die Tagedorbnung ber Generalverjammiung bom 10. Januar 1933
nod) folgenbe teitere Punfte gefept toiltden: 3. Qluff)ebung bes
Beldluffes der Generalverjammiung vom 30. Nopember 1932, be-
trefis Gntlaftung bed Vorftands; 4. Neue Bejdhinfiafjung itber die
Entloftung de3 BVorltands. Die Frift filr die jur Beteiligung an diefer
Gleneralberfammiung exforbetlidie Wttienhinterlequng lief am 6. Ja-
nuar 1933 ab.

Sn notarieller Mrunbe vom 5. Januar 1933 griinbeten M. und
¥ B. forvie ifre Ehefrauen eine @eie[lid)ait mit befd)raniter Haftung
(im folgenden: Gefelljdaft mbH.) mit einem Stammiapital bon
500000 RIN., roobei alz Gegenftand de3 Unternefmens bie Beteili-
gung an inbuftriellen und fonjtigen Unternchmungen jeglicher Art
bezeidinet tourhe. Die Stamuneinlagen betrugen fitr M W.
300000 MM, flic feine Ehefrau 100000 RN, fir . T/, 70000 RN,
und fite beﬁen Ehefrau 30000 KA. ; fie mul:ben geleiftet burdy Ein-
bringung pon Attien bex betﬂagten Uttiengefellichaft n gleidem
Nennbetrag, AWB erite Gejddjtafithrer beftellte M. W, dem auf
Qebendzeit Das Redt jur Beftellung und Abberufung der Gefchafts-
fithrer eingerdumt yourbe, fich jelbjt und J§. W. Jeber Fejdijts-
fiihrer ift zur WAleinvertretung ber Gefelljdiaft beredtigt. Die
Bejdliifje der Gefellihafter werben, foweit bas Gefep ober ber
®efellfdaitgvertrag nidhts anbered vorjdyreibt, mii einfader PMebrheit
ber abgegebenen Stimmen gefafit, twobet je 1000 RIN. eined Ge-
jddftaanteiled eine Stimme geben. Die Gefelljdhaft tourbe nody am
Tage ber @riindung in bad Panbeldregifier eingetragen. Am 6. Ja-
nuar 1933 hinterlegte fie 528000 RIN. Altien ber BeHagten und
melbete 528 Stimmen zur Teilohme an ber Generalverjammiung
pom 10. Santuar 1933 on.
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O ber @eneralverjammiung ber Bellagten vom 10, Januar 1933
waten 953000 RN, Attien durd) vier Utiondre ober Vertreter bon
joldhen mit 953 Stimmen perireten, unb jtwar durd) ben Kidger und
burd) Redtsanvalt Dr. €., ber 220 Stimmen bed Rliger3 vertrat,
indgefamt 416000 RIM. A¥tien mit 416 Stimmen, dburd) die B.B.Bant
9000 RIR. Altien mit 9 Stimmen und burd) die meu gegriindete
®efelldaft mbD., fiix welde Juftizrat D. auf Grund ciner bon
3. B. qusgeftetiten BVollmaedyt auftrat, 528000 RIX. Abtien mit
528 Stimmen.

Bor der Be{djluifaffung ftelite Recht3enwalt Dr. €. im eigenen
Mamen und namend bed fidgers den in ber Tagesordnung nid)t
angefiificten Untrag, Pritfer su beftellen zur Pritfung 1. der Ge-
jchiftsfithrung im abgelaufenen ®efchdftejady, 2. ber Entidelung
bes Beteiligungdverhiltnifies ber vertlagten Altiengefellfdhaft bei srvei
anberenn @efellfdaften, 3. bi3 5. von bdrei anberen Gefdifta-
porgingen, Per Unirag rourde jur Vejdluffaffung zugelajjen.

Die Generalverfommlung beldiog mit 537 Stimmen, ndmlidy
528 Gtimmen der Gelellfdhaft mbH. und 9 Stimmen ber B.L.Bant
gegen 416 Stimmen bes Rldgers und bes Redjidaniwaltd Dr. €., bem
Borftand ber Gefelfidaft Enilaftung zu erteilen, und lehnte mit
benjelben Stimmuerbilini3 den von Hedt8anwalt Dr. €. geftellten
Untrag auf Pritferbeftellung ab. Gegen beide Befdliifie erfldrten
ber Klidger und Redhtdanivalt Dr. €. jojort Wiberjprudy 1 Protofoll.

Am 11 Jarar 1933 wurde § W. ald weitered Vorjtands-
mitglied ber Beflagten beim Regiftergericht angemelbdet.

it ber vorfiegenden, am & Februar 1933 den beiden BVotftands-
mitgliebern M. und § W. und dem BVorfikenden desd uffichtsrats
sugeftellien Klage Deaniragt ber Kldger, die Bejdylitjfe ber Geneval-
vexfamnmlung ber Bellagten vom 10. Januar 1938 auf Erieilung ber
Entlafhung an den BVorjtand und auf Wblehnung ded AUntragd auf
Priiferbeftellung fitr ungiiltig und niditig gu erfliren. Jur Be-
gritndung der flage Hat ber Kliger audgefithrt, die beiven Bejdliilfe
per @eneralberfammiung fefen ivegen ted in ber Veteiligung ber
Befellfchajt mbD. an der Abftimmung liegertben Berftofed gegen bie
Gtimmred)taberhote bed § 2562 L], 3 HEB. und bed § 266 UALJ. 1
Sap 2 H&B. n. §F. jowie aud) wegen bed mit diefer Beteiligung an bex
Ubftimmung verfolgten {ittenwidbrigen Jrwede2 nach ben §§ 134 und
138 BGB. nichtia, jebenfalld aber nad) § 271 HGB. anfeditbar,

25*
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Daz Jandgeridhi erflirte die Bejdlitiie ver Heneralverfamm-
Iung pom 10. Januer 1933 auf Grteilung ber Entlajtung und quf
Wblehrung des Untrags auf Pritferbeftellung fiir nidhtig. Dagegen
wied a3 Dberlanbedgeridht die Rlage ab. Die Revifion bes {ligerd
fithrte gur Aufhebung und Jurlidvertveifung.

@riinde:

1. ®a3 Berufungsgericht geht gutreffend babon aus, baf nad
bem von bein Mager vorgetragenen Sadyperhalt nidht die abjolute
Tidtigleit der Befdiififle der Generalverfammiung ber Bellagien
pom 10. Qanuar 1933, fondern mur deven Unfedytbarfeit in Frage
Yormmt, ba die Vefdhliffe nicht iHrem SnHalt nad) gegen die quien
Gitten verftofien, ber behauptete Sittenverfiofy vielmebhr nur in ber
Uzt ihres Juitandetommensd fegen foll (ngl REB. Bo. 115 &. 378
[383], Bb. 131 ©. 141 [145]). Der Beurteilung ded Revifionsgenid)its
unterfiegen die beiden angefodjtenen Befdjififfe daher nur im Juge
der pont bem Kldger erhobenen Unfedtungstloge (§ 271 HEB.).

5 banbelt {idh um ben Beldluf, durd) ben bem Borfrand
ber Bellagten Entlaftung exteilt worben ift, Totvie wm den BVejhlug,
purdy Den ber Untrag bes Rldgerd und bes RedytBantwalts € auf
Priifetbeftelimg abgelehnt worben ift. Daf aud) diefer ablchnenbe
Beichluf mit bem Biele feiner BVernidtung angefodhten tverden famy,
hat basd %eruiungagend)t irrtumafrel angenommen. Der Anirag auf
Priiferbeftellung war in ber Generalverjammiung erfidilid; auf
Grund der Borjdyrift bed § 266 Ab. 1 Sap 1 HOB. gefteltt worben.
Diefe Vor{drift fomunt Bier nod) n ihrer urfpritngliden Faffung,
nicht in der neuen Fafjung zur Anwenbdung, bdie ifr durd) die
Motverotdnung bed Reidhdprifiventen fiber Altientedit ufw. som
12. Geptember 1931 Erfter Teil Art. VII (REGBVL 1 &. 493, 499)
gegeben torden ift. .. (Witd auégcfuf)rt)

2. Der Rldger E)at feine Unfechtung in erfter Meibe cuf cine
Rerletung der i § 252 WhH{. 3 fowie tn §266 Wb 1 Sab 2 HEB.
enthaltencn Stimmreditéverbote geftit. &x ift der Unficht, baf* nad)
biefen Vorfdyriften der Juftiztat ©. auf Grund der hm von F. B.
etteilten Vollmadht mit den Altien ber Gefelljhaft mbH. pon mégei amt
nemmmertlidy 528000 AL, mindeftend aber mit bew 300000 RM.
etien diefer Sejelljdyaft mb&) Die M. F. in {ie eingebradit haite,
bad Etimmredt nidgt hatte audiiben biitfen.
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Rady § 252 G| 3 HEV. hat detjenige, der burd) die BVejdhluf-
fafjung entlaftet ober von einer Berpflidhtung befreit werben foll,
fein Gtimmredt, und er barf ein {olded aud) fiiv anbere nidyt aus-
fiber. Nach § 266 AH. 1 Saph 2 HOB. in ber neuen Fafjung, die
nach Teil T Art, XIII ABf. 1 der genannten Notverorbnung allgemein
feit bem 1. DFtober 1931 in fraft getreten ift unb bdafer aud) jchon
fiir bie Bejdlupfafung der Generalverfammbhimg ber Bekagten vom
10. Qanuar 1933 mafgebend mwar (pgl. HKEF. Bo. 142 . 123
[130/131)), tonnen bei der Bejdlukfajjung ({tber bie Beftellung von
Pritfern zur Priifung von Vorgdngen bei ber Grimdbung ober ber
@ejddftafithrung) Ultiondre, bie jugleid) Mitglieber bed Vorftands
ober HuffichiBrat3 find, weber fitr jid) nod fiir einen anberen mit-
ftinumen, rwenn {id) bie Pritfung auf Vorgdnge erfireden jolf, die mit
per bem Lorftand ober bem Hufjidhtsrat zu ereilenden Entlaftung
oder bexr Einleitung eines Redisitreits swijden Mitgliedern hed Bor-
ftands ober ded Huffichtsrats und ver Gefelljdaft im Jufammenhange
jteher.

Pie Stimmredhtaverbote in § 252 ABY. 3, § 266 AD. 1 Sas 2 HGB.
bétreffen Hiernadh bie einem Borftanbs» ober Yuffidtsraismitglicd
ber Uftiengefelljdiaft gehovigen Uktien, fofern dad Borftands- ober
Nuffidtsratdmitglich entlaftet wetben foll ober bie Bejtellung von
PLritfern zur Pritfung jeiner Gejddftafithrung in Frage fteht. Boraus-
febung fitr ba3 Gtimmredt8vexbot ift alio, baf bas betreffenbe Vor-
ftands- ober ufjiditsratdmitglied Uitiondr bder Gefellfdaft it
(abgejeben pon bem hier nidst in Betradht Fomuenden, nur fiiv § 252
ALY 3 HOB. geltenden Fall, bafy bad BVorjtand3- sder Auffichtsrats-
mitglied fiit einen Wtiondr auftritt).

Ungtoeifelhaft 1ft hiernach, daf DI 2. ald BVorjtanbsmitglied ber
Bellogten, falld ex Jelbit ttiondr getvefen mwire, bad Stimmredht bei
ben Beiben angefodjtenen Befdlitffen nicht Bhétte cuditben biirfen.
Seine Altiondreigenfdhaft beftand jedod) tm Jeitpundt ber Ub-
ftimmung nidht mehr. Die Aftien, mit venen Sujtizrat P. auf Srund
per im von & V. al3 Dem allein vetirelungsbeteditigten Iit-
gejdidftafithrer ber Gefelljhaft mbH. erteilten BVollmadyt bed Stinumn-
ted)t audgeiibt Batte, waren, wie dad Berufungdgeridht jufreffend
bargeleat Hat, in diefe redjidwizfam begritnbete Gefellichajt ben den
bigherigen Eigentiimern — M. W. 1ud feinen Fomilienmitglicbern —
emgebracht worben und bamit in bad Eigentum der Gefellfdaft iiber-
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gegangen. Gie aber war allein daburd), dah ihr Mitgefdydjis-
fiiprer M. W. Vorftandsmitglied der Ultiengefellichaft roar und
bie Bejchlukfaffung der Generalverjammiung jeine Enilajtung und
bie Beftellung pon Priifern zur Pritfung feiner Gefddftafiihrung
sum Gegenftand Hatte, an fid) nidt an der Gtimmredidausitbung
behindert. Bei ber Redhidgeftaltung ber Gejellfdajt mit befdjrdniter
Haftung ald einer jelbiténdigen Redytsperionlichleit ift nad geltendbem
Hedit eine folde allgemein ausdelhnenbe Untvendbung der Stimms-
rehtsberbote audge{djlofjenr, eben iveil bie Stimmredtdverbote 1
filr den Uttiondr gelten, der Gejddftsfithrer einer Gefellichaft mit
befdyrintter Dajtung aber im Hinblid auf die Selbitinbigfeit bev
Reditaperjonlichleit der Gefellfdhaft nicht ald Abtiondr ber ihr ge-
horigen Aftien angefehen werden Famn.

Der erfenmenbde Senat hat in feirent in biefem Bande &. 71
abgedrudtern Urteil in Ubweidjung von der hidherigen Reditipredhung
entidhicben, baf bdad Gtimmreditsoerbot bes §266 UK. 1 Sap 2
HEB. n. F. aud) fiir jolde Wttien zu gelten hat, die tm Eigentum
einer offenen Hanbeldgefelijdaft jtehen, fofern ein Vorftanba-
ober Yufjichtsratdmitglied ber Uttiengefelljchaft der offenen Hanbeld-
gefellihajt ald Gefelljdhafter angehirt und jofern bie Pritfung der
%rage bezwedt wird, ob gegen bie Mitqlieder Ded Vorftands oder
Nuffidjtdratd tvegen ifrer Gejdaftsfilhrung Sdhabenderjapanfpritde
ethoben wethen fiunen. Fitr dieje BVeurteifung tvar jedod) bder
Gelidtapuntt entideidend, daf bei der offenen Hanbeldgefellichaft
nad) herrfdender Aufjajjung das Sefellfdaftévermigen im Sefamt-
hanbeigentum ber Sefellfchajter fteht, daf bie Der offenen Hanvelz-
gefellihaft gehorigen Ultien einen Feil bes Fejellidjajtdvermigens
bilbent und bap deshald audy ben Sefelljdiaftern im Sinne dexr ge-
vadten @efebedvoridriften bie Gigenfdaft von , Ultoniren” zu-
fommit. @ine entfpredendbe Anivendung diefer Grundjdpe in hrer
Allgemeinheit auf die Gefelljdaft mit bejdyrantter Hajtung ift jedod)
mit Ridjicht darauf ausgeidylofien, daf bei biefer ein Miteigentunt
ver Qefellfdyafter an dem Gefellihaftdvermigen nidyt in Frage fommt,

3. ®leidhivohl tonr in bem verliegenden Fall nady befjen be-
jontberer Geftaltung eine Auditbung ded Stimumredis filr die bder
Gefelliaft mbH. gehirigen Whien nad) §252 AL 3, §266 AL 1
Sah 2 HEB. audgefdloflen. DTied ergibt fidy, unabhingig von dem
suvor Nudgefiifrien, unmittelbar aud Simr und Jwed der ae-
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nannten Gejepedborjdrijten. Dieje gehen dahin: Hanbelt es fid) bei
ber Befdluffaffung der Generalberjommiung um die Entloftung
eined WBorftands~ ober Wuffidhisratdmitglieded (ober um eine der
fonftigen i §252 AH|. 3 HOB. bejeidneten Mafnahmen) ober
Danbelt e3 {id) um bie Beftelfung von Priifern sur Prifung ber
Gefdydftafithrung des Lorjtands ober bed Uujfidtarats su dbem Bed,
Gdjabenderfaanipriihe gegen die Borftands- ober uffidtsrats-
mitgliedet aud der Gefdhdftafiihrung herzuleiten (§ 266 ALj. 1 Gap 1
HEB.), fo follen Vorftand3- und Auffidisratdmitglieder bei ber
Bilhumg des torperidaftliden Willend durd) Uusdiibung bes Stimms=
redhtd in ber Generalverfammiung nidht Ridter in eigener Sache
fein. Dies widre aber nid)t nur der Fall, wenn bie Vorfiandad« ober
Yuffichtaratdmitglieber mit ihren eigenen Yttien ftimmien, fonbern
aud} banm, twenn Wltien mititimmen roiteden, auf beren Bermaltung
bie bettefjenben Vorftands- oder Wnffidhtdratdmitglieder ober eined
von ifnen bon Red)td wegen einen entfcheibenden Einjlup ausiiben,
el aud) inforveit eine freie und unabhingige, nur den Gefelljdafts-
intereffen dbienenbe Gtimmredytsaudithung im Hinblid auf die wiber-
ftreitenben Jnterefien bed betroffenen Borftands- ober Wuffidtsrats-
mitgliede2 nidht gervdbrieijtet twird. Dedhalh fann e3 fiir bie Frage des
Borliegens der Gtimmredytéverbote feinen Unterjdhied madjer, ob bas
betroffene BVorftanbs- ober Aufjichtsratdmitglied im Redhtsfinn Cigen-
tirmer bey Yttien ijt ober ob bie Ultien im Cigentum einer juriftifchen
Berfon ftehen, die eine bevartige Gejtaltung gefunden Hat, baf fic
pont bem TWillen bes betroffenen Vorjtands- ober Auffidhtsrats-
mitgliede3 berart polljtindig beherriht vird, daj alle Redjtshand-
ungen, welde bie juriftijde Berfon bornimmt, allein und ausjdlief-
Tich von thm beftimmt werden. Die jurifijhe PVetfon bildet Hier nur
bie Redtsform, umter der ba3 Borftand3- ober Huffichisrats-
mitglied jelbjt bie Redyte audiibt, die fid) aud bem Wttienbefiy ber
jutiftijgen Perion ergeben. Dad Vorjtands- ober ufficdytsrats-
mitglied, bad in biejer Weije den Uttienbefis ber juriftijhen Perfon
beferrjdht und itber bie Ausitbung ifred Stimmredits entideidet, ijt
im Sinne der begeidineten Gefepesvoridiriften einem Ubtiondr gleich-
guftellen. Gine jolcdhe Gleichitellung der juriftijchen PRerfon mit der
fHinter ift ftehenben natitclihen Perjon, die ifr Tun und Lajjen
rechtlic) allein beftimmt, ijt in ber Redptiprediung ved Reidageridhts
auch bereits fiir anbere Filfe anerfannt rootben (bgl 3 B. REI.
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Bb. 130 €. 340 [343], BD. 143 . 429 [431)). €3 Biege bie Form
itber die Gadje fiellen, wollte man in den Fdlfen deg §262 UL 3
unb bed §266 L. 1 Sah2 HEDB. bie Stimmredhidausitbung fiix
Uttien einer juriftifden Perfon zulaffen, die verfaffunagdgemdf von
einem der betroffenten Borjlands- pder Hufidytsratdmitglieber voll-
ftandbig beherrjdit toird, jo daf die Yusitbung des Stimmred)ta feiner
alteinigen TWillendentjchliekung unterliegt.

Gine berartige ®leidiftelfung dex juriftiihen Perjon ald Wttiens
befigerin mit dber fie verfaffungdmdfpiq bebercjdenben natinliden
Perfor wird indbefonbere bann unerldflidh fein, wenn e3 fid) um
eine @efellichaft mbH. Hanbelt, bei ber jid) {imiliche Gejdiftsanteile
in einet Dartd befinden (fog. Einmarmaefelljhaft), bet der alfo fdmt-
lide Redytshanblungen von bdem Willen biefes eingigen Gefell-
ichafters abhingig find. Gin Fall biefer Art ift aber ned) den §Feit-
jtellungen be3 angefoditenen Urteild oudy hier gegeben, und gwar im
Hinblid auf die Red)tsgeftaliung, twelde die new gegrimbdete Hefell-
{haft mb9. erhalten Hatte, in twelde bie Nltien ber Familie W. ein-
gebrad)t wotben faren.

@3 Banbelt fid) aunddft um eine reine Familiengejellfchait,
beftehend aud IN. W, feinem GSofne J. W. und ihren Ehejrauen.
it Bezug auf eine jolde Familiengefelljdhaft Hat der erfennende
©enat bereitd in RGF. Bb. 143 ©. 429 [431] audgeprodien, daf;
fie nur bie Medhtaform bilve, unter der von dem, ber bie Gefdjdits-
fiihrung befiimme, ber gejdydftliche Betvieb gefilhrt tverbe. Bor
allem aber wat borliegend nad) ber Safung ber Gefelljdajt mbH.
dem M. W. auf Lebendzeit bad Recht jur BVeftellung umd Ubberufung
ber Gefdhdftafither eingerdumt toorben; er hatte bon bdiefem Redht
aud) am 5. Januatr fogleid) in Dem Sinne Gebraudy gemadit, baf
et fid) felbft und & 98, ju Gejdafisfithrern beftellte. Durd)y das
fabungdgemd§ feftaelegte Medyt bed M. W. zur Beftellung unb Ab-
berufung der Gefdydftafithrer toaten alle Entidlieflungen bes ieiten
Bejddtsiiibrers, jeined Solmes §. ., — deffen Jntereffen {dion
chnefin mit Ridfidt ouj jeine Familienbegiehungen mit bemen
bes . MW. zufammengingen — volfjtdnbdig bon bem Wilfen de3 M. L.
abhdngig, und J. W. fonnte tatfddlidh, toenn ev fid) nicht feiner
jofottigen Abberufung durd) M. W. audfepen tollte, feine EStimme
nur fitr M. W., niemald aber gegen ihn abgeben, objdon er dufer-
lidy alleinveriretungdbetedhtigter Mitgefd)dftafithrer war. Die Gejell-
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fdaft war aljo berart geftaltet, baf «alle ihre Entfdiliegungen und
Mafnafhmen allein pon dbem Willen be3 M. W. abhdngig waten;
et at aflein mafigebend baftir, in welder Weife bad Stimmredt
fiir ‘die ber Gefelljhaft gefhbrigen Ultien audgeiibt merben follte.
&2 war alfo in ber Tat o, mwie bie Revifion Hervorfebt, baf mit biefen
itien in ber Generalverfammbiung bom 10. Sanuar 1933, werm aud
pie BVollmadt fitr Juitizrat . zur BVertivetung der Sefellfdaft in
biefer @eneralverjammlung duperlid) von § W. erteilt ar, nur
im Sinne bes M. W, nidit aber gegen ihn gejtimmt werden formte,
Daraus folgt, entiprediend den obigen Darlequngen, baf bie Stimm-
red)t3verbote in § 252 ADY. 3, § 266 B, 1 Gat 2 HGVB. im borliegenden
Kall audy fiir die ber Gefellidaft mb. gehdrigen Aftien — und groar
fiir dbie famtlichen Wttien bdiefer Gefelljchaft, nicht Blok biejenigen,
bie M. W. in fie eingebradht Hatte — zu gelten Jatten, eben teil
nacy ber Bier votliegenden RediiBgeftaliung die Gefellidaft als
Wtiondrin vor der Perjon des fie beherrfdenden M W. nidht su
trennen toar. 3 handelt fid) babei nidit um die in den BVorinftanzen
erdrterte, bom Qanbgericht bejafte, bom Berufungdgericht verneinte
Trage, b bie Gritndung der Gefellfdaft mbD. und bie Einbringumg
ber Aftien der Familie /. in biefe a8 eine ficdh ald fittenmwidrig
fennzeidmenbe Umgehung ber gefepliden Etimmreditaperbote an-
sufeben fei; pielmehr beftanben im borliegenden Fall unmittelbar
bie bezeidineten Stimmred)taverbote, eben tweil die Gejelljchaft mbH.
Bier nur bie Form iwar, unter der M. W. bed Stimmredht fitr bie
in bie @efelljdhaft eingebraciten Altien der Familie . qusitbte.

4, Ciner Ginjdrdnfung bedfirfen biefe Yusflihrungen jedod)
nad) folgenber Ricdhtung: Fiir ben Be[d)luf ber Generalverjammiung,
burd) ben ber Untrag cuf Priiferbeftellung abgelefmt wurhe, galt das
Gtimmredtsberbot nidit in vollem Umfang. Der erite Punlt des
niragd auf Priifecbeftellung verfangte allgemein bie Priifung
JDer @efdafisfithrung bed abgelaufenen Gejddftéiakhres”. Eine
Bejdupfaffung {ibet biefen Teil bes Unirags lag nidht im Rehmen dex
ver Gleneralverfarmmiung in §266 Abj. 1 Sapl HAB. erteilten
Grmddptiqung. Diefe Vor{dyrift gefiatter ~ und toar fotoohl in
ilyrer alten ie in ihrer neuen Faffung — die Beftellung von Pritfern
nur jur Prifung von Vorgdngen bei der Gefddaftafifrung; es
muf fidy alfo um beftimmte Vorgdinge Hanbdeln, wifrend dic Prifung
ber gefamten ®efdaftsffihrung” ohne Begiehung -ju einzelnen
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Borgdngen nicht verlangt werden fann (vgl. MOLE. BH. 3 €. 84,
Bb. 9 ©. 263; Horrwip Dad Redit der Generalverfammiungen ber
Attiengefelljhaften &, 301; berfelbe RKommentar zum neuen
Uttientedt S. 211). Der Untrag auf Priiferbeftellung, der injoweit
geftellt worben twar, entbefrte hiernady ber gefepliden Grunbdlage;
a3 Stimmreditdverbot bed §266 UL 1 Sab 2 HEV. fam fiir die
Bedlugfofiung itber biefen Untrag nidt in Frage.

Ridht zwetfeldfrei und besdhalb nod) bder rweiteven tatjdchlichen
flirung bediitftig ift bie weitere Frage, vb eine Vejdhlufiajjung
itber ben gweiten Puntt bes Antrags auf Priiferdeftellung im Rahuien
vet Der Generalberfammiung in § 266 Abf. 1 Sap 1 HGB. erteilten
Crmdditigung lag. .. (Wit ndher ausgefithrt.)

Tall3 bad ieitere BVerfahren por dem Berujungsgericht die
Ridhtigleit der fibrigen Puntie (Nr. 3 5is 5) bes die Priiferbeftellung
ablefnendent Befd)luffes mwegen Verlebung ded Stimmreditdverbots
ergeben jollte, jo toird u unterfudien fein, ob biefe Nidjtiglett aud dic
Feile be3 Bejdylufjesd umfaft, fitx die bad Stimmred)téverbot nidjt galt.
&3 wird in biefer Hinfid)t barauf anfommen, ob ein jog. gujammens
gefebter Bejdlufy it Frage ftand, der nad) dem Willen der General-
perfammlung ein einfeitlided Ganzed bilben folite, und ob deafald
in minbejtens entfpredhender Unwendung ded §139 BEHR. bdic
Nidtigleit eined Teiled bed Befdhlufjes bie MNidjtigleit Ded gangen
Bejdlufjes gur Folge hatte (bgl. Hued Anjedhtung unb Nidtigheit
vont Fenetalverfammiunasbejdhlitjien bei Aftiengefelljdhajten €. 221,
222) ovet ob hier mit Riidjid)t darauf ettoad anberes u gelten Hat,
baf besiialtch ber an fid) nidht niditigen Teile desd Vejd)uffes bas
®egenteil bes Befd)lojlenen — Annahme {tatt Ublehrung bes An-
trags — wegen Fehlens einer gefefliden @runbdlage itberhaupt nidy
Hatte bejdioffen werben fdrmen,

5. Weny biernad) aud), entjprediend den obigen usfiihrungen,
ber Entloftungdbejdhiup fowie der ben Untrag auf Priiferbeftellung
ablehrende Befdlug der Generalvetfammiung jebenfalld in den
Puniten 3 bis 5 unter Verlefung ber Stimmredhtdverbote in § 252
AUbf. 3, §266 Ub|. 1 Gap 1 HOB. juftanve gefommen ift, Jo ijt dex
Genat gleidvehl nod) nidt in ber Qage, dev Anfedhtungdtiage durd)
Husfprud) ber Nidhtigleit ber Bejehliiffe in dem begeidneten Umfang
ftattzugeben, weil det von ber Beflagten erhobene Entwand, dap
[idh bie Husitbung bes Unfedtungsredts dburdy dben Kldger nad) den
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befonberert Umijtdnben bed vorliegenden Falled als eine unguldjfige
Redytdausiibung, ald ein RedidmiBbraud) davjtelle, bidher feine
audreidjentbe Wiirbigung gefunden hat.

Die Bellogte Haite behoauptet und unter Veiweid geftellt, baf
ber Rldger, der fid {hon in anberen Altiengefelljdafien zur BVex-
{haffung gefellidaftdfrember Vorteile al3 gewerbsmipiger Opponent
betitigt habe, aud) bei ber Bellagten, jeitbem et in dert General-
verjammiung vom 15, November 1926 nicht mehr in ben Anffidhtsrat
gemwdhlt worden fei, Wiberftand nur su dem Broede feifte, wum bie
Uttien der Familie W, an fid) zu bringen und jeine BVerujung in den
Borftand a2 Direttor ober boc) wenigjtend die Ausjdhiittung einex
BHoheren Dividende zu erzwingen, und baR diefen -eigenjiidtigen
gefelljdaftéfremben Bweden aud) die votliegende Anfeditungstlage
bienen jolle. Diefem Vorbringen der Vellagten tonnte bie red)iliche
Beachtung nidit verfagt twerben.

@3 ift swar in der Redhtjprechung ded Reiddgerichis, an der
feffaualten iit, anerfannt, bag a3 Unjechiungdredit bes eingelnen
Attiondrs nad) §271 HEB. nid)t an bie Boraudfepung eines bejon-
beren Redjtajdupintereijes im Sinne ded § 256 ZPL. gelwiipft iit;
basd Redytsfdjupinterefle bed Aftiondr3 liegt nad) der gefepliden Rege-
hung jchon allein in ber Tatfadie der Mitgliedjdiaft jur Wktiengefell
fdhaft, be3d Unteilsbefited am Uttientapital, vermdge beren thm bic
Befugnis eingerdumt worben ijt, sur Walrung der Ordnung gegen
Befdlitife ber Altiengefellichaft, die mit Gefep odber Sapung nidht
im Gntlang jtehen, angugehen, mogen fie ihnt perioulid) aud) feinen
Radyteil bringen (vgl. 3. B. RG3F. 145 €. 336{338]). Seine Sehrante
finbet biefes Unfechtungsrecht bes Wltiondrd jebod) dbott, wo e mit
bet bad gefamte Abtienvedt befherrjdenben und in der Aktientedhts-
verordbuung vom 12, September 1931 nod) bejonderd betonten Treu-
pflicht, bie jebem Ubtiondr ber Gefelljdaft gegenitber obliegt, in
Wibexrfprud) fteht. Der Altiondr hat fid) bei allen feiner Mafnahmen
als @lied ber @emeinfdyaft zu fihlen, Der er angehirt, und iff ge-
Halten, die Treupflicht gegenitber biefer Gemeinfdaft sur obetften
Ridtidmr feined Hanbelnd gu maden. Ubt ein Yttiondr das ihm
an fid) nad) §271 HG&B. ujtehende Unfedptungdrecht, wie ed im
vorliegenven Fall pon det Beflagten unter Vetveid geftellt roorden
war, 3u bem Bwed aud, um Jelbffiichtig der Gefelljdiaft feinen Willen
erprefferifd) aufpuzwingen, alfo u gefelffdaitdiremben Bmweden,
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bann liegt batin eine jo quoblide Berletung ber Treupflidt, baf fid)
bie Audithung bed Nedhid als ein Redtdmifbraud bdarftellt, bex
pon ber Redtdordnung nidht gedulbet werben fann. Der Gebante
ber Unguldffigleit einer miBbrdudhlichen Redhtdausitbung hat jeinen
gefeplichen Tieberjchlag in bem Gdjifaneverbot bed §226 BEHB.
gefunben. & muf aber itber den Rafmen diejer Borjdrift Hinaus
itberall bort Antwendung finden, wo jid) die ugithung emed Redits
ald eine guiblidje Wetlefung gegen ben dad gejamte bitrgerlicde
Redyt beherr{denden Srunbioy von ITrew und Glauben barftellt.
Der Gebante hat oudy in der Rechijprediung bereits mehriad) An-
etfennung gefunben; 8 fei hier nur auf bie Unerfennung der Ver-
wirhing auf bem @ebiet ded Uufwertungdred)td vermiefen. Sm
Srifttum ift er neuerbings bejonders eingehend in ber Ubhandlung
pon Giebert Vertvitfung und Unjuldffigleit der NeditSausiibung
(WUrbeiten gum Handeld-, Gerwerbe- und Landbwirlidaftsredt Nr. 72,
vgl. ingbejondere &. 60flg.) erdetert worden. Daf der in § 242 BEB.
enthaltene @rundjafy von Lreu und Glauben ald allgemeine Edjranie
per Reditdausiibung audy im Altienved)t und im Redyt der Bejell-
{daften mit bejdyrdantter Paftung Geltung su beanfpruden hat, ift
in ber Redjifpredjung bed Meididgerichis gleichfalls {don mwicberfolt
anecfarmt twotben (vl 3. B.JW. 1932 &. 1647 Nr. 1 mit Anm. vou
Dadienburg, ferner RG®F. Bb. 134 S.262 u. Bb. 138 ©.98). Uud
bad bereitd ertvdhnte lrieil besd erfennenben Senald pvom 4. De-
gember 1934 (&. 71 diefed Banbed), dad in befonderem Mafe die
Treupflicht des Ultiondrd gegenitber ber Uhiengefeiljdaft betont,
betvegt {id) in diejer Ridtung (vgl. audhy Ritter Gleidmafige Be-
hanblung ber Abtigndre in JW. 1934 ©. 3026, fowie Siebert a. a. £,
. 2261lg.). Dicfer Grundfap fann daher aud) vor bem dem Aktiondr
in §271 HOB. eingerdumten Anfedhhungsredit nidt Haltmaden.

Selbjtoerftanblich wird der Behauptung einer mifbrdudilicden
und dbarum unguldifigen Reditaudiibung in jedem eingelnen Falle
mit befonberer Vorjidht 1 begegnen fein. Regelmdfig witd davon
audgegangen wetben mitfjen, baf Der Wltiondr, dem basd Gefets bas
Redyt jur Unfeditung zugefteht, cud) befugt ift, von tiefem Hedt
@ebraud) ju madien. Die Beweidlaft dafiir, baf fich bie Anditbung
pes Unfedptungsredhtd im Cingelfall o18 eine unzulijjige Nedts-
auditburg batjtelle, trifft in pollem Umjang ben Unfediiungs-
beflagten; er bat Den geifelsfreien NMadyveid u erbringen, baf; die
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Nusitbung ded Unfechtungsredhtd unter ben gegebenen Umitinben
eine groblidie Berlepung der runbidfe von Treu und Glauben,
cinen griblichen Beritoh gegen die bem Uftionir ber Fefelljhaft
gegenitber obfiegendbe Treupfliht bebeute. Eine {olde grobliche
Berlepung der Treupflicht wiitde Bier vorliegen, wenn ber Beflagten
ber Nadyveid gelingen jollte, baf bet RKldger bie Unfechtungstage
bagu benupe, ohne jeded fadiliche, gefellihaftlihe Jniereffe ber
®efelfaft feldbftflidlig erprefferifd) feinen Willen aufpuztvingen,
um eigene Borteile u etlangen. £Ob aber in ber Tat fiir bie Er-
Bebung ber Anfeditungstlage leine fadlide Beredtigung vothanben
foar, witdb einer befonberd forgfdltigen Pritjung bebitrfen. Dafiir
wird aud; b3 Worbringen ded Kldgerd von Bebeutung fein, bas
ver Begriintung ded von hm geltend gemaditen felbjténbigen An-
fedhtunggarundes bienen follte, daf ndmlid) bie Bejdlitfje ber SGeneral-
verjommiung fadhlich su Unred)t exgangen und unter fjittenwidriger
Bergewaltigung ber Miinberbeif durd) die Mehrheit der Wliondre
suftande gefommen jeien... Die Wiirbigung bdiefes Lorbringens
bed RQldgers burd) dad Berufungdaeridit ift jachlichredttich infofern
nidht cintoanbirei, ald fid) bie Nadypritfung der jadylichen Bereditigung
ber angefochtenen Bejdlifje darauf befdudnit, ob fidh bic Bor-
ftanb@mitglieber, indbejonbere M. FW., vorjdslid gegen bie ihuen
ber Wttiengefelffchaft gegeniiber oblicgenden Pilidten pergangen
batten. Nidht beadhtet worden ijt, da die VWotjtanbsmitglieber ciner
Attiengefeljdhaft gemdf; § 241 HGB. aud fiir den durd) bloge Fahr-
liffigleit ber Gefellihaft verurjaditen &djaben einzujtehen Haben.
Benn bie Moglidyleit nidt audgerdumi werben fanm, daf ber Flager
minbejtend der Meimung tvar, bie Borftanbsmitglicder itten (id)
infolge einer — toemn aud) nut jabeldffigen — BVerlefung dex ifnen
obliegenden ‘Bffidyten ber Gefelljhaft gegenfiber fdabenderjag-
pilidtia gemadyt, fo witd der der Beflagten obliegende Nadyveid,
baf bie Unfehiungsflage ausidlielih zu  gejelfdaftsiremben
Broeden erhoben toorben fei unb jich bedhalb al3 eine unzuldijige
Redidauzitdbung Ddarftelle, {dwerlidy erbradt twerben Ionmen. ..



