1. 1. Uber bie Wandelbacteit ded NedtBbeqrijis bed Berftoged
gegen die quten Sitten ded Wettbelwerhd.

2, EStellt ber Hintveid davauf, bag cin Mitbewerber Undlinder
ift oder feine Ware im AuBland erzengen (Aft, audy jeht nod
eine foetthetwverbdirembde perionlidie und dafer nad) § 1 NnIMWE.
unzuldifige Reflame dar?

L. Biviffenat. Urt. v, 1. Marg 1935 i. ©. A OmbH. (BVell)
. WA, Gmb$. (/). TL 221/34.

1. Qanbgericdht Deriin,
IL. fammergeridht bafelbit.

Die Parteien fjind Weitbetwerber im WVerivieb von Wbreffier-
Mojdyinen. Die Kldgerin it bie in dad Hanbeldregifter bei dem
Umisgeridht in B. eingetragene Toditergefellichaft eined amerifa-
nijden Untemehinens, dad aud) eine englijdhe Todtergefeljdaft
bat. Die BVekagte ift ein Unternehmen bed Jacob ., bad bi3 vor
tutzem Deffen Bruder Suliud @. zum Gefd)dftsfithrer Hatte, bex
aud) an dem lnfernehmen beteiligt war. Jm Laufe ded Redhts-
fireit3 ift Juliug ©. a8 Yefdhdftsfithrer ausgefdhicven. Die Kldgerin
bhat groei Gefdaftefithrer, von denen der eine, P., ein Englanber ift,
feinen Wohndip in England hat und gleichzeitiq Gefdhaftafithrer ber
enqglifchen Sechejtergefellidhaft der Rldgerin ijt, ber anbere, Gr., ein
Sdmweizer ift. Gr. it der unehelide Sohn einer Jfibin, bdie fidh
fpater mit einem gewiffen ®. verheiratet Hat, der dann den Gr.
aboptierte. Diefer erwitkte von ber Sdyweizer Behirbe weds
befferen Fortfommensd in WAmerila bie Erlaubnid jur Fihrung bed
Namend Gr.

Die Kldgerin vertreibt in Deutfdland die aud Amerifa be-
gogenen Verbielfdaltiqungdmajdhinen mit dem Nomen , Dhudtigraph”,
ferner WUbdteffiermajdjinen unter bem MNamen |, Udbrefjograpl”,
Feither murden {olde Abreffiermaidinen in Deutfchland bor ber
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Tirma K. in B. bergejtellt undb verfrieben unter bem Namen
LUbreffator”. Die RKldgerin ervard danw von bder Firma K. bdad
Derftellungd- und Bertriebdrecdht. Seitbem lakt fie die Mafdinen
pon biefer Firma Derftellen und vertreibt fie jelbft burd) ifre BVer-
faufsorganifation in Deutfdhland, zundcdit ebenfalls unter bem
Ramen ,Adrejffator”, bann aber unter bem Namen ,Uddrefjograph.
Unter bemt gleidhen Namen vertreibt fie in Deutfdlanb aber aud)
geifere aud UAmerifa bezogene Wdreffiermafdhinen. Die Bellagte
pertreibt bie bon ihr hergefteliten Wdrema-Majdyinen.

Die Kldgerin behauptet nun, die Bellagte erfldre dburd) ifve
Bertreter bei der Kunbdenmwerbung und var aud) in Fdllen, in
benen bie Rldgerin {don thre Mafdine verfauft und geliefert Habe:
bie Rligetin jei eine auslinbijhe Firma opber ein auslinbdijdes
Unternehmen, bie Uddreffograph-Majdiinen feien auslindifhe Ge-
geugniffe, ber @ejdiftsfithrer der Kldgerin, Gr., fel ein getaufter
Sube. Dabei hitten dbie Berfreter der Beflagten vbon biefer her-
geftellte rtunben iiber Jeine Familienverhdltniffe sum Nadweife
per Ridptigleit ihrer Behauptungen vorgelegt.

Die Fldgerin hilt bad Bovgehen der Bellagten fitr eine perfon-
lidge und dafer nad) §1 UniWE. unzuldfjige Reflame, bie gum
grdften Teil nicht einmal wahr fei; mit Ritdfidt auf ihre Cintragung
im beutjhen Hanbdelsregifter jei fie eine beutjde Firma, bie
pon ber Berliner Firma R. von deutjden Wrbeitern Jergefteliten
Addrefjograpf-Majdjinen feien beut{de Erzeugniffe;, die aud
Unmerita eingefithrten Hbreffiermajdinen aber maditen nur einen
Heinen Brudpteil der bon iht vertriebenen Ware aud, und bdie
beutiche Firma ftebe aud) nur unter Leitung ded Gr., ba fid) ber
englijche Gefdiftsfiihrer . um bad dbeutide Gefdhdft nidt Himmere,
Die Rlagetin berlangt mit der vorliegenben, im September 1933
sugefteliten Rlage von ber Betlagten Unterlafjung der oben iwieber-
gegebettent brei Behauptungen und ber Vorlegung ber Urtunben im
gejdydftlihen Berlehr und im Wettbewerb mif ihr.

Die VeHagte halt fidh zu dem mit der RKlage beanftanbeten
Borgehen flir bereditigt, da ihre Ungaben und der Jnbalt ber Ur-
funden abr feten. Denn bie Sfdgerin fei ald Todterunternehmen
eined auslindijen Songerns, beffen Kapital fidh in amerifanijdem
Befig befinbe und beren Gejddfisfilhrer Auslinder feien, ein auss
lanbijches Unternehmen; die Cintragung in das beutfde Handels-
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regifter fei fiiv biefe {Frage umerbebiid). Ferner feien bie pon ber
flagerin unter dbem Namen ,Adbrefiogtaph” i Deutidhland ver-
triebenen Majdjinen jum grofiten Teil ausd Umerita bezogen,
bet von ber Werliner Firma R. hergeftelite Teil fei nur unbedbeutend
an Anzehl unp Wert, auf diefen begiehe fid ver Hinweid auf amerita-
nifde Hertunft nidht.

Das Lanbgerid)t hat die Klage abgemwiefen, dad Kammergeridht
bagegen auf bie Berufung ber Rldgerin bie Bellagte zur Unter-
Toffung in ben pben angegebenen drei Puntten verurteilt, jebod) mit
ber Cinfdjrantung: ,e3 fet beun, bof bie su 1 big 3 genannten Hand-
Tungen ofne gerichtlidie Hiffe in Deftimmien Eingelfdllen jur Ridytig-
ftellung unridhtiger Behauptungen erfordertich find.”

Die Revifion der Belagten fiihrte gur Aufhebung unb Jurlid.
vereijung.

%usd ben @riinben:

Der Streit ber Parteien betrifjt im wefentliden bie Frage, ob
e5 ber Bellogten ober ifren Handeldvertretern exlaubt fei, im Wetts
bewerb barauf Bingureifen, bak bdie RKlfgetin ein audlindijdes
Unternehmen ober eine audldndifde Firma fei und bah die Erzeug-
niffe ber Kldgerin ober wenigitend ein Teil von ihnen, némli die
aus bem usland bezogenen, audldndijde Crzeugniffe {eien. it
RNedyt fieht bad Berufungdgeridyt feinen Unterfdiied barin, ob in
foldjen Fdllen von audlinbijder Fivma ober audlinbijdem Unters
nebmen gefproden terbe, weil bieje Behauptungen, aud) wenn in
ihnen eftoa nur von ber Firma der Kldgerin bie Rebe gemwejen fein
follte, bie, wie bder Bellagten befamnt ift, im Donbeldregifter in
Berlin eingetragen ift, ald Begeidming bed llnternehmend ber
Rligerin gemeint und verftanden witben. Dad Verufungsgeridit
gebt mun bei ber Prithung ber Frage der Bulifjigleit diefer Ungaben
ber Bellagten {iber Has Unternehmen ber Kldgerin und ihre Ware
baport qus, bafi bie Behnuptungen, die Kldagerin fei ein ausldnbifdies
Unternehmen, bie von ifhr overfriebenen Udbreffograph-Majdiinen
feien aualinbijde Erzeugniffe, wakr find. 3 Halt aber ben Hinmweis
auf bie Wnslinbereigenfdaft von Unternehmen und Ware bed an-
beven burdh ben TMitbewerber zu Wettbetverbszweden Hir unzu-
ldffig, uncbhingig von Der Frage, ob ber Hinveid wabr ift ober
niht. Denn nad) der ftanbdigen Redifpredhing, jebenfalld feit

1.
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bem Jahre 1927, fei die Dereinziehung eined beftimmien Weit-
bemerberd ober feiner TWare in dben Wettberwerbstampf ald mwett-
betverbgfremd angefefien, iveil fie mit bem Fettbewerb, bei dem
nur die Leiftung entjheiben jolle, nidhtd su tun Habe, und fie ver-
fioge beshalh gegen die Grundjdge ded lauteren Wettbererbd und
fei bafer nadh §1 UnCBE. unzuléifia. Dad Berufungsgeridyt fieht
aud) in ben in ber Dunlop-Entideidung bed erfenmenben Genats
pom 10. Mirz 1933 in MuTB. 1933 €. 343 bargelegten Umitinden
ber {dtoeren wirtdaftlichen Notlage bes deutjdjen Wolles einerfeits
unb ber in ben meiften Rinbern zur Stiirfung ber eigenen, vietfad)
ebenfall8 {dher leibenden nationalen Wirtidaft gegen die Einjuljr
auslinbijder 3 9B. beutidher Erzeugniffe errichieten Jolljdiranten
anberfeits feinen Unlaf, der mit Ritdjicht auf diefe guxr Jeit herrjden-
ben Defonberen Werhdltniffe bort vertretenen uffafjung bon ber
Buliffigleit ber nrufung des beutichen Nationalgefithis, indbefondere
be3 walheitdgemdpen Hinweifed auf bie Auslinbereigenidaft einesd
Mitherwerbers, beizutreten. Dad Berufungdgeridht erblidt in einer
hiernad) unglinjtigeren Rechisftellung ded Aulinderd im Deutjden
Reid) im Wergleih su deutfden Gewerbetreibenben einmal eine
Lerlepung der den Auslirbern auf dbem Gebiete des3 gerverb-
liden Redjtsjdubes gewibrleifteten Redite auf gleidhge Behand-
lung wie bie Snldnder; auBerbem befiirditet ed Wergeltungdmog-
vegeln gegen beutihe fFirmen und beutjhe Waren im Yudlanbde.
Seiner Anjidyt nad) Hat fidh) audh nidht — entgegen dex int ber Dunlop-
Entjdeibung bed erfenmenben ©enai verfrefenen Uuffoffung —
ein Wanbel der Unjdhauungen bed BVerlehrd vollzogen in bejug auf
bie Beurteilung der Hufforberung eined Wetthewerbers, pon feinem
Pitbetverber nidht u faufen, roeil ex Auslinder fet ober {eine Ware
aud bem Uudlande flamme; eine folde Wanblung Inne {id) aud
gar nicht vollziehen, weil bie beutjde Uusfule undb bie erforbetlichen
Bahlungen jur BVerzinjung und Filgung bded auslindifden Leil-
fapitald gor nidt miglih feien, ohne bap bed Deutfde Reid aud)
auglindifde Waren aufrnehme. Die Regelung, in weldem Umjange
vaz zu gejdhefen babe, jei Sadje Hed efepgebers, indbefondere im
TWege der Panbeldveririge, nidht aber ved Teitbetwerbers, der die
Dinge regelmdfig nicht aud den der MWigemeinfeit und dbem BVolfs-
rwohl jutrdglidien, fonbern aqud feinen eigenen felbjfflidtigen Ge-
fidatapuntten fehe. Dagu fomme, daf er oft gar nidt in der Lage



1, Unlauterer MWettbeiverh, Yuslintereigenjchaft bed Mithetverbers, 5 '

fei, bie etwaigen Berdnbderungen in ben Werhdltnifjen Hinjidilidy
ver Ausliindereigenjhaft von Unternehmen und MWave richtig su ér-
tennen, sumal e3 {tberhoupt weifelhaft jei, voann pomn einem qus-
Tandifcher Unternehmen gefprodien werden Idune, ob fir eine foldje
Bezeihriung dbad auslinbijde RKapital, bie audlindijde Beteiliqung,
bie audlinbijde LWarenberftellung, gegebenenfalld in teldem Um-
fange mafgebend fein folle. Dad Berufungdgericht meint aud), dak,
mwenn man ben Wettbewerbern den Himweid auj die Auslinber-
eigenfdiaft von Uniernehmen und TWare gefinttete, bie3 bie
toeitere {Golge Haben tvittbe, baf bet ber jehigen GCinjtelfung bes
beutjhen Bolfed gegenitber ben Juben umd jiivifchen Untei-
nefjmungen gegen diefe al8 voliftemd badjelbe gelten miifte.
Dad Berufungdgericht Halt ben Hinweid auf die Uuslinbder-
cigenfcdhaft von Unternefmen und Ware der RKligerin durd) die Be-
Hagte auc) nid)t aus bemr von diefer weiter fiir fid) in Anfjprudy ge-
nommenen Gefidtspuntt ber Abwehr fir zuldfiig, toeil die Bierzu
pon ber Bellagten borgetragenen Tatjadyen nidt eine eingelne Wett-
bererbshandiung der Rldgerin betvifen, welde bie Belflngte etwa
abroehren twolle, jondern gany alfgemein dad Verhalten ber Kldgerin
im Auslanbde, 3. B. in England und in dex Tidedoilomwalei, in hezug
auf ihre eigene Ware tm Vergleich zu der dort von ife ald Deutiche
gebranbmartten MWare ber Bellagten. Dad Berufungsgeridyt meint,
bof twegen eined folden Berhaltens per Rldgerin, aliv wegen eined
pon ihr im Yuslanbe gegenitber der Beflagten geiibten unlauteren
Wettbetverbs, biefe vielleidht beveditigt fei, in Deutjdland an jenex
Bergeltung zu itben. Uber bad Berufungsgericht 1agt diefe Frage
babin qejtellt, weil bie Beflagte einmal leine beftimmien Falle
habe nennen, jonbern nur Beridite ifrer BVertreter Habe angeben
und aud nidht habe barlegen tonnen, baf fie in jenen Lanbern feinen
Reditihub gegen unlauteren Wettberwerb ber Rdgerin Habe finden
Tommen. Audy ver Umitand, daf die Rldgerin bei ihrer Werbetdtig-
feit thre Ware ald beutid) oder ald beutithesd Cryeugnis hingeftellt
ober {ie al8 von beutjden Tedynitern fonfiruiert begeidinet Habe, wie
bie Bellagte tweiter behauptet Hatte, redhifertigt nady Unfidyt des
Bewfungdgeridtd mdt, in Eingelfallen die TWare ber Kldgerin ind
®efprid) 3u ziehen und etmwad andered zu behaupfen, dba nidt feft-
fteBe, ob ber Gefpridsteiinehmer dle UnHindigung der Rldgerin
iiberhaupt gelefert habe. HUuch fier fehle ed3 an der Voreusjepung
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fliv eine bevedhtigte Abtvelhr; fie jei aud) gar nidt beabjidtigt gervefen.
Die Behauptungen feien vor den BVertretern ber Befloaten aud)
fchon bei ber Runbdentverbung aufgeftellt rwothen, wie die Bellagte
nad) bem erftinftanglicdhen Urteil und nady bemt Jmbalt der Ulten
iiber ben Ynireg auf Gulaf einer einftweiligen BVerfitgung aud
sugegeben Habe. Ungefidts diefed Tatbeftanbes und ded von der
Betlagten angegebenen @runbed her notwenbdigen Ubmefhr fiiv bie
Aufjtellung bdiejer Behauptungen tinne ifr jehiged Beftreiten nidht
ernft genommen toerden; jebenfalld verde ed durch bie Tatfadhen
iberlegt. Hietnad) gelangt bad BVerufungdgericht, inbem ed nody
bie Gefahr der Wieberfholung ald gegeben anfieht, sum BVerbot bex
bighet behandelten Behauphungen.

Dem Berufungsurteil fann nidht beigetreten werben.

{1ber ba3 Medht be3 Gerverbetreibenden, in jeinen gejdiftliden
Werbeanzeigen unter ben Vorztigen ber eigenen Ware aud) die ber
beutjdhen Herhunft u betonen, hat in ber wettbetverbsrediilien
Redtipredung umd tm Sdyrifttum niemald ein Jroeifel bejtanden.
Dabei Honbelte 3 fih nur um Antitnbigungen, in denen jeber aus-
briidfidie oder Dem Qefer Jonft etfennbare pergleidende Hinrpeid auf
bie YWare eined beftimmten Mithetwerberd fefit. Dap eine folde
Hervorhebung dex beutjden Eigenfdhaft ber Ware in fritferen Feiten
von einem nicht unbebeutenden Teil der Lefer, jebenfalld auf zabi-
reidhen @ebieten ber TWarenerzeugung, nidt immer ald Empiehlung
gewettet tourde, ift bei ber getidhidbefarmten friiheren Ginjtellung
meiter Kreife bed deutfdhen BVolles, threr ftarlen Neigung zur Bevor-
sugung audldnbifcher Waren euf vielen gemwerblihen Gebieten, ofne
teiteted angunehmen. Pie Betonung dev deutjden Art ber Ware
fpielt bagegen in JBeiten volfijher Grregung ober wirt{daftticher
Nof einte andbere Rolle. Hier with fie um wirtamen Mittel dex
gejddfttihen Werbung, indem nunmehr neben ber Hervorhebung
ber beutfhen Derfunft ber eigenen Ware ber Hinweid auf bie Aus-
Tanbeteigenjdaft bed in ber Wetbung genannten ober fiir ben Lefer
jonjt erfennbar gemadjten Mitbetverberd betont witd, 3. B. feine
auslinbijfe Gtaatdangebirigleit, fein Wrbeiten mit audldndijdhem
Sapital und bergleihen. BVon ber Reditfprediung hed Reidhsqerichts
find mifrend bed Weltfrieged derartige Hinmweife, jofern jie bex
Wahrheit entfprechen, fiir exloubt erfldrt (pgl. Urieile bed erfennen-
ben Genatd pom 11. Juni 1915 in MW, IV &. 391, vbom 8. Oltober
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1915 in Touf® XV €. 87, bom 14. Degember 1915 tn MuW. XV
©.165 ,angefidhts der Schdrfe, mit ber bie Feinbe gegen Deutjch-
Tanb ben wirtjdaftliden Krieg betrieben”). Wuf diefem Standpuntt
feht audy bie Dunlop-Entidreiimg bed erfennenben Senaid vom
10. Mdrz 1933 in PhdB. 1933 ©. 343 (344). Dort wird ald Folge
ber gerabe burd) bad Lerhalten pieler Uuslandsftaaten, ingbefonbere
burd) thre tm Wege vor Jollmefnafmen und dergleidhen (3. B. burd
genaue Feftiebung ber yuldfjigen Cinfuhrmengen, Befimmung von’
Urfprungdzeugnifien fiir eingefiihrte Waren) geitbten Wbidliefunngs-
Beftrebungen zu Gunjten ber heimijden Wirtjdaft bie Ancufung des
beutfdhen RNationalgefithd bei Hen zur Jeit Herrjdenben ungetwdhn-
lidhen Wirtihaftsverhdliniffen im Giiteraustaufdy ber RLénber fir
erfaubt erfldrt, indbefontbere ber walrieitdgemdpe Hiniveid auj bie
Huslandereigenjdhaft eined Miitbetwerbers ober auf bdie Eigenjdhaft
einer Wate eined Mithewerberd als auslindijdes Erzeugnid. Denn
bie fliv bie Beurteilung der Frage, ob ed fich Yier um eine toett-
betwerbafrembe, pergleidiende ober perjinlidie, gegen §1 UnlBE.
vetjtofiende und baber unzuldffige Mellame Handle, mapgebenben
Unidarurtgen bed BVerfehd Hitten {idh) auf Grund bey Berdnderung
ver wirt{daftlichen Verhiltniffe im Snlanbde wie audy auf bem Gebiete
bes @itteraustaujdies ber Qinber untereinanber ebenfalld gednbert.
Unter bem Bmwange der Verhdliniffe, wie fie jept im Gegenfoy zu
ben fritheten regelmdfigen wirtioftlichen Bejiehungen von Land
s Qand Dersjchten, werde pom Berfehr in jemem Berhalten nidht
mebr ein Berjto gegen die Grumdiige ded louteren IWettbererbs
erblidt. Diefer MWanblung habe bie Redtfpredumg Rediung zu
fragen, bie twieberholt audgeiprochen haobe, bap ber Fredtsbegriff
bed Berftokes gegen bie guten Sitten bed Wettbewerbs tein ftarrer,
unabdnberlider {ei.

Ant biejen Ausfithrungen ber Dunlop-Entfdheibung ift feit«
gubatten. Jfbr lagen die BWerbiltnifie desd Jahres 1931 zugtunbe.
Bos flir die damaligen Verhéltnifle qalt, muf fiir bie jegigen in
minbeftend gleichem Mafe gelten. Die ftaatlidien Abjdliefungs-
bejtrebungen gegen die Ginfubr frember, indbefonbere aud) bentjder
BWaren Haben feit jener Beit im Auslanbe unbermindert angedauert,
finb fogar vielfach nody ftirter geroorben; die Schrumpfung unfered
Aufenhanbeld und unfere Heutige Devifermot {ind nur die Folge diefer
Rage. Bu diefen finatliden Mafnabmen find im Wuslande Hier und
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ba aud) Panblungen und Beftrebungen bon privater Seite Hingu-
getreten, die fih allein gegen bie Aufnafme deutider Waren
riditen. €3 evgibt fih ofne tweiteres, bap folche Umitdnbe nidht ohne
Einflufy bleiben Fomnen auf bie BVerfehrdanidauung derart, dbaf diefe
im egenjag su ben Beiten ungeftorter Hanbeldbeziehungen zum
Yusland, wie fie im allgemeinen vor dem Weltfriege beftanden
haben, nicht mefr eine unlautere perfdnliche Mellame erblidt in
bem — felbftverfitinblid) ber Wabrheit entfpredhenben — PHinweid
be3 Welthetwerberd barauf, bdaf ber Mitbewerber Wuslinder fei
ober Ware ausldnbijGer Herfunft verfaufe. Nidht redjt berfinblicy
erjcheint bie Unficht bed Verufungsgeridyts, baf fid) eine folde
PWandlung in ber Berlehrdanjdhauung gar nidht vollzogen Haben
foune, teil bie PBerzinjung und Ubtragung ber im Auslanbe auf-
genommenen fapitalien nidt moglidy fet, ohne dah bad Deutide
Reid) aud) auslandijde Waren aufuehme. Ju biefem Bwed, b. 5.
sum Bmwede ber Crfilllung jeiner Verpflidhtungen todre e3 vielmehr
umgelehrt geboten, dbaf vom Yudlande, b. §. von den betreffenben
@faubigerldnbern ber deut{den Einfubr in bdiefe miglidhit feine
Sdywierigleiten in ben Weg gelegt wiirden, ba bie Hredite nur
nod) mit Waren, d. §. mit ben Uberidiiffen ausd bem Handeldveriehy
mit bem befreffertben ®ldubigerland getilgt twetden Innen. Diejer
Stanbpuntt ift fo oft von berufenen Stellen in BVerbandlungen und
bot ber beutfdhen Dffentlidyfeit vettreten worben, bef et Gemeingut
weitefter Nreife bed dbeutjhen BVolfeZ gemworben ift. Daraud folgt
abet feineSmegs, baf man nun ettva in oetten Kreifen des beutjden
Boltes die Anficht pertritt, mit Ritdfidit auf die oben behanbelten
Sdywierigleiten, bie der Cinfuhr der beutichen Ware in vielen Aus-
lantbajtaaten bereifet werben, jolle man audy auf die Cinfuhr frember
Ware in Deutjhland verzicditen. Daf davon feine Rebe fein fann,
insbefonbere auf bem ®ebiete der unentbehrlicdien fremben Rob-
ftoffe, mweify heute jeber, der fidy {iberhaupt Gebanlen itber biefe
wirtjdaftlicdhen Fragen madht, und ebenjo toeify jeder, baf die deutide
usfulr mit duferfter Anftrengung gejteigert werden muf, jdon
um ben tweiten Kreifen der veutjdhern Beootlterung, bie auf die Be-
jdédftigung auf diejen Gebieten ber Warenerzeugung und der Waren-
verteilung angemiefen find, Qohn und Brot ju verjdaffen. €8 it
bezhalb cudy micht ridytig, roie der in bem Dunlop-Urteil bertretenen
Nuffaffung entgegengehalten mworden ijt (3. B. von Baumbad in
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P, 1934 ©. 261 [263] unb im Berujungsurteil), baf die bort
angenommene TWandlung der Bertehrdanfdauung nidht bie Not
wenbigleit ber beutjden Ausfuhr und ver Crhaltung bed Sdjupes
ves Deutien im Uuslande im Wuge Hobe. Die Wanbdlung ber
Berfehraanidhouung ift nidt die Urjade, jondetn bie Folge des
bargelegten, Deteitd jahrelong beftehenden ablefmenden Berhaltens
bed griften Teild bed Auslanbed gegen die Aufnahme deutider Ware.
Pa3 wird anjdeinend nidt geniigend beadtet. LWenn Yier infolge
ber wittjdofiliden Nofgeiten und ber bdargelegten Abjdliefungs-
beftrebungen vieler Auslendsftaaten gegen beutjdie Waren bdie walhr-
heitdgemihe Begeidnung pon TWaren eined Mitbewerberd als im
Ausland ereugt und der wahrheitdgemife Hinrweid auf die Hus-
lanbseigenichaft eined Mitberverberd fitr suldffig ertlirt witd, fo
toith baburch bem betroffenen Unternehmer {dwerlich ein jo groper
Radyteil augefligt, wie baz gweifellod der Fall ift bei ber grofsiigigen
Bffentlidien TWetbung filv einheimifde Waren, die 3. V. feit langen
Sabren mit grégiem Naddrud in England betrieben mwird, aud im
TWege bffentlicdher Veranftaltungen. Denn jebe Werbung fiir nationale
Graeugung muf fidh notoendig gegen den Wettberwerd bed Wuslanbes
tidten, wie in ber Fufinote jur Dunlop-Enijdeibung in FW. 1933
@&. 1578 M. 2 mit Rehi gefagt twird. Mit demfelben Redt dnnte
man daber aucdy bei jener allgemeinen ftindigen Werbetdtigleit in
England pon einer vor aller Dffentlichleit feftgefepten Hudnahme-
fteliung audldnbijdher Ware und baher sweifellod in pielen Fillen
aud) ber Ausldnber jeibit im gejdiftlihen Wettbewerh jpreden, wie
ba feitend des Berufungdperidhts und Baumbads a. a. £. in bezug
auf die im Dunlop-lrteil vertretene Wuffoffung gefdyieht, obgleid
biefer felbit auf die {dharfe Werbetitigleit in England gegen den
Unfauf auBldndifher Crjeugniffe verweift, i ihr aber nur einen
allgemeinen ,Rat" erblidt. Bon einer perjdicbenen redhtliden
Behanblung ber Jnlinder und usldnder tann aber aud) in TWahr-
Deit nicht die Mebe fein, wie bic Revijion mit Redht tm Unfdluf
an ben Uuffap von RNerrveter in GRUR 1933 &. 147 flg.
(793 flg. unter III, 3) anmimmt. Der Yudlénbder {oll Teinediwegs
unter ein Ausnahmered)t auf demt Gebiete ded gejddftliden Weit-
beoerb3 geftellt rwetben; ev foll fich nur gefallen laffer, daf in einet
Beit bed Wirtidaftatampies des Auslanbes gany befonberd gegen
Deut{dyfand die Bevorzugung der deutjdhen Ware eben jur Fotberung
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ber Gefamtiwittjdhaft dient unb baf beshald bem Mitbervetber nicht
verivedri mwerben barf, auf die Wuslinder-Figenjdoft bed anderen
Mitbewerbers und auf bie Perjtellung der Ware im Auslande hingu-
weifen. Dasd muf cud) gelten fiir Falle, in denen Ware gleidher
Giite im Qnlanbde nidt gur BVerfiigung fieht, und infofern geht biefe
Yuffaffung nod) eiter ald bie im Dunlop-Urtetl vertretene, two
nod) biefe Ginjdhrdanfung in der Begrinbung gemadht oird, allerbings
ofne baf bie Entjdeibung davauf beruht. Denn e3 lapt fid), gang
abgefehen bon der burdy diefe Einfdhrintung drohenben Recdhtzunfider-
bett, ba ber Wetthetwerber feine TWare immer fitr fo gut, wenn nidt
fir befjer halten vitd als bie bed Mitbetverbers, {ebr woh! ber Stand-
punft bertreten, bap ber Deutlde in einer BReit ded Wirtidafts-
tampfed bed Auslanded gegen deutide Waren aud) minber gute
Ware faufen {oll, wenn fie in Deutjdland Hergeftellt with — man
benle an bie TWerbung pon berufenen Gtellen fitv Erjapitoffe.

Daf bie Frage der Uudldnbereigenfdaft oft nidt Har ju beant-
motten ijt, wie bad Berufungsdgeridht hervorhebt, ift tidhtig, wie aud
bie Mevifion nidht verlennt, ba ed durdiaud zteifelbaft fein fanm,
melde Merhmale maggebend find, fofern 3 fidh 3. B. um bie felb-
jtanbige Nieberlafjung mit eigenem Fabritbetrieb in Deutidhland ron
einem ausldndijdhen groBen Unternefmen Ganbelt. Jn ber Dunlop-
Entjdheibung Hanbelte e3 fidh um bad Unfernehmen ber Dunfop-
Gefellfdaft; biefe Hat ifren Sif mit Fabrilationgbetrieh in Hanau,
pertreibt bie bort gefertigten Erzeugniffe, ift stvar eine Todtergefell-
fdheft ber englifdhen Dunlop Rubber Company Limited in Bivming«
hant, aber ald beuiffde Altiengefelljdiaft in dad Hanbeldregijter ein-
getragen, ifhre fdmtliden Arbeiter und Angeftellten fjind Deutide,
ebenfo faft jamtliche Borftanbsmitglieber, wdhrend bdie Yuffidtdrats-
mitglieber Englinber find. Sie ift al8 beutided Unternehmen
angejeben wotben in {Ibereinftimmung mit ber uffafjung bes ba-
maligen Berufungsurteils.

Dody bebarf e3 fiiv bie Rebvifiondinftang feiner Stellungnahme
3t ber Frage ber Uuslinber-Cigenjdajt ber fKldgerin, da bas Be-
rtfungdaericht biefe Behauptung der BVeflagten ald wafr unterftellt
bat. Gie ift baber aud) fiir die Revifionsinftang ald wafr i unter-
ftelten.

Auf die Moglicdhleit der Unridhtigleit ber Behauptungen {iber die
Aualinbereigenfdaft und fiber die Crzeugung ber Ware im Nus-
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lanbe, falid man jolde Behauphungen grundidplich geftatte, und auf
bie ebenfalld vom Berujungdgetidit behanbelte Frage, ob etiva audy
Hinweife auf bed Judbentum bet Jnhaber eines Unternehmend ge-
ftatte: feint follen, weil bei ber jehigen Cinftellung bed deutidhen
Bolfed gegenitber bem Jubentum audy jiivijdhe Unternehmungen ol8
polisfremde amzufeben und baher ben auslinbijden gleidzuftellen
feien, braudyt fhier nidh)t eingegangen ju werden, da ber Sadyerhalt
besitglich bes erften Punfied (Behauptung der Audlinver-Eigenidjafi
ber fldgerin ujro.) Har ift, unb bezliglid) bed jteiten Punttes (Juben=
tum bed Snbaberd unb Leiterd bed Uniernehmens) fidh) bie Revifion
nady threr ausbriidlidgen Exflinmg mur quf ein Redit aud Griinden
ver Abmehr fHibt.

Da nad) ben vorftehenben Ausfiihrungen die beanftandeten Hin-
wetfe beliglich ber Auslinber-Cigenjdaft ber Ware unb ber usldnder-
Gigenfdaft der Rldgerin, votaudaefest, bap fie wabr find, al guldifig
su etachten finb, fo bedbarf ed eined Eingehend auf ben von ber Be-
Fagten und von ber Revifion nur hilfdrweife geltend ¢emadien
@efichtdpuntt, daf fie jedenfalid ald Abmwehrhanbdlung berediigt
feterr, nicht mebr. Hietnad) war dad Berufungsurieil, joreit e3 bie
bisher behanbelten Behauptungen ber Belagten betrifjt, aufsuheben
und bie Sadge, die begitglich ber tatjidhlihen Verhdliniffe des Unter-
nehmend und ber Ware der fldgerin hinfichtlich der Anslanbaeigen-
{daft nody der Auftlivung bebarf, an bad Berufungdgeridht juritd-
atibertweifen,



