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17. 1. JInivieweit it ein Gejelljdafisverivag, ber den bjdluf
bon Borfentermingejdiften bejtvedt, wirtiam, jofern bie Virjen-:
termingeididfte sugleid) Shielgejdiijte (Differenzgefdhidfie) jind?
2, Qit ein Gejellidajttverivag wirtiam, der Umiakgejddfie
betrijft, vie fid) dugerlid) als Rafjagejddfte darjtellen, in Wirllid)-
Teit aber Spiclgejdifie jind?
BorfE. §§ 53flg., 60. BEGB. §§ 762, 764.

IL Bipiljenat. Ut v. 26. Februar 19351 &. {. (Bell) w. B. (KL).
II 241/34.

1. Ranbgeridt Baupen.
II. Dberlanbedgerichi Dresben,

Der Rldger hat geltend gemadht, bie Parteien Hatten im Mdry
1926 pereinbart, auf den Namen bed Kldgers, aber auf gemeinfdaft-
lidde Redinung Birjengejdifte in Wertpapieren zu madien. Dasd
fet barmn audy gefcheher. Dabet Habe fich {dlieflich ein Verluft von
50246,30 RIN. evgeben, den ber WeHagte gur Halfte su tragen Habe.
Der Rldger hat bemgemdl auf Zahlung eined Teilbefraged bes
Berluftanteils bes Bellagten Klage ethoben. Der Bellagte Hat bie
befauptete Bereinbarung befiritten und ieiter eingewenbdet, aud
im Fall be3 Bejtehens ded angebliden Gefelljhaftsverhalinifjes fonne
ber RKldger davaus feine AUnfpritde herleiten, tveil e Botjengefchifte
sum Segenftande gehabt habe, bie ald Spiel im Sinne ber §§ 762,
764 BEB. ju gelten hitten.

Die Revifion bes in beiben Redjtszligen unterlegenen BVellagten
fithete zur Aufhebung und Juriidveriveifung,
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Au3 ben @rinbden:

1. Da3 Berufungsgeridht bat auf Grund bes Briefwed)jeld der
Rarteien it BVerbindbung mit ben Belundbungen ber bernomumenen
Beugen filr bargetan eradytet, daf biefe einen Gefelidaftsbertrag
niteinanber abgefdloffen hoben, um Borfengefdifte, bie ber Kldger
nady aufen lediglich auf feinen Namen abjdliefen folite, auf gemein-
jame Redinung su betreiben. ©egen diefe Audlegung ded twifden
ben Parteien getroffenen Abtommens beftehen feine reditlichen Be-
benten; {olche find aud) von der Revifion nidht ethoben worben. €3
lag banad) affo eine Gefelfchaft bitrgerliden Redjts vor, und givar
eine jog. Qmmengefeliidaft. Auch fite diefe Jnmengefellidhaft gilt,
joroeit etwad anbered nidyt vereinbart ivorben ijt ober fidh aus ben
Umfténben ergibt, bie BVorfdrift ded § 722 BEB., weldje beftimunt,
baf jeder @efelljdafter ohne Ridjidt auf die Wrt und Groge feines
Beitrags einen gleichen Unteil am Gewinn und BVerluft habe. Das
Berufungsgeridt hat hiermad) ofne Redidirrtum angentommen, dap
ber Bellagte an ben Vetlujten der Gefelljdaft jur Hilfte beteiligt war.

2. Der Bellagte hat die Rechisgiiltigleit bes zwifden den Par-
teten abgejehlofienen Gefellfhaftsvertragsd gelengnet; er ift ber An»
ficht, bap ber Vertrag teine Redyte und Pilichten zivifdien den Parteten
babe begritnben Ionmen, weil er den AbjdhIup von Differenzgefddften
im Ginn des § 764 BEB. jum Gegenftanbe gehabt habe.

PDag Berufungsgericht hat bie tatfadilide Riditigleit diefed Cin-
wanbes bed Bellagten bahingejtellt gelajfert und hat audy ouf der
@runblage bed Botliegens von Differenzgeidhiften den Unfprudy bes
Qldgers auf Critattung ded anteifigen Berlufted fitr begritnbet er-

adtet. €3 hat Kiergu erivogen: '
' Difjerenzaefdiifte, bie bem Epiele gleichjtiinden, feien an fid
nicht gefepividrig. Sie begriinbeten ztvar tm Regelfall feine Ver-
binblichleit. Cine gemwiffe rechitidhe Wirtung geftehe ihmen bad Gefep
aber baburd) zu, baf e3 eine Ritdforberung ded barvaud Geleifieten
wegen ifhrer grunbfagliden Unverbindlichfeit nicht sulnfje(§762 BEB.).
Billig gemifbilligt wiitben {ie aljo durd bad Gefeh nidht. Jnfolge-
beffert Inuten fie nidht a3 gefeplich verboten gelten, und aud) ein
BVerftoR gegen die guten Sitten nne darin nidht ohne tveiteres
gefunben toetben. Gin Gefellidaftdvertrag, ber Differenzgefdifte
sum Biele habe, fei baher nicht ald nidhtig zu betrachten, fo bap er
unter ben DBertragidiliekenven die beabfiditigten Medjtdfolgen zu
Ent(d, in el 147, 2
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erzeugen bermige. Dazu fomme, daf der Kldger, auf deffen Namen
bie Gefddjte vereinbarungsgemdp gehen follten, die Birfentermin-
gejdaftafabigleit nad)y § 53 Borf®. bejefjen habe. Enbdlid) iwiirbe
bie Unilagbatfeit ber Spelulationdverlujte bed Rldgers audy nidt
bie Unflagbarteit feiner aud bem Gefellfdaftsvertrage herborgehenben
Beitrag3anfpriihe gegen ben Belagten zur Folge haben.

Diefe Ermwidgungen bes Berufungsgeriditsd Halten, jebenfalld in
ihrer Allgemeinheit, einer rechtlichern Nodpritfung nidht ftand.

3. Die Reditslage ijt verfcdhieden zu beurteilen, je nachbent e
jidh bei ben vom Deflagten behaupteten Differenzgefdiaften um
jog. Rafjagejchdfte ober um Jeitgehifte (Biorjentermingejchifte)
— §§ 29, 507lg. Bor{®. — gehandelt Gat. Beidbe Arten von Birfen-
gejchdften fonnen fith al8 Differenygefdifte datftellen. Das Pe-
tufungdgericht hat bariiber, vb ben Gegenfiand bed Gefelljhafts-
pertragd RKafjage[difie ober Birfentermingefdhifte gebilbet Haben,
feine {Fejtitellungen getroffen. Die redtlide Unterjudung hat dbeshalb
unter beiben @efichizpuntten ju erfolgen.

Borfentermingejdhdfte und RKaffagefchdfte find an fid) wickide
Kaufgefdhafte. Die Vertragfdylieenden toollen Waren ober Wert-
papiere faufen ober verfaufen. Durd) den Beweggrund ber Vertrag-
jdhliefenden toird bie rechiliche Matur ded Gejddfts an {id) nidt
beriihet, @3 ift alfo gleidgfiltig, ob ber Bied bes Gefddftd ber
bauernbe obder ber vorilbergehende Befip bed Kaufgegenftanbdesd ift,
05 biejer gur feften Unlage beftimmid ift ober ob er nux behufs Erzielung
eines ®erwinnesd durd) MWeiterberduferung vorlibergehend, alfo jum
Broede ber Spelulation, erworben wirh. Daran twird aud) durd) bie
Fatfade nidte gedndert, dop im Wege der Verredynung unbd Aus-
gleidung awifdien ben urfpriinglichen Bertvagjdiliefenden, welde
bie gefaufte Ware bon anberer Seite begogen oder an eine britte
©eite tweiterveciufert Haben, Iebiglid) ber PreiBunterfdiied ge-
sabit mwitb.

Unberfeits ift e3 aber aud) durdjausd benlbar, baf ber Wille
ber Bertragichiefenben nidit auf ben Erverb und die BVerduferung
ber Waren ober Wertpapiere, fonbern mur auf Bezabhlung eined
Preidunterfdieded gerichtet ift, daf fie fich sivar ber Form ved RKaffa-
aefdhdfts ober bes Termingefdhdftd bedienen, in Wirklidhleit aber ben
burdy bie zufillige Geftaltung des Preife3 an einem {pdteren Tage
fidh ergebenden Preidunterfdhied, die Differeny, zum Gegenitanbde
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bes Gejdyifts gemadyt wiffen wollen. Alddann Yiegt ein reines Spiels
gefchift por. '

Bum tweitaud groften Teil jind Differemzgefdifte gleidhzeitig
Birjentermingejhiifte. €3 Innen jebod, roie bereit3 hervorgehoben,
aud) Umfapgejddjte, bie fid) duberlidh) ol Rajjagejddfte darjtellen,
Gpielgejdhifte fein. Dasd hat aud) bad Reidhgeridyt in Jeiner neueren
Reditfpredung anectannt (vgl. bazu: Staub-Heiniden HGB.
Bd. 4 Anb. zu § 376 Anm. 98b, 98¢, 102, 178; Ditringer-Haden-
burg-Breit HEB. Bb. b erjte Hilfte Anhang T zum weiten Ab-
jcmitt Anm. 45 &. 434, 435; RGJ. Bo. 87 . 24, B, 91 €. 42[45];
R@Uet. in Dolbheimd MonSdyr. 1916 &. 114, im Banfardhiv 28
©. 360, in SeuffArd;. Bo. 83 Nr. 186, Bo. 87 MWr. 89; WarnRjpr.
1933 Mr. 98). Oymumerhin twirh bei Borliegen unzeifelbajter Kaffa-
gefddfte ber Gpieleintvand einer befonderd fergfdltigen Pritfung
bebtirfen, da bie Natur bed RKafjagefdditd an fidh gegen bie Spiel-
abjidt fpricht.

4. a) Soweit ber Gelelljdaftapertrag den Abfd)lup von Bicfen-
termingefdaften jum Gegenftanbe hatte, bebarf €8 zunddit ber
Pritffung, ob aud einem f{oldien Gefellidiaftsverivage fiberbaupt
— abgefehen pon dem Differengeinmwande — Verbinblichleiten fitx
bie Parteien ertwadien fonnten.

Sn biefer Hinfidyt bejtimmt § 60 BEE., baf die Borjdriften
ber §§52 bi3 59 (itber Borfentermingefdhdfte) audy Univendung
finben auf bie Erteilung und Ubernahme von Wufirdgen, jovie
auf bie Vereinigung jum Jwede des Abjdhlujfed von nidt
verbotenen Borfentermingefdiften. Diefe BVorjdyrift joll verhin»
bern, baf Per[onen,die nidyt birfentermingeldiftsfdhia jind (§ 53
Borj®.), inbem fie fich mit birfentermingefchdfisidhigen Per-
jomen zum Ubjdhluf von Birjentermingejddften vereinigen und
biefen ben perbindlidien Ub{dluf ber Eejdydfte itberlafjen, im MWege
ber Wbrednung an ben Birjenterminge[hdften beteiligt twerben. €3
fann fein Boeifel baritber beftehen, baf biefe Vorjdyrift threm Jwede
nad) audy unbd fogar gerabe auf Jnunengejellfdaften ber begeidmeten
Ut Unendung zu finden hHat. '

Sdledthin verbotene Bitfentermingejdhdfte (§ 50 Borf®.), die
ofne teitered bie Nidhtigleit bed Gefelljdhaftsveriragd begritmben
wiithen, ftanben im porfiegenden Falle offenfidytlih nidt in Frage;
ves it aud) vom Beflogten nicht behauptet worden.

8:
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- Die §§ 52 bi3 59 Borj®., auf welde dber § 60 Begug nimmi,
unterfdeiben swifhen gang obet in bejdranttem Umfang verbind-
lidGen Termingefddften und unverbindliden Termingejchiften.
Die Berbinblidhfeit ber Gefhdfte ¥dnnte nad) bem fHier fejt-
geftellten. Sadhberhalt, da bie Beftimmungen der §§ 54, 56, nad
benen eine Werbindlichleit in Dbejchranttem Umfang begriinbet
witd, nidht jufreffen, aud) bet Fall einer nadhiriglichen Begriin-
bung einer Verbindlidleit — § 57 — nicht gegeben ift, nur aus dem
Gefidtspunite bed § 53 Borf®. in Frage formmen. Danady ift das
Birjentermingejdaft berbindlid), wenn auf beiben Seiten ald Ber-
tragjchliegende Raufleute, die in dad Panbeldregifter eingetragen finbd,
beteiligt find. ‘

Der fldger war, tvie dad angefodytene Urtei! feftitellt, ald Kauf-
mann it Handeldregijter eingeiragen. Den Eintwand bes Bellagten,
ber Rldger jet gleidywobl nidyt termingefchaftsfibig, weil jein Gerverbe-
befried {iber ben Umfang bed Kleingetverbed nidyt hinaudgehe (§ 53
A6J. 1 Sap 2 Vir[@ ), hilt bas Berujfungsgericht nidyt fiiv begeiindet.
©5 geht babet mit Recht bavbon aus, baf ber Beflagte gegenitber der
aus ber Eintragung bes Rldgers im Hanbeldregifter fidh ergebenden
tatfidhlihen Bermutung der Bollfaufmannseigendhaft den Beweid
fiix jeine gegenteilige Behauptung zu erbringen Habe (vgl. Nuf-
baum Borfengefes § 53 111 &. 253).

Nad) bem bisherigen Sadyverhalt ift aber bie Borfentermin-
gefdhafiafabiglett bes Rlagers redhtlid) einmwandfrei nadgemiefen.

1m bie Verbindlidleit dber Biorfentermingefdhdfte zu begriinden,
ift e8 jeboch) nad) §53 Bitf®. weiter erforberlich, baf auch bder
Bellagte borjentermingefdydftafibig war, Nad dbiefer Ridhtung hat
bas Berufungsgeridt, offenbar in dber redhidivrtiimlidien Unnahime,
baf e3 bacauf nidt anfornme, Feine Feftftellungen getroffen. Jndeffen
ergibt fih bie Borfentermingejchifisiahigleit ded Bellagten im bor-
liegenben fFalle ohne weitere3 aud ben Umftdnden. Nad) § 53 UbJ. 2
Tr. 1 Bocj. ftehen ben im AbY. 1 begeidneten Kaufleuten (hinficht-
lich ber Birfentermingejdiftaidhigteit) gleich: Perfonen, bie sur Beit
bes Gefdyaft3abfdyluffes ober frither berufdmdfig Borfentermin-
gefchiafte ober Banfierdgefhdfie befrieben Baben. Bie Termin-
gefdyiftsfibigteit im Ginne diefer Vorfdyrift ift nid)t bavon abhdngig,
baf bie berufsmipige usiibung von Biorjentermingejdidften ober
Bantiergefddften in eigenem RNamen gefdehe; es linnen alfo nadh
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biefer Lorjdrift aud) Direltoren (Vorftandamitglieder), Hanblunga-
bevollmdditigte, UAngeftellte von Frivmen, bie Bitfentermin- ober
BanFiergefchifte betreiben, termingefchiftafifig fein unter ber Bor-
audfepung, bafy ber Betrieb der genannten Wejhifte zu ben befons
beren beruflihen Dbliegenfeiten bed DireHors, Handlungsbevolls
mddtigten ober Angeftellten gehrt (ogl. Nufbaum a. a. O. § 53
IV @. 257). Der Beflagte twar in den Jahren 1926/1927 Direftor bei
ber L-Banf AG. in N. 3 fann dbanad) nidt ywveifelhaft fein, daf er
im &inn be3 § 53 UL, 2 Pr. 1 Bori®. berufsmaifig Bankergefdifte
betrieben, bap ev mithin bie Birjentermingejdaftafabigteit bejejjen hat.

RNady dem bidher vorliegenden Sadyverhalt befafen alfo beidbe
Parteien die Biirfentermingeldydfiafahialeit, und baraus folgt — § 60
in Berbindbung mit § 53 Borf®d. —, baf der Gefelljchaftdvertrag ber
Parteien, joweit er allgemein auf den Ab{dluf von Borfentermin-
gefdydften gerichtet twar, verbindlid) toar und bie Pflidyt bes Bellagten
begriindete, den auf ibn entfallenden Werluftanteil zu tragen und
bem &liger ju erftatten.

Solite fid) in bem mweiteren Berjahren dagegen etiva auf Srund
neuen Borbringend bes Bellagten ferausftellen, baf bie Parteien
ober eine vor ihnen nidyt bie Termingejdhiftsidhigleit befafen, jo
wiitbe nad) ben bezeichneten Gefepesbeftimmungen ein perbinblider
Anjprud) bes Ridgers auj anteilmdpige Tragung ded Verluftes dbued)
ben Bellagten, jofern ber Gefeljdhaftdvertrag ben Ab{d)lu§ bon Brfen-
termingejdidften zum Segenftande hatte, nidyt entflanben fein, und es
wiirbe beshalb bad Klagebegehren ber redilihen Grunblage entbehren.

b) Rad) anberen Gefidiispuntten it bie RedhiSlage su be-
urteilen, wenn e3 fich bei ben Birjentermingejddften, wie bHer
BeHagte geltend gemadit hat, um Differenzaejdhifte im Sinne be3
§ 764 BEB. gehanbelt haben follte. Der Berufungsridhter hat,
mwie bereit? fertorgehoben, bad Lorliegen jolder Differenzaefddfte
al3 tidtlg unteritellt, gleidywohl aber ben Hlaganfprudy fiir be-
griitndet und die Wiberllage flir unbegriinbet eradtet.

Der VI. Biviljenat ded Reididgerichts hat in der Enijdeidung
pom 19. Dejember 1898 (RHF. Bb. 43 €. 148) in einem nady ge-
meinem Recht ju beurteilenden Falle ausgefprodhen, ausd ber Nidyt-
Hagbarfeit bed Gpielvertragsd Hir fidh allein bitrfe nicht die Unmwitk
famleit eined zum Hrwede bes erlaubten ©pieles eingegangenen
Qefell{daftavertragd gefolgett twerben, jedenfalls inforveit mnicht, al3
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mur die flage auf anteilmdfige Trogung ded eingetvetenen Rerlujtes
ober auf anteifmifige Herausgabe bes erzielten Getwimnes in Frage
ftehe. £Ob bie in diefer Eniftheibung bertretene Auffaffung in iHrex
Mgemeinfeit mit ben Heutigen Red)tdanjdauungen iber das Wefen
bed Gpielvertrags Tibereinftimmt, mag bdahinjtehen. HAuf Differens-
gejhafte, die jugleid) Botfengefddfte Jind, Ionnen biefe Grunbd-
fage jebenfalls feine niwendung finben, ba injoiveit qudy Hier bie
befonbere Megelung Ded §60 Birj®. eingreift. Fir Differens-
gefchdfte jorie Gpielgejdidfte berfaupt, fehit es im Birjengefene
allerbingd an einer bem § 60 Botj. eutfpredienden allgemeinen
Beftimmmmg. Dareusd rwitd im Sdrifttum gefolgert, baf das, was
§ 60 beftimme, auf Differenzgefdyifte Teine Anwendung finben tWnme.
Das it jebod) nur befchrdantt richtig. &8 ijt eine Selbfiverjtanblichfeit,
bafy § 60 audy fiix Differenygefdidfte dann gu gelten hat, wenn die
Differenzgeicdhifte fich sugleid) ald Birfentermingejdhifte darfiellen.
€3 todre durdaus folgewidrig und iiicde jeben innmeren Grurnbes
entbehren, bie Beidhrantungen, die der § 60 — in BVerbindbung mit
ben §§ 52 biz 59 — Birf®. fiir dvie Wirfamleit ber Erteilung und
(tbername pon Auftvdgen jomie fliv bie Bereinigung zum Jmwede
bes Abfdlufies von nidit berbotenen Bitjenterminge{dhdften enthalt,
auf {oldye Birjentermingejdyidfte, die Jugleid Differenzgefddfte find
und be2halb finngemdl einer firengeren Beusteilung unterliegen
niiten, nidht su ecftveden (bol. audh Nuibaum a. a. L. §60 IV
Tepter Ubjap ©.299). Die Geltung bed § 60 aud) fiir Differens-
gejchifte, foweit jie sugleid) Borjentermingejdifte find, ergibt fidh
{iberbied aud) ohne tveitered aus bem Gefepe infofern, ald in § 60
aud) bie Borjdrift bed § 58 (§§ 52 bis 59) fiir anwendbar erfldrt ift,
bie fidy geradbe mit ber Buldfjigteit bes Differenzeintyandes bhei
Birfentermingeiddften befaft.

© Der hiewad) aud) fliv Gefelfhaftavertrige anwenbbare § 58
Boej®. beftimmt, bafy gegen Unjpriide aus Borfentermingefdiften
in PWaven ober Wertpapieten, bie zum Bitjenterminhandel zugelaffen
find (§ 50), von bemtjenigen, fitr ber das Gefddft nady ben Bor-
fdhriften ber §§ 53, 54, 57 verbindblid) ift, ein Cintvand aus ben §§ 762
unb 764 bes BB, nicht ethoben werden fann. Daf beide Parteien
nad) dem bisherigen Sadyperhalt ald termingejdiftdfihiy angufehen
finb, ift bereitd obert bargeleqt roorden. ©2 bleibt hiemad) nur nod
bie Frage zu entfdeiber, ob die Borfentermingefddfte, um bdie es
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fidy Hanbelte, in Wertpapieren erfolgt find, bie sum Birfenternin-
hanbel zugelafien toaven. Nady diefer Ridtung hat bad Berufungs-
geridht Teime Feftftellumgen gefroffen. Davauf fam 3 aber nad) ber
Tegelung bed § 58 Bir{®. entfdyeidend an. Sotweit e3 fidy um Wert-
papiere Hanbelte, die sum Borjenterminhanbdel jugelnfien waren,
ergibt fid) oud der in §60 verordneten ntvendung ded §58, baj
bem @efelidafisverirag ber Parteten, aucy fotveit die Termin-
gejdydfte in bent zum Birfenharbel gugelafjenen Wertpapieren Diffe-
renggefchdfte waren, polle WirKamteit jufam und daf ben baraus
Hergeleiteten Anfpriidhen der Differengeinwand nidht entgegengefest
mwerben fonnte. Gtanben bagegen Termingefdafte in nidt zugelafie-
nen TWertpapieten in Frage, jo war die Crhebung bed Differenz-
einunanbed nad) der Vor{chrift ved § 58 nidht ausgejdilofjen, und baraus
ergibt fid) wieberum, daf biejer Eintoand zufolge ber in § 60 getrof-
fenen Regelung audy gegemitber Anfpriiden aus einem Gefelljhafts-
pertrage, ber bent bjdhluf von Tevmingejdydften in nidht sugelafjenen
Wertpapieren jum Gegenfanbe hatte, fatthaft blieb.

Sofern €3 fid) alfo um verbindblihe Birfentermingefchdite ge-
hanbelt Bat, wirh der Berufungsridgter zunddit die Frage zu Hdren
Haben, ob e3 {id) bei biefen Gefdhdften um Wertpapiere hanbelte,
bie zum Birjenterminhandel sugelafien waren ober nidt.

5. @3 bleibt [hlieRlich u priifen, wie die Redhidlage u beurteilen
ift, wenn ber Gefellidaftdvertrag ben Wbfchluf nidyt von Borjen-
termingefddften, fonbern von Raffage{ddften zum Segenjtanbe
gefabt haben follte. Rajfageidhdfte find an fidy redizgliltig und poll-
perbindlid) ofne Ritdfiht auf die Termingefddftafdhigleit ber Par-
teien; e3 fann beshalb aud) bie Verbindlihleit eined Gefelljdhafts-
vertrags, ber ven Ubjdhluf von RKafjagefddften betrifft, nidt in
Bweifel gezogen werben. benjo ungiweifelbaft it aber aud), bdaf
gegeniiber Rafjageiddften ber Spieleintvand nad § 762 BSBB.
unbe{dyrintt suldffig bleibt, da fiir Rafjage{ddfte eine bem § 58 Bir|©.
entjprechenbe Regelung nidht getroffen worben ift. Der § 68 Bor(®.,
ber bie Bejdranfung ded Differenzeinmanbes fiir einen Teil ber
verbinblichen Birjentermingefddfte anordnet, ift eine Sonbervorfdyrit,
bie auf RKajjagefdhdfte aud) nidht entipredend Unwendung finben
fannt (bgl. bazu Ditringer-Hadjenburg-Breit a. a. L. Anm. 46).

Daraud folgt toieberum, daf aud) gegenithber Unjpritden aqus
Gefelljdaftavertrdgen, bie ben AUbjdlug vorn Umiabgejddften zum
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Gegenftanbe haben, die fich duBerlidh oIz Rafjageidhdfte darftelien,
bie Buldffigleit bes Spieleintvanded leiner Befdhrintung unterliegt.
Der § 60 Borj®. gilt ztwar unmittelbar fitr Kaffogefdhdfte nidht.
Diefer Borfdrift fiegt inded Dder aligemeine Gebanle zugrunve,
baf bie Verbinblichleit von Gefelljdcftzvertrigen, die Birfengefddite
sum . Gegenftanbe Haben, und bie Buldffigleit des Spieleinmanbdesd
gegenitber Unjpriichen aus folden Bertridgen fid) dbanady ridhten joll,
ob und inwieteit die Borjengejdiifte felbft verbindlidy waren und
ber Gpieleintvand ihnen gegeniiber juliffig blieb. Eine bem § 60
entfpredjenve Regelung fiic Kaffogefddfte zu treffen, beftand fein
Anlaf, ba bie Verbindlidieit von RKaffagefdiften im Gegenjap
su Borfentermingefdhiften nidht befdjréntt rwerben follte. Die Fu-
liffigleit bed ©pieleinmwanbes aber hat bad Befes i § 58 nur
fitr eine gang beftimmte Urt bon Birjengejddften, ndmlidy die ver-
binblichen Borfentermingefdhdfte in Waren ober Wertpapieren, bie
sum Birfenterminbanbel zugelaffen waren, bejdrintt, und e3 it
biefe Bejdrantung audy ausdrlidlidy in §60 auf Unfprithe aus
Gefellfchafidpertrigen audgebehnt worben. Da ber Spieleintoand
gegenfiber Unfpritdhen aud Rajfagefdyiften, mwie bargelegt, unbe-
{chrdntt uldffig ift, hdtte e3 einer befonberen Regelung bedurft, wenn
beabjichtigt tworben wdre, gegeniiber Anfpriidhen aud Gefelllhaits-
vertdgen, bie Roffagefhdfte betreffen, ben Gpieleinwand nicht zu-
gulaffer ober feine Juldiffigleit u befdrdnfen.

Betraf ber Sefellffdaftavertrag aljo Kafjageidiijte, {o tvar der
Bellagte an ber Erhebung bed Spieleintvanbed nid)t bebinbert.

6. Die Frage, ob Spielpe[difte ben Gegenjland bed Gefells
haftavertrags gebilbet haben, toith nad allebem mue dann babin-
geftellt bleiben fonnen, twenn

a) entmweber ﬁﬂﬁentetmtngefd;ufte in Pertpapieren in Froge
ftanben, bie zum Birjenterminhandel zugelaflen find, und beide
Parteien im Sinne bes § 53 borfenterminge|ddftsfihiq waren. Als-
bann wére ber Rlaganfprudy nady ben §§ 58, 60 BViri®. audy bann
begriindet, wenn die Termingefdifte Differensgeiddfte waren;

b) ober fidh ergeben {ollte, baf zwar Birjentermingefdiite
botlagen, abet nidt beibe Parteien termingefchdftaichig im Sinne bed
§ 53 VoY@, waren. Al3dann wdre der Gejelffdhaftdvertrag unverbind-
lidh, unb e3 wiitbe bas Rlagebegehren, ofne Ritdfid)t darauf, ob Difje-
renzgefchdfte vorlagen ober nidyt, ber redtlidhen Grunblage entbefren.



