144 . 28, Umispflidht ber Polizei.

23, 1, Riegt ber Polizei eine Umtdhilidt, gegen Redytdhredjer
(Satybeidiidiger) eingujdyreiten, aud) gegenitber dbem Gigentiimer
vexr gefifrdeten Sadje vb?
2. 3ur Jrage ded mifivirfenden BVerjduldens.
BEHB. §§ 254, 839. Preup. Polizeivermaltungdgefep vom 1. Junt
1931 (@S, .77 — BBE. — § 14.

IIL Bivilfenat. MUt v. 26. Februar 1935 i. ®. van €. (8L) w.
Stadtgent. . (Bekl.). III 174/34.

I ﬂanbgeﬁd;f Reuruppin.
I1. fammergericht Berlin,

Der RKldger erwarb Ende 1929 in der Boangdverjteigetung ein
Villengrimbitiid mit Fabrifgebdube in TV, Da dbad Grundititd bamals
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nicht verwertbar war, lief er e3 berfdhliefen, aber nidht bervaden,
Gr jelbft Himmerte fich von feinem Wohnfip in R. (Holland) aus nidt
mweiter um bda3 Grunbdftiid. Jm Jabre 1931, etwa im Geptember,
berfdaffte fidy eine qrofere Bahl obdadilvfer Berjonen, grofenteils
Kommuniften, mit Gewelt Eingang in dad Frundftiid und lief fic
in bem Dauje nieter. Sie bejdhidigten bas Bebdude burd) Abreifen
alter und Grridten nener Wande, Wtlage neuer Feuerftellen, Legen
bon Qeitungen w. a. m. Die Hrundftiiddverwaltung der verflagten
Stabtaemeinde hatte bem Ridger fdyon im Dftober 1930 mitgeteilt,
baf bad Daus langfam bem BVerfall entgegengehe, unb biefe Mit-
teilung Enbe Sanuar 1931 tviecerholt mit dbem Hinzufitgen, baj
bereitd Die Fenfterjdieiben gertrinmmert feien. Der Briefmwedsiel
jourde aud Unlaf eined faufangebotd an bdie Bellagte bid in den
Nuguit 1931 fortgefedt.

Der Kldger verlangt Sdadbenderfap por der Bellagien, iweil {ie
ifm Feinen Ynfidhiug itber dben mwabhren Grund ded BVerfalls gegeben
habe unb, ftatt fiic Befeitigung ber Buftdnbde zu forgen, bie unbefugten
Berwohner nod) durd) Wafferlieferung unterftit habe. Sie Habe
damit ald Trdger der Polizeigetmalt, in welder Cigenjdhaft fie fiber-
bied bie Rflidyt gehabt habe, gegen die fommuniftifdye @ammefﬁeﬂe
eingujdyreiten, ijre Umispflicht verlept.

Die Bellagte ift bem entgegengetveten, nimmt inshejonbdere eine
Pilicht, fitr bas Cigentum ded Kldgerd ju jorgen, in Abrebe und madht
{ibertviegenbes Mitverjhulben bes Kldgers geltend.

Lanbgerid)t und Oberlandesgeridit haben die Flage abgetviefen.
Die Revifion ded Kldgers fithrie sur Hufhebung bed BVerufungdurteils
unbd gur Buritdverveijung ber Sadie an bad Verufungdgeridht.

Hus ben Griinden:

Dag Berufungsgeridt geht bei BVeantroortung der Frage, ob
bie Polizeibeamien ber Beflagten — filr deren Amtspflichtverlepung
in Yusiibung der itberfragenen Polizeigewalt die Beflagte nad
Art. 131 RBerf. haften rviirde, weil die Beamten bon ihr angeftellt
twotben find (RGF. Bb. 140 &. 126 [127], Bb. 142 &. 190 {195]) —
eine ihnen bem Kliger gegeniiber obliegende Amispflicht jehulbhaft
verlept haben, bon ben Aufgaben der Polizei im allgemeinen aus.
Redhtlich zuireffend nimmt e3 an, baf die Polizei gum Einjdyreiten
befugt unb unter Umftinben verpflichtet nur bann fein fonne, wenn
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bie difentlidge Sicherheit ober Orbrung bedroht fei. Dad entfpridht
vem TWortlaut bes § 14 PVE., in Kraft getreten nady § 79 baf. am
1. £ftober 1931, {iber die Aufgaben der Polizel und galt nady feft-
ftehenber Redhtiprechung aud fitr bie fitr einen Teil ber hier fragliden
Beit nodh) mapgebende BVorjdrift bed § 10 Pr.UA/R. 1T 17, wonad
¢3 bad Umt ber Polizei war, die notigen Anjtalten zur Erhaltung
ber Sffentlidien Rufe, Sidjerheit und Ordrung und zur Ubtvendung
bet bemt Publifum ober eingelnen Mitgliebern bedfelben bevorftehen-
ben Giefahren zu treffen.

Lon Ddiefem Standpunit aud beurteilt bas Berufungsgeridht
rechtfid) zutreffend ben behaupteten Sadjverhalt, baf fidh in bem
Haus eine fommunijtijhe Sammelftelle befunben Habe, nidit ettva,
oie bie Revifion annimmi, bahin, daf damit die Boraudepungen bes
§ 14 PBE. nidyt gegeben feien. €3 fagt vielmelhr, audh bei Annafhme
einer Rflicht ber Polizei zum Cinfdhreiten gegen die BVewohner in
jolhem Fall fehle e8 an ben BWoraugehungen bes § 839 BEB.,
némlidy an ciner Pilidht gegenitber bem Rldger sum Cinfdreiten.
Pem ift beizubfichien. Derartige Bujtdnbe, fofern s {idy itberhaupt
um bie Einridhtung eines Iommuniftifden S8ammelpunttes, d. §. einer
fitr die ftontdfeindlide Rommuniftijde Rartei Deutjdlandsd sber ihre
MNebenorganifationen atbeitenden Stelle, und nidht nur um dben Eingug
pon Perjonen fommuniftijder Einjtellung gehandelt fat, fonnten ber
Polizei einen Unlap gum Cinjdreiten gegen bdiefe Perjonen zur
Wahrung bder Hifentlidhen Siderheit, nidt aber ur Ubwendung
rgenbioelder Gefahren bon dem Eigentum bed Kldgers geben und
baher audh feine Umtdpilidht pum Hanbeln ihm gegenither begriimben.

Dagegen find bie Husfithrungen be3 Verufungsriditerd von
Redytsirctum beeinflut, die dbahin geben, dag mit bem unbefugten
Betolmen und der feilweifen Jerjtbrung ded Houfed eine bffent-
lidje ®efabr nocy nidht befianden habe, die ber Polizet ein Recht
unb einen Anlap jum Einfdreiten fitte geben Irmen. Mit Redht
tilgt bemgegeniiber die Revifion, ver Berufungsrichter habe itber-
fehen, baf fidh eine Bffiht der Polizei jum Cinfdreiten ausd ber
Zatjadje ergab, bap hier fortlauferd firafbare Handlungen veritht
urben. Bu ben Gefafiren, benen bie Polizei su begegnen Bat
unb bie a3 ba3 Femeinivofl berithrend in ihren  Aufgabentreid
fallen, gefdrt unftreitig bte BVerhittung jtrafbarer Hanblungen. Dabei
fonn fliv die dffentliden Belange, bie eine Bethittung jolder Straf-



23. Umtapflicdht ber Polizel. 147

taten fotdern, die Frage feine Rolle {pielen, ob eine Shrafoerfolgung
ber Tdter nur auf Anirag méglid) ift. Hanbelt es fid) um Straftaten,
bie, wie hier, ald Hausfriebenddrud (§ 123 StGB.) und Sadhbejdhidi-
gung (§ 303 ©t@B.) gleidhzeitig das Cigentimn bed Eingelnen gefdhr-
ben unb verlegen, {o dient be3 Eingreifen ber Polizei sugleid) der
Ubtvehr einer bem Eigentiimer brohenden Gefahr und joll ihr nad;
jeinem Jwed jedenfalls bann bienen, wenn der Eigentitmer, wie it
porliegenben Fall, nicht in ber Lage ift, fich felbit su jhitgen. Diefer
boppelte Bmwed der Amtshandlung ergibt, dbaf die Pflicht zu hrer
Bornahme ber Polizei nidt nur jum Shupe der Mlgemeindeit,
jonbern aud) bed Eingelnern auferlegt ift (RGJ. B1. 78 &. 243,
V. 139 &. 149 [153] und sfter). Das verfennt ber Berufungsricgter,
wenn er meint, eine UmiBpilicht Habe ber Polizei bem Kldger gegen-
fiber nicht obgelegen, unbd gwar weber jur Benadhridhtigung, jolange
jie annefmen mufte, dak der §ldger von dem Treiben ber Redis-
bredher nichts wufte, nod) aud;, jolange eine foldje Benadriditigung
unterblied, sur Befeitigung ber unbefugt eingebrungenen und auf
bem Grundjtild weilenden Perjonen und zur Verhlihmg von Sad-
bejhibigungen. Eine Benadyridhtiqung durd) bie Polizei aber ijt
nid)t erfolgt. Den Briefiwediel iiber biefe Wngelegenheit Hat bas
Grundbftidamt der BeHagten gefithrt. Wudy wenn die Polizei von
ihnt Renninis gehabt haben follte, toar er nidyt geeignet, ben Kldger
su eigenem @infchreiten gegen die Nechisbrecher su beramlaffen,
wie f{pdter barzulegen fein twird.

Dagegen ijt entgegen der Meinung ber Revijion feine Amts-
pflidyt der Polizei jur Unterleffung ber Wafjerfreigabe anguerfennen.
€3 fehlt an jebem Unbalt, baf die Cnifcheidbung fiber die WUbgabe
ober Nidtabgabe bon Qeitungdwaifer fiberhaupt Sadje ber Polizei
gemefent ioiire, '

Die hiernad) bem Rldger gegenitber beftehende Amtspflidyt haben
bie Polizeibeamien ber Bellagten jabrldffig berlest. Das ergeben
bie Feftitellungen des Berufungsdgerichtd, nady dbemen bie Polizei
burdh haufige Befudje auf dbem Grundihid Kenninig bavon hatte, bak
unbefugte Obbadlofe, die fid) des Haujes bemdchtigt und dort Sad-
befdhddigungen begangen hatten, 3 betpohnten. Diefe tatdchlihen
Feftitellungen laffert feinen Redhtsirrtum erfennen. Pienady unter-
liegt bad angefoditene Urteil fhon wegen Verlennung et ju Gunjten
pe3 Rldgerd anzunehmenden {duldbhaften Verlepung der Amispflicht
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ver Polizeibeamien ber Uufhebung ... (Folgt eine Erdrterung
ber fonftigen Rlagegriinbe gegen die Bellagte. Dann ixd forts
gefahren:)

Die Entjdheivung, ob und inmieweit dbie Beflagte fiir ben dem
Stlager entftanbenen Sdaben, d. Y. nidt den burd) mangelnde Auf-
fidht entftandenen RVerfalljdhaben, jonbern ben durd) unbefugtes Ein-
dringen unb Beroohnen und red)idmwidrige Vefdddigung entjtandenen
Sdhaben haftef, hingt nod) von ber BVeantrwortung der Frage nadh
einent mitwicfenden eigenen BVerjdjulden bed Rldgers (§ 254 BEHB )
ab. iir die Ent{dheidbung bdiefer Frage findb die fieryu getroffenen
Hilfderroigungen ved Berufungdurieils nidt verwertbar, weil jie von
Redjtzirehim beeinfluft find. Eine Ubtodgung bes beiderfeitigen urjdd)-
tichen Verjdulbens ijt tegelmifig erft moglid), wenn bag Maf bed
beiberfeitigen Berjdjulbens feftgefteilt ijt (RGB. Bb. 131 ©. 119 {1251;
RGUrt. vom 17. Ottober 1933 111 112/33 u. 6.). Die Unterftellung,
pon ber bie Dilfdervdgung bed Berufungdurteild ausdgeht, gemiigt
biefenn Unforberungen nidgt. Sie befdyrantt fid) auj ben Wudfprud,
jeldit tvenn im iibrigen eine Amispilidt ber Beamten der Betlagten
sum Einjdyreiten ju bejaben gemwejen wdre, trdje ben Rldger a3
fiberwiegende Verfdpulden. Hieraus ijt nid)t zu entnehmen, in weldjer
Ridtung und in weldem Umfang eine Amispflihtverlepung ber
Beamten der Beflagten unterftellt mwird. €2 befteht bie Maglichleit,
baf ber Berufungsridhter bei WUbwdgung bed beiberfeitigen Ler-
jdulbens unterlaffen bat, fid) itber Wet und Umfang bes zu unter-
ftellenben VWexjdulbens auf Seiten det BVeamten Fare Borftellungen
su bilben. Gine redhilide Nadypriifung ift angefichts diejer et ber
Wahrunterftellung bem Revifiondgeridht jebenfalld nidht miglid).
Redtzirrig find audy die Vusfilfrungen, die der BVerufungaridhter
iiber bie Betwertung ber vom Grunditiddamt der Pellagien — nidyt
ven Polizeibeamten — dem fldger gegebenen Nadyridhten fiix deffen
Mitverjdulden madt. Diefe Nadyridyten, beren qrundlegende ftbrigensd
Bereits vom 17. Ditober 1930 und 6. Januar 1931 ftamimen, bie aber
nod) im Wuguft 1931 wiederholt find, waren, rie bie Revifion mit
Redyt Heroothebt, in ifrer Unvolftindigleit und bamit Unrichtigleit
getadbezu irvefithrend. ©ie waren feinediwegd geeiqnet, ben RKldger
aufmerfam zu madyen, jondern fonnten ihn in jeiner Vorftellung, das
Haué erleibe infolge mangelnder Uufficyt gewifje Berfallichaden, die er
betouft auf fid) nahm und nody heute auf fich nimmt, nue beftdtfen.
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Sie fornten ihn jedenfalfd nicht auf die Vermutung bringen, bas
Haus werde unter ben ugen der Polizei von Redytdbredhern bervolnt
und zerjtirt. Sm der erneuten Werhandlung witd bas Berufungs-
geridyt biefen Gefididpuntt su bertidfidtigen Haben bei ber Pritfung
ber Frage, ob und inmieweit den Kldger durd) Nichtbenchtung der
nitigen Sorgfalt in eigener Sache und durdy Unterlaffung gebotener
Mafnahmen zur Verhiitung bed Sdadens, deffen Erfas er verlangt,
ein miturfadliGes Verjdulben im Sinn bed § 54 BGB. trifft,
namentlid in der Rid)tung, dal er von vornherein feinerlei Unord-
nungen filr eine orbnungdmdfige Beaufjidtigung ded Grunditids
traf.



