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25. Geniigt jur Juftellung ded BVeidyluijes, durd) den bad Armen:
vedyt filr die Berufung nad) Ablauf der Bexujungsirijt Dewiligt
toixd, bie jormlvfe Mitteilung an dic arme Partei? Wann beginnt
bie Jrijt filr ben Untrag auj Wiedereinfebung in den vorigen
Staud?

BPO. §234 ALT. 1, § 329 UB. 3.

1V, Bivilfenat. Bejdl. v. 7. Mdrz 1935 i. &. Ehem. B, (BVell.)
. Ghefr. B. (RL). IV B 19/35.

I, Qanbgeridt Reife.
II. Dbetlanbedgericht Breslau.

Der Sadiverhalt ergidt fid) ausd dven
®rinben:

Die Ehe ber Parteien ift dburd) Urteil bed Landgeridytd vom
12. Ypril 1934 gejdjieden und der Bellagte fitv ben jhulbigen Teil
erflért toorben. Dad Urteil ift jeinem Prozefbevollmddtigten ant
24, Wpril 1934 ordnung3gemdf sugeftellt worden. Die Berufungdfrilt
lief elfo mit bem 24. Mai 1934 ab. Uuf ein vont bem Bellagten
perjonlid) gejtelited Hrmenrechtsgefuch) vom 14. Mai 1934 Hat bad
Oberlanbedgericht bem BeHagter am 16. Juni 1934 bad Armen-
tedt fitr bie Verufunasinjtang bewilligt und ihm dben Redjtsanivalt
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Dr. &d. a8 Yrmenanwali beigeorbnet. Da mittlerweile die Be-
msfungsfrift abgelaufen twaz, ift i bem Bejdhluf vom 16. Juni 1934
gefagt: €3 Iommt ein Gefud) um LWiedereinfepung int bent vorigen
Stand gegen ben Ublauf der Berufungsfuft in Frage”. Wm 6. Suli
1934 hat Reditdanmwalt Dr. &dy. fitr ben Beklagten dbie Wieberein-
fepung in ben potigen Stand gegen den Ublauf der Berufungsfrift
beantragt und gleidhzeitis ordnungsgemil Berufung eingelegt. Er
et ein Empfang3befenninia su ben Utten gebradit, in dem er unter
pem 23, Quni 1934 burd) feine Unterfdrift befdjeinigt hat, daf ex
am gleidien Tage eine Ansfertiqung bed Befdhlufjes vom 16. Juni 1934
audgehdndigt erhalten habe. Das Oberlandedgericht hat burch BVe-
jhlug pom 31. Sanuar 1935 unter JBuriidweifung ded Unirags
auf Wiebereinfebung in den vorigen Stand gegen bie Verfdumung
ber Berufungafrijt bie BVerufung bed BVeflagien gegen bad lanbd-
geridytlidhe Urteil af8 unzuldjiig berrworfen unb die fofortige Bejdhiverte
aegen biefen Befdluf fitr uldffig ertléct. BVon diefem Reditdmittel
hat ber Bellagte Gebraud) gemad)t. Seine Befdhverde it fliv be-
griinbet 31t eradyten.

Dad Dberlanbedgeridyt halt einen Wiebercinjebungdgrund fiic
gegeben. (8 befradytet die beim Ranbdgeridht am 14. Mai 1924
eingegangene perfonlide Gingabe bed redhtdunfundigen Bellagten
ald Yrmenrechidgejudy flic den weiten Red)iBzug und meint, dad
Qanbgeridit hitte bdiefe Cingabe umgpehend mit ten Alten an bas
Dberlanbedgeridyt in Bredlau iveiterleiten miijjen. Der Bellagte
Habe barauf redinen biirfen, baf fein Sdjreiben feinem Sinne gemdf
verftanben und ba3 Crforberlide im ordnungdmifpigen Gefdjdfts-
gange veranlaft tverben wittbe. Da bie Cingabe zebn Tage vor
Ablauf ber Berufungsfrift beim Landgeridht eingegangen fei, habe
fid) der Bellagte audy darauf verlafjen diirfen, baf die jadlide Eni-
jheibung nodhy vor Frifieblauf ergehen werde. Wenn bied nicht
geidjeben fjei, fo liege darin fiiv ben Bellagten ein unabmwendbarer
Bufall, ber bie Wiebereinfepung in ben borigen Stand gegen dic
Friftverféumnia vedjtfertigen iwviirbe. Diefer Auffaffung ved Tber-
landesgeridits ift lediglich beizupilidhten. Gleichroohl ijt die Wieber-
einjepung in den vorigen Stand berfagt worden, twetl die Frift bes
§234 Anf. 1 BPO. verjiumt wordben fei. Diefe Wnmahme beruft
auf per Feftjteltung, daf Redsanmwalt Dr. Sd). bie Ausfertigung
be3 Bejdhluffed vom 16. Juni 1934 nidyt erft an 23, Juni 1934, toic
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er in bemn Empfangdbefenntnis bejdieinigt habe, fondern jdon am
20. Juni 1934 audgehinbdigt erhalten Habe.

€3 braudit hievyu nidht Stellung genommen zu wetben, weil
Die {rift bed § 234 Abf. 1 FPL. unabbingig bavon, wann Redjis-
antwalt Dr. &d). bie Bejdlupausdfertiqung empfangen hat, nidt ver-
fdumt ift, jondern bigher nody nidt ju laufen begonnen Hat. Dad
Dinbernis, bad der redhtzeitigen Cinlequng ber Berufung und — nady
Verfiumung dber Berufungsfrift ~— einemt Wiebereinfepungsantrage
im BWege ftand, war die Anivaltlofigleit beg Betlagten. Der BejdHlug
pom 16. Juni 1934, miiteld beffen bdiefe Anmwaltivfigleit befeitigt
werben follte, war ein nid)t zu verfiinbenber Befduf. Er wax
baler nady § 329 %Ab}. 3 Gap 1 3PD. dben Parteien von Umis
wegen zuzuftellen. Nod) Gap 2 geniiat jedbod) — bon anberen hHier
nidgt in Betradt Tommenden Yudnahmefillen abgefehen — jormlofe
Mittetlung, wenn durd) die Enticheibung feine Frift in Lauf gejebt
wird. Demt BeHagten it der Vefdluf nidht jugejtellt rworben.
Denn ber Erlebigungdvermer! ber Gejchdftaftelle auf bem Bejdyluije
etgibt, baf ihm eine Ausdfertigung formlod jugdnglidy gemadyt werden
follte unbd baf biefe formlofe Mitteilung unter bem 20. Juni 1934
erfolgt ift. 2War aljo eine Juftellung an ben Bellagten erforderlich,
fo rdre ber Befthlup, da biefe Jujtetlung nidht erfolgt ift, ald nidst
etlaffen ju betvaditen. Diefem Mangel titrde die Jufteltung on
Redytsanmwalf Dr. Sd). dedhalb nidht abhelfen, weif die Bujtellung
an ifn nicdht gegen ben Belflagien witlte, benn Dr, &d). war durdy
die blofe Beiorbnung nod) nidyt Progefbevollmddtigter bed Betlagien
getworden (REB. Bb. 135 ©. 304). €3 fommt daher ent{djeidend
darauf an, ob e3 einer Bujtellung an ven Beflagten dedhalb bedurfte,
toeil burd) bie Entfdeidbung die Frijt bes § 234 AL], 1 FPO. in Lauf
gefept ourbe. Dad hat der VIL Jivilfenat bed Reidh3gerichtsd in dex
angefiijrten Enifdeibung unter Uniwendung bed § 329 Ad[. 3 JPL.
alter Fafjfung dejaht. Dort fag bie Sadie jo, baf bem Berufungs-
Hager nad) Ublauf ber Berufungsfrift bad Urmenvedjt bewilligt wurde,
und zwar auf einen nadjgereidjten Untrag audy fiir ben Wieber-
einfebungdantrag. Dazu wurbe audgefihrt, baf die {herfendung
einer einjachen Bejdlubabidrift an ben Beflagten die Jujtelfung
fdon bedhalb nidht erfefen Einne, weil mit der Juftellung bie Friit
bed § 234 Abj. 1 erdffnet werbe. Hiev ift gleichiald bad Armenredt
nad) Ublauf der Berufungsfrift bewilligt ywoorben, ofne bal e3 aud
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fitr einen YUntrag auf Wiebereinfebung in ben vorigen Stand erbeten
und fiir einen foldjen Untrag ausbriidlid) bewilligt worben mwére.
Da3 madt jedod) Feinen Unterjchied. Cine Bewilliqung ded Hrmen-
redhts, tie in Renntnig defjen erfolgt, dak die Verufungsfrift {don
abgelaujen ift, erftredt jidy auf alle Verfahrendhandlungen, bie in
ber Berufungsdinjtang notwendig {ind, um ber Berufung zum Erfolg
gu verhelfen, alfo aud) auf einen nod) ju jtellenden Wiebereinfegungs-
antrag gegen ben Ublauf ber Berufungsfrijt. Dem ift nod) badburdy
bejonders Redymung getragen tvorben, bag in dem Befdluf auf die
Notwendigleit eines foldhen Wntragd Hingetviefen worden ift. Da
bie 3weimddhige Frijt des § 234 AB{. 1 JPO. mit bem Tage beginnt,
an bem ba3 Hinbernis gehoben ift, jo beburfte o8 ber Jujtellung des
die Beiordnung bde3 Redhtsanaltd Dr. Sd). audfpredienben Be-
jdtuffes an ben Bellagten, weil burd) fie bad Hinbernis, bas einem
Wiebereinjepungdantrag und der gleidyzeitigen Nadholung ber Be-
rufungseinlegung im Wege ftand, befeitigt und bamit bie Frift bes
§ 234 UAB}. 1 BPLO. erdifnet swurbe.
Hiemady war der angefodytene Bejdiluf aujzubeben.



