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4. 1, Wann findbet aud BVergleiden {fiber difentlidh-redilide
Redite und Plidten ber ordentlidie Red)tdiveg fatt?

2, Bur Grage der Juldffigleit jolder Vergleide,

3. Sann dem Gemeintveien, dad jid) auf cinen jolden Ber-
gleidy Beruft, dic Ginrede der Unjuldjiigleit der Redjtdauditbung
entgegengefjalien ivevben, weil ein bifentlidy=vedtlider njprud)
nidyt beftanden habe?

Berorbnung itber die Vereinfadung der Genoffen{daftsbiloung und
bie Fdrberung det Lblanberjdiliefung bom 13. Februar 1924 (RGBI.I
©.111). GBE. §13. BEB. §§ 242, 779.

VIL Rivilfenat. Irt. v. 29. Marz 1935 i. ©. R. (RL) w. Land
Preufen (Befl)., VII 203/34.

I Ranbgeridgt Danebriid.
0. Dbeclanbedgeridht Telle.

Auf Grund desd Ermiditigungdgefeped vom 8. Degember 1923
(REBI, I ©.1179) exlie die Reichsregierung am 13. Februar 1924
bie Berorthnung {tber die BVereinfadiung der Genoffenjdhaftdbilbung
und bie Forberung ber Obdlamderfchliekung. Nady Nrt. I §1 baf.
follten .z Siderung der VollBerndhrimg md zur Entlaftung bes
Yrbeitsmarttes” Bobdenverbeffenumgagenoffenidaften (Oblandgenofs
fenfdaften) bid ywm 31. Degember 1928 pon ber oberfter Lanbes-
behtbe in einem vereinfadten Berfahren ervidhiet wwerden biirfen.
Died follite aud) fiix Genoffenjdaften, deren Bilbung beim Smbraft-
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trefen ber Berordnung bereitd eingeleitet war, gelten. Jn Yzt 1§2
bal. war beftimmt:

Ubernehmen bdie Ranbder obexr mit ifrer Ermaditigung Sorper-
jdhaften bes bffentliden SRedited ober gemeinmilpiger Art bie Ful-
tibierung von Fladen, bie bereitsd zu einer Yenofjenfdaft gehiren
odet fiir bie bad Berfahren sur Bilbung einer Senofienjdaft ein-
geleitet ijt, fo finb bie Gigentitmer ober Nupungsbereditigten ver-
pilichtet, bie sur Borbereitung und Durdfihrung der Kultivierung
erforberlidien Handlungen auf ihrem Frund und Boben gejdiefen
s laffen.

&ine Einrebe ber Eigentitmer sber der Nupungsberedhtigten,
Daf jie bie Rultibierung felbft vorzunehmen beabfiditigen, findet
nidyt fatt.

Dad pertlogte Land ift Reditdnadifoiger ber im Mér 1924 zwi-
jben ihm und dem Deutfdien Reid) gejdivijenen Deutiden LObland-
tulturgefelljdjaft mit befdrinfter Haftung (Dotult), einer gemein-
niigigen Rorperihaft im Sinne pon Art. 1§ 2 ReiddBO. vom
13. Februar 1924. Die ,Dofult” ftbernahm feit dbem Jahr 1925 in
bem Gemeinbebegivt L. im Emslande vor Biloung einer Ldlanbd-
genoffenfihaft die Kultiviernmg groferer Grundflidien. Ju ben pon
ihr betirt{dafteten Qénbereien gehorten aud) 74 Hettar Qand, bie
tm Cigentum bded Ridgerd unb fetner giitergemeinfdiaftlicden Ehefrau
ftantben. @piter wurbe eine Genoffenidaft ,zur Bobenverbefjerung
ber Oblinbereien von Teilen ber Gemartung L. im Kreid L, von
. wmd B. im Kreije B., Jowie von Teilen der Bemarhing P. im
Streife IR.“ gebildet. S § 12 ber am 8. Degember 1928 genehmigten
©agung bdiefer Genoffenfdaft war beftimmt:

Wegen der an bie Dentjdhe Lodlandlulturgefelljdaft (Dotult)
u sablenden Koften fitr Rultivierung pp. bleibt befondere Verein-
barung swifden Den babei Dbeteiligten Grunbbejiern by, ber
Bobenverbefferungsgenojfenfhaft unb ber ,Ditult” vorbehalten.

Nad) Beenbigung ber Kultivierungarbeiten der , Dol fdlof-
fen bie Pavteien am 31. Mai 1930 einen Vertrag, wonad) der Mldger
feine fultivierten Grunbdflichen zur ,eigenen Bewirtjdaftung und
Rupung” gegen Ubernahme der Verpflibhung sur Babhmg einer
pBergiitung fiir bie fultivierten Fliden” in Hohe von 23000 RIR.
guriiderhielt. @leidyzeiti verpflichtete er fich s hypothelarijchen
Giderftellung ber Rultivierungsloften an ben Iultivierten Grund-
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ftitdten unb, jomweit nur Teile fultiviert wazen, an ben gangen Katafter-
parzellen. Weiter roar in dem Bertrage gefagt, bap ber fldger aus-
britdlichy auf Geltendbmadjung aller gegen bie Oblandiultusitelle im
Sandwirtjdaftdminifterium ald Redyidnadyfolger dber ,Dotult” aus
Anlaf ber erfolgten Kultivierung ju erhebenben Unfpriihe verzidite
und bef audy die PVdlandhulturitelle auf Geltendbmadjung mweiterer
Sorberungen hinfidtlid) ber Iultivierten Grunditiide verzichte.

Nadbem ber Kldger dburd) BVertrag vom 14. Suni 1930 einen
Teil ber fultivierten Lindereien perfauft und ber Kdufer einen Teil-
betrag ber Rultivierungafoftert bon 5200 RIN. iibernommen Hatte,
betwilligten unb beantragten der Rlager 1md feine Ehefrau in einer BVer-
banblung vor dem Umtsgericht L. am 30. Miry 1931 auf Grund ded
Bertrags pom 31, Mat 1930 die Eintragung einer , Darlehndhypother”
in Hobe pon noch 17800 MM. im Grumdbudy ihrer Grundftitde, wobei

- fie exHirten, ben Befrag von 17800 RN, filr bie Kultivierung ju jdul-
ben. Nadbem jebod) die Entjdjeibung bed IX. Bivilfenats bes Reichs-
gericit3 pom 30. Septentber 1931 in Sadien bed Preupijthen Staated
toiber <. IX 220/31 (REJ. Bb. 133 &. 301) ergangen tvar, ftellte
fidh ber Rldger auf ben Standpuntt, ber Vertrag vom 31. Mai 1930
fei auf Grund bes § 779 BEB. wegen boppelfeitigen Jrrtums iiber
ben nad) bem Jnbalt bed Vertrags al3 feftitehend jugnmbde gelegten
Gadverhalt uniwirtham, tveil beibe Teile bei Abfdiup bed BVertrags
bavon ausgegangen feien, e8 ftehe bem Beflagten ein Aniprud) auf
Erjtattung ber Rultivierungslojten 3u, eine Unnahme, die dburd) die
genannte Reidzgerididentjcheidung wiberlegt fei, und mweil ber Streit
iiber die Dohe bed Unjprud)3, der allein den Gegenjtand bed LVer-
gleid)3 gebilbet habe, bei Kenninid ber Sadilage nidt entfianden
dre. Der Rliger erhob deshald im Februar 1933 Klage gegen ben
Bellagten auf Einwilligung in bie Ljdung der eingetragenen Hypo-
hel, jedod) porliufig nur in Hohe eined Feilbetragsd von 000 RN.
Den Klaganfprudy fhithte er weiterhin auf Unfechtung wegen redis-
widriger Drohung und argliftiger Taufdung foie auf umgeredht-
fettigte Bereiderung, BVerfchulven beim Vertragdjdhlug und Amts-
pilictverletung, endlidh auf Unriditigeit bed Grumbdbuch3.

Der Bellagte hiilt dent Unfprud) aud allen Klagegritnden fiir
nidyt beredhtigt. Er hat deshalb Widerflage erhoben auf Feftitellung,
baf ber Bertrag vom 31. Mai 1930 in vollem Umfange gitlti fei.
Der fldager hat Wbtweifung der Wibertage beantragt. Cr it in beiben
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Borinftangen mit ber Klage abgeiefer umd quf die Widberkage ver-
urteilt tworben. Seine Revijion fithrte sur Yufhebung und Buriid-
peroeifung.

Aus ben Griinden:

I. Borweg war von Umis wegen fitr den Klaganiprud) und den
Wiverflaganjprud) die Buldffigleit bes ordentliden Rechidmegs su
pritfen. Diefe ift su bejaber, aud forveit ber Klaganjprudy auf andere
Rlagegriinde old mif Wrtilel 131 RBexf. geftitht ift.

Ullerdingsd gehirten die Begziehungen ber Parteien, die dburd)
ben Lergleih bomt 31. Mai 1930 geregelt twerden joliten, dburdjweq
pem Sffentlihen Redite an. Denn {orwohl die Frage, ob und unter
welden BVorausfepimgen der Bellagte bad fiir die Kultivierung in
Ynfprudy genommene Band bem RKidger zuriidsugeben hatte, twie
audh bie Frage, ob und tnwietweit diefer bem Bellagten bie Fulh-
vietung3sioften su etrjefen hHatte, betrafen bie Ubiwidhing eined durdh
einen $obeitdaft begriimbeten, alfo offentlich-redhtlichen Berhalt-
niffed, aud) wemt bhierfiir nad) den Umftdnden privatrediilide
LBorjdriften {iber umgeredjifertigte BVereiherimg und ither bas
Berhdlinis zvijden Cigendiimer und BVefiber mit zur Wnwen-
bung zu fommen Baben. Jn biefer Begiehung jdliept fich ber
©enat ber oben ertvdfinten Entfdheibung des frilheren IX. Bivil-
fenatd (REGY. BD. 133 &.301) an. €3 ift aud) weiter ridtig,
paf itber gegenfeitige Redhte wmd Pflidyten, bie Iebighd im
bfjentliden Medite mwurgeln, Bergleidie, joweit folde auf biefem
®ebiete {tberhoupt suliffig find, von den Beteiligten in ber LWeife
gejdloffer twerden finnen, Daf Dbie hieraud fidh ergebenden neuen
Redytsbeziehungen iederum lebiglih bem Hifentlihen Redhte
angefiren und baf dedhalb BHieritber im Streitfall Der orbentlide
Redytaweg micht ftatifindet (RGB. Bo. 79 &. 200, Bb. 128 €. 146;
R@S1Urt. in W, 1928 &. 3246 Nr. 156 und Unm. dbazu bon JFonas).
Dad fithet aber im potliegenden Fall nidht zur BVerneinung dber Ju-
Tiffigleit bed Medhtdweqsd, wenn die Wbficht der Beteiligten bet Ab-
ot bed Wergleihd vom 31. Diai 1930 auf bie Erzeugung eined
biitgerlidg-rechtliien Werhaliniffed geridhtet wor und twenn {feine
stvingenden sffentlidredilichen Borjdriften entgegenftanben, m.a T8
wemn ber Vergleich vom 31, Mai 1930 feinen Bejtanbteil ber Hffent-
lidhen Verwaltung und ihrer cusdjdliefliden Bujtindigleiten betraf.
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©otooh! bie eine wie bie anbere BVorausjehung liegt hier vor. Beibe
Teile toollten, toie bie Grhebung der flage und der Wibertlage zeigt,
von Anfang an die Angelegenbeit auf bem Voben bed Privatredhiz
regeln. Bur Beit des Ubjdluffed bes Bergleidhs waren die fultt-
pierungdarbeiten Iimgjt beendet, tweitere Rultivierungdarbeiten auj
bem Canbe bed RKldgerd folften nidyt vorgenommen werden. Gs
Banbelte fidy alfo um ben Eriap einmaliger ufvendumgen. BVon
einem unlédbaten inmeren Bufammenhang mif bem Finanzwefen
be3 Gtaats, wie bei Stevern, jonftigen Abgaben und BVeitrdgen, fann
aljo feine Rede feur. Der vorliegenbe Rechtsftreit ift baher eine
biivgerlide Redjtsftreitigleit im Sinne bes § 13 GVE.

I1. it diefen Ausfithrungen ift bereitd die Frage nad) der
Buldffigleit bed Bergleidd vom 31. Mai 1930 berithrt. Diefe Frage
ift grundiaslich su bejaben. Dabei fenn gany bafingeftellt bleiben,
toie der Fall zu beurteilen wdre, wenn man nad) ben BVorldriften
ber Reidverorbriung vom 13, Februar 1924 {iber bdie Vereinfadung
Der @enoffenfchaftbilbung und bie Forderung der Oblanberjchliefung
vorgegangen todre. Dies ift nidht gejdehen, wie bder Bertreter
bed Revijionsbeflagten in der mimbdliden Verfhandhung felbft hervor-
gehoben hat. Denn e3 war zur Jeit der Yusfithrung der fultivierungs-
arbeiten ein Verfahren jur Bilbung einer Genoffenjdhaft ber betrof-
fenten bduerlichen Befier nidht , eingeleitet”. St bem aber fo, dann
farn €8 feinem Bmweifel unterliegen, baf ber Bellagte beftrebt fein
mufite, mit ben Grundftiidseigentlimern, beren Qinbereien bie
~20RIE in Befif genontmen Hhatte, im Wege ded BVergleid)s aus-
einanber su fommen. Hieran toar er durd feine TNorm bes Bifentlichen
Redtd gehinbert. Tie BVerhiltniffe lagen bann eben anbers, ald in
ber Entjdeidung ded Reidi3finanzhofd vom 20. Oltober 1925 (abgedr,
tm Jabrbud) bes Steuerreditd 1925 &. 69), oo BVergleide im Stener-
verfabiren, inSbefonbere fiber ben Grund bed Steueranfprudys, fir
unzuldfiig etfldrt tworden {ind. Den hiervon abweidjenden Aus-
fithrungen ber Revifion fann nidt beigetreten werben.

111, Dagegen madt bie Revifion mit Redyt geltend, ber BVellagte
Isnne auf Grund bde3 BVergleihs den Klager (und mit biefem bie in
gleicher Qage befinblichen £/r Bauern) nidht auf Jahraehute —
28 Sabre long — in feiner Bind- und Kapitatherridoft halten, wenn
er ofne ben Vergleid leinen Bahlungdanfprud) gehabt habe, der dies
techtfertigen Hinnte. Denn hierburd) wiithe er gegen bie Grundiige
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per nationaliogiafiftifhen Gteatsfithrung, bie den Bauernfdup auf
ibre SFahnen gefdirieben habe, unbd gegen Treu und Glauben per-
ftofien. Diefe Riige, bie auf die fog. Einrebe ber unzuldjfigen Redts-
cugiibung hingulommt, Gkt fich mangeld tatridhterticher Auffldrung
ves Sadyverhalts nicdht ablefmen. Wlerdings trrt bie Revifion, wenn
fie meint, ba3 Reid)sgericht habe in RGZ. Bd. 133 . 301 bie redyt-
lihe Toglichfeit be3 Beftehend eined folchen Bablungdanjpruches
Pereitd berneint. Dad ift nicht ridhtig, denn bad Reidhdgeriht Hatte
bamald nur {tber bie Buldffigleit bed Redt8wegd ju befinben. Uud
treffen bie Grrodgungen jene3 Urteild auf den gegebenen Fall nidyt ju,
weil bie ,Dohlt" Gier, wie bereitd hervorgehoben, nidht unter Ein-
halhung ber Borjchriften der Reich3verordbnung pom 13, Februar 1924
porgegangen ift. Unberfeitd iret fich audh der Verufungsridhter, wenn
¢t glaubt, biefe Frage offen lajfert gu Eonnen, toeil jidy die Parteien
nicht nuz fiber die Hobe, jondernt audy fiber dben Grund bes AUnjprud3
verglichen Bétten. Hierum BHanbelt e3 fid) nidht bei Der Frage der
Unguldffigfeit ber Redtdausithung in bem oben gelermzeidineten
Ginne. Bei ber Entjdeibung diefer Frage war vielmehr in entfpre-
henber Univenbung ber Grumbdidpe {iber ungeredifertigte BVereide-
nmyg (§§ 812flg. BGB.) und unter Jugrunbelequng ber vom Reidhs-
geticht anerfannten jog. Saldotheorie von folgenben Gefidytspuntten
audgugehen: Die ,Ditult” hate bem RKlidger jeine Lindereien ent-
pogen. Ste Hat biefe mehrere Jafre in Benupung gebabt und fulti-
viext, wifrend biefer Seit aud) die Eruten gezogen. I3 ber BVergleid
gejchloffen tourde, toat dad Land, foviel erfidiilid, gediingt unbd beftellt.
Det Sldger anderfeitd batte bie Nupungen ded Lanbed in biejer Beit
entbefrt. uch wenn er ofne befondere Abmadjung toieber in den
Bejis bed Lanbed gelangt todre, hitte et ywar nidt die Kultivierungs-
Yoftenr, wofl aber den durd) bie Rultivievung gefdaffenen Mehrivert
in ben Grengen ber Yufrwendungen der ,Tofult” evjtatten mifjen.
Gine anbere Beurteilung, die den Nliger von jeder Jahhumgspflicht
von bornferein freifpride, wire mit den bdad Bereiderungsredyt
tm bejonderen Mafie beherridenden Grunbdiagen der Billigleit micht
u veteinen. Dabei ann aber ald ,Defrwert’ nur in Betradht
fommen bie etimaige Werterhbhung bes verbefferten Lanbed im Beit-
punft der Fiidgabe an ben Kldger gegeniiber dem TWert ded Lanbes
im unverbefjerten Suftande tm Jafre 1925, abaliglic) bed Schabens,
ber bem Rldger durd) bie Borenthaltung be3 Lanbed in den Fahren
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1925 bi3 1930 erwadifen ijt. Diefe Werterhdhung muf immerhin
einie joldje fein, die wirtjdaftlid ins Gewidit jallt. Sie muf die
Ubernafyme einer Erjapverbinblidieit von 23000 RIN. nach FTreu
und Glauben redjtfertigen. Denn anbernfalls tann nad) beutfchem
Redytdempfinden und nad) bem Wefen ber BVollsgemeinjthaft dem
Rldger die Tragung einer jolden Laft vom Staate {iberhaupt nidyt
gugemutet mwerben. Dad BVorbringen bed RKldgers ift nun o zu ver-
ftehen, baf er bad Midyivorhanbenjein eined jolden Mehrivertd im
Beitpunit be3 VergleidyBabfdlufjed bebaupten will. UAlfo hatte das
$berlanbedgeridht in diefer Hinficht fitr Uuftldrung ded Sadyverhalis
forgen und beim Beftretten bed BVeflagien Beweile erheben miiffen,
mwobet alletbings ben Kldger bie Betwveislajt treffen toiitbe, ba er e3
ift, ber ben Bergleid) nidyt gelten loffen mwill.

Hiermit erledigt fid) gugleid) bie weitere bie Werlehung bes
§ 779 BYB. betreffende Riige ber Revifion, die fid) mit Redt gegen
vie Meinung bes Berufungdriditers wenbet, e3 Hitten {iber ben nady
Sem Jnbalt ded Berfragsd sugrunde gelegten Sadyperhalt Erllirungen
pon feiten Der Parieien audgetoufdit tverden milfjen (hierzu vgl.
RGUzt. v. 8. Degember 1933 VII 201/33, angefithrt im RGRKomm.
3. BEB. § 779 &l 6a). Denn aud) bei riditiger Untwenbung ded
§ 779 BEB. miifiten itber bad Nichtvorhandenijein eined , Mehrwerts”
im oben erdeterten Sinne Fejtjtellungen getroffen twerden. . .



