402 66. Bugmafdyine mit Ynbingern.

66. 1. Mug, wemn cine Jugmajdiine wvei WAnbiinger mitfityet,
auf bem giweiten etn Bremjer mitfahren? '
2, Weldje Anjgoben Hat der Bremfer ju exfilllen?
BOB. § 823 AL 2. AF¥Vo. vbom 15. Juli 1930 (REBL. I €. 276)
§ 32 UB[. 5, § 32a . 8.

VI. Bipilfenat. Ut v. 21, Suni 19341 &. M. (K1) 0. D. u, Gen.
(Bell). VI 145/34.
I. Qanbgeridyt Lsnabriid,
II. Dberlanbedgericht Selle,

Tie bamald gefmjdbrige Sldgerin erlitt am 31, Jult 1931 auf
per Lanbftrafe in KL, einen Unfall badurd, baf fie fid) auf bie Deidifel
eined Wagens fepte, der als zweiter Unbinger bon einem Bullbogg-
Trafior gejogen wirde, und bap fie beim Ubjpringen unter ein Nad
geriet. it ber Rlage madht fie ben Crftbellagten ald Halter'unbd ben
Bmeitbeflogten ald Fithrer ber Jugmafdjine gefamtjduloneriid fitx
den eclittenen ©dyaben verantivortlidy. ©ie verlangt Bablung von
672,60 RIN. und eined Sdymerzendgelved von minbeftens 2000 RM.,
ferner beantragt jie, die Erfabpflicht ber Beklagten fiir allen toeiter-
gehenben ©daben feftzujteller. Die Bellagten leugnen jedes Ver-
{dulden und tverfer der RKldgerin eigened Veridjulben por.

Beibe Vorinftanzen twiefen die Klage ab. Vie Revifion ber
Stligerin fiihrte sur Yufhedbung und Buriidverweifung.

Griinbe:
. Bwar beftehen gegen dad Berufungsurteil infomeit feine Be-
benlen, al3 e3 bie Anwendbarteit bed Kraftiahrzeuggefeses auf Grund
beg § 8 Mr. 2 BTG, verneint. Dagegen fat dod Berufungsgeridt,
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tie bie Revifion mif Redt tiigt, bei Prlifung der Frage, ob bie
Bellagten {id) gegen die allgemeinen BVoridriften vergangen Haben,
fiberfehen, baf nady § 32a in Berbinbung mit § 32 Abf. 5 ber Kraft-
fabraugperotbnung (Faffung bom 15. Guli 1930) auf dem veiten
Unhianger ein Bremfer mitfahren mufite, e3 fei benn, baf eine durd)-
gefienbe ©aug- ober Quftbrudbremfe vorbanben war ober baf bie
Polizeibehirde bavon Befreiung gervéhet hatte. Lber bas Borhanbden-
fein einer purdigehenben Gaug« ober Quftorudbremfe ift nidhts fejt-
feftellt, unb in ber Bulaffungsbejdeinigung des Landratd bom 19. April
1929 it zwar bas Mitfithren von ztwei Anhingem geftattet, aber nidyts
babon gefagt, baf auf bem zweiten YUnbdnger fein Bremfer mit-
sufabren brande. Dos Berufungdgericht eninimmt irvigermweife ber
Rr. 6 bes § 32a FFVo., baf e Liberhaupt feines Bremjerd beburft
babe, Diefe BVorjdhrift gerwdhrt zwar bei Heinen Sugmajdinen ber
bier in Rebe ftehenden Ut gewiffe BVefreiungen bon ben in § 32
fitr Ynbinger von fraftivagen getroffenen Beftimmungen, barunter
oudy pon ber in § 32 UBf. 2, baf auf ,bem” Anbinger ein Bremijer
mitfahren muf, wenn nidyt die Bremfe bom Fiihrerjip aus bebient
werben fann, Der Abfap 2 bad § 32 trifft aber nur den Fall, daf
eint Ynbinger mitgefiihet wirth. Der Fall, baf ein zweiter mit-
gefithrt mwitd, ift in Abfay 5 geregelt, unb von den dort getroffenen
Borfdriften ift fiix Bugmafdyinen in § 32a eine Ausnahme nur in-
jofern gemadt, als e3 nad) §32a Nr. 8 filr bag Mitfithren eines
sieiten Unbangerd Ieiner polizeilichen Crlaubnid bedarf. Dagegen
ift bag Mitfahren eined Bremferd auf vem jtweiten Wnbdinger, ab-
gefehent bon ben in § 32 Abf. 5 aufgefiihrien oben genannten Auz-
nahmen erforbectich, gleidhviel ob an ber Spihe ein RKraftwegen
ober eine Bugmafdhine fahrt. Unftreitig Hat nun im vorliegenben
Salle Tein Bremfer auf dem weiten Ynbinger gefeffen. Pat jid)
auf bem erften ein Bremfer befunben, tvie die Bellagten in ihrem
Untrage auf Totbeftanbsberidtigung bom 14. Juli 1933 angegeben
Baben, tvie bisher abet nidht feftgeftellt tvorben ift, {o war er an faljdher
Stelle. Hierfiir find nad) § 16 KFLo. beide Bellagte verantwortlid).

€3 unterliegt aud) feinem Bebenfen, auf bie BVerlepung biefes
Gdupgefeped (RGJZ. Bb. 84 ©. 415 [425], Bb. 131 ©. 190) ben
Unfall gurtidzufilhren. Wire ein Bremfer auf dem zweiten Anhinger
mitgefahren, fo hatte er, wie anjunehmen ift, bad Auffpringen ber
Sligerin auf die Deidhfel verhinvert. Auch pad Hitte im Rahmen
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feiner Aufgabe gelegen. Daf e3 Wugnafhmen gibt, in benen bz
Mitfahren eines Bremfers nidht erforderlid) ift, bemweift nicht3 gegen
dben urfichlichen Jufantmenhang ded Unfalld mit bem BVerjtof gegen
ba3 Gdubgelep (vgl. Lanbdsberg in JTW. 1931 &. 3319 Ne. 11
Bufinote), fonbern befagt nur, bef ber Tefepgeber aud wirtfdajt-
liden Grimben auf Bollfommenfeit be3 Sdubgelepes verzidytet
hat. Mamentlich fann daraus, dbaf bie Kraftfafrzeugverorbnung bie
Wah! zwifden der Unbringung einer durdgehenben Bremfe und
bem Mitfithren eines Bremferd freigeftellt hat, nidht gejdlofjen
wetben, ein Bremfer Habe feine anbere Aufgebe ald eine burch-
gehenbe Bremje. Dad eine wie bad anbere hat jeine BVorziige und
Nadyteile; fo fat eine dburdigehende Bremfe ben BVorzug, daf fie
eine Berftindigung jwifden bem Fiikirer und dem Bremfer erjpart
(vgl. §32 UAH. 2 KFV/o.). Dad Mitfithren eined Bremferd hat
anberfeits ben Vorjug, dap er Unregelmdpigleiten beobadyten und
baufig abitellen fann, die fidy Linter bem Riiden bed fFiihrerd ers
eignen; e3 ift in jolder Falle feine felbitverjtdnblidie Hufgabe, nadh
Moglichleit eingugreifen. Diefer Borzug mup aber bei Priifung der
Grage, welde Gefahren burd) bie Sdupvorjdrift abgemwenbdet
werben follen, mit in Unjdlag gebradt tverden. War alfo im vbor-
liegenben Falle ber jtveite Anhinger nidht mit einer dburdygehenben
©aug- ober Luftbrudbremle audgeftottet und audy feine polizeilidje
Befreiung getodhet, fo mupte bor der Abfahrt bafiir geforgt werben,
baf auf bem ziweiten Anbinger ein Bremfer Plag nahm, ter bann
aber nicht nur wie ein Yutomat su bremfen, fondernt alfe Obliegen-
Deiten zu erfilllen Yatfte, weldhe auftreiende ®efahren erforderlid)
madhten und welde ihm verftindigerveife sgumuten waren. So-
weit in dem Urteil bed 3. Gtraffenatd bes Reidhsgeridtd vom
15. Degember 1927 3D 926/26 (BVerfehrseR. 1928 Sp. 191) eine
andere Ruffajfung zutage tritt, Hingt fie mit ber Anwendung bes
§222 Gt®B. jufammen und ift fiix bie Unmendung bes § 823
AGY. 2 BEBV. nicht bindend, gany abgefehen bavon, daf fenem Urteil
eine dltere Fafjung ber Rraftjafrzeugberordnung jugrunbde gelegen hat.

Da3 Urteil mufpte bafer wegen diefed Redhigirriums aufgehoben
tverden, ofne dafy e3 auf bad itbrige BVorbringen der Revifion nod
ongeforumen todre. Dad Berufungdgeridt witd munmebhr, fall3
feine ber Ausnahmen von § 32 L[, b {FVo. vorgelegen Hat, ben
au3 § 254 BEB. erfobenten Einwand ju priffen Haben.



