289 45. Daftpflidiverfiderung. Verfiderungsfdup.

45. Bedarf ed jur Geliendmadyung ded Anyprud)® auf Gewilhring
pon VerfidjerungBjdug gegen Pajibflidtanipriidiec aufer dem
Rodyiveid, daf  der Hajthflidhtaniprud auf eine unter Yer:
fiderungsidut ftehende Tiitigleit geftitht wird, aud) bed Rady-
toeijed, dag bder Hoftpflidtaniprud) telfidlidy auf einer jolden
Titigleit Leruht?

Gefes iiber ben Berfiderungsvertrag vom 30. Wai 1908 (REBL.

©. 263) §149.
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VIL. Bivilfenat. Urt. v, 2. Auguft 1935 i. &. A. u. &t. Ver. Ver-
fiderung3-AG. (Vell) w. TH. (RL). VII 76/35.

I. Zanbgeridyt Wrndberg,
IT. Oberlanbedgeridit Humm.

Der flagende Redtdantvalt ift bei Der Beflagten in Hihe von
20000 RM. gegen Haftofliht wegen eined bei usdiibung feines
Unwaltsbernfs begangenen BVerjtoBed verfiert. IMit der Klage
fotbert er bie Gerdhrung von Werfidernungsihup gegeniiber den
pom Mildhindler M. in . im ProgeBoege gegen {Hn verfolgten
SHaftpflichtanfpriidien. M. hatte im Jabhre 1928 feiven Bauemhof
fiur 57000 RMM. an €. verfauft. Diefem wurbe zmwar bder Hof
itbergeben, audy fitr ihn fein Unjprud) cuf Auflafjung im Grundbud
borgemtertt, ex erfilltie aber jemrerfeit3 bie Raufbedingungen nuz
aum ZTeil. Die Folge twaren zehlreide Projejle, die M. wegen der
Erfitllung ber Raufverpflihhungen gegen €. flihrte und in denen
der Berfdufer M. durc) ben Kidger vertreten wurve. Sdylieflid)
fepte M. im Jahre 1932 dem Kdufer gemdp § 326 BEB. Nadyfrift
zur Erfillfung, die frudytlod perfirid). Um mun €. bom Hofe zu ents
fernen, vereinbarten nady ber Behauptung bes Kidgers diefer und
ver RedytBanwalt ©d). mit M. die Tinleitung einesd Jwangdveriteige-
rungsoerfahrend in ber Weife, daft M. ben genannten beidben Un-
rodlten fitr ihre Gebithrenforberungen an dem nody auf ifn ecin-
getragenent $of eine fpiter in eine Grundbfdjuld umgemanbelte
Dypothel beftellte und der Nidger auj Grund bdiefed Reditd die
Bangsoollftrecung in bew Hof betrieh. Der Rldger blied bei ber
Verfteigerung am 5. Degember 1932 mit einem Bargebot von
5000 RIM. Peiftbietendber. Gt trat feine Redite aud dbem Meiftgebot
an . ab, bem Daraufhin ber Buidlag erteilt wurde. Uuf Riage
bed Gritehers tourbe mmmelhr €. zur Rbumung ded Hofed und zur
Bemwilliqgung der Lojdhung bexr fitr ihn eingetragenen Nuflafjungs-
pormerfung verurteilt. Jm Werteilungdterrmin bom 2. Pidrz 1833
wie3 bad Bollfiredungsgericht den auf 57000 RM. feftgefebien
Erjapwert der RVormerfung den M. 3u, der fidh dedwegen ald burd)
ben Erfteher befriedigt erbldvte. Munmelyr Hagte IN. gegen €. feinen
©dabdenderjapaniprudy wegen Nidterfitllung ded RKaufed ein, den
er ouf ben Unterfdhied ded Saufpreijed wnd ded WVerfteigerungs-
erldfes abzliglich ber pon €. angezablten 5000 M. bemaf. Tie
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Rlage wuthe jebod) abgetviefer, ba M. nady feiner Erildrung int
Berteilungatermin einen Ctfapwert von 57000 RIN. exhalten,
aljo feinen &chaden erlitten habe. M. madite nun den Kldger fiir
ben Berluft feiner Anipriihe gegen €. mwegen fdulbhafter TWalr-
nehmung feiner Unwaltspflihten im Berfteigerungsverfahren fajt-
pilidytig.

Die Bellagte beftreitet, baf ber Kldger itber feine Litigleit als
Progefbepollmidtigter bes IN. Hinaus in defjen Jntereffe beratend
titig gerotben fei. Gine Haftpflicdht ausd beruflidhen Eriinden fomme
alfo nidyt in Betradyt. Der RKldger habe im Berfteigerungsverfahren
pornefmlich cigene Jnteveflen behufs Beitreibung feiner Koften-
forberung mwafrgenommen. Ter BVerfiderungsdfdhuy [dyeibe aud)
nadh) §4 M. 3 und 5 ihrer Allgemeinen BVerfiGerungs-Bedingungen
— UVB. — aud, ba die Tdtigleit bed RNidgerd sjum minbdeften in
ber Vermittling ober Empfeflung bei einem wittjdaftliden Gefdhaft
bejtanben Habe unb er babei wiffentlid fiber feinent anmwaltlichen
Hufgabentreid hinausgegangen fei.

Beibe Borinftangen jaben ber flage ftatigegeben. Die Revifion
ber Beflagten hatie Teinen Eriolg.

®riinbe:

Dad Berufungdgeridit eradytet bie Frage, ob der Kldger iiber-
Baupt dem M. fdadenserfapflidhtig geworben ift, filr unerbeblid)
unb fiir bie Enifdjeibung itber dag Klagbegehren fiir allein mwefentlid),
ob ber Griopanfpruc) auf einer in bie Husiibung der Berufatitigleit
bed Rldgerd fallenden Pandlung bded RKldgerd beruht. Dies aber
ftellt ba3 angefodjtene rteil auf Grund ber Bemweidauinahme fejt.
Der fliger fabe iiber feine Titigleit ald Prozegbevollmdidyitigter
hinaud bem M. auf defjen Wunjd) aud) jonjt in ber Sadje €. beratend
sur Geite geftanden. Midt dad Jntereffe ded Rldgers an dber Gr-
langung feiner Anmaltsoften, fonbern bad Jnterefe bes M. an bexr
Ubmwidlung feiner Grunbjtidsangelegenbeit mit €. fei maggebend
fitr bie Mitwithung bed Kligers bei BVeftellung der Koftenybothef,
bei Betreibung undb Durdfithrung bed Jwangsverjteigerungss
perfabrens gewefen. Bei alledem habe ber Kldger, wenn aud nidyt
jebe feiner Tétigleiten in den Ralmen itblider anwaltlider BWaht-
nefmung ber Parteibelange falle, dod) jebenfalld in meit iiber-
mwiegenbem Pake als Unwalt bed M. gehandelt, fo dag, da die
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gefamten DWorginge ald unfrennbar nur einbeitlid) getviithigt
werben tonnten, bie bom Kliger entfaltete Titigleit nad) ben Gefamt-
umftinden fid) ald eine anrvaltliche darftelle, tie bied audy M. in
feiner gegen ben Rldger erhobenen Sdiadenderfatlage felbjt annelhme.
Aber audy foreit man neben der amvaltlichen Titigleit bed Rldgerd
eine foldie privater Art annehmen toolle, habe ber Rldger jedenfalls
fraft Auftrags bed M. gehandelt, und biefer Ionne ifn fiir Fehlgriffe
nut injomweit hafthar madjen, ald ber Rldger ihn etroa al3 Unrpalt
falih beraten Habe. Hiernad fei, dba audy ein Uus{dlup ded Ver-
ficherungsjhupesd nad) §4 MNr.3, 5 UBVB. nidt gegeben fei, ber
Berfigerungsfall ald vorliegend angujehen.

Die gegen biefe Erwdgungen erhobenen Revifionsriigen trefjen
nidyt den Rern det Sache. Sie gehen — ebenfo wie bas angefodhtene
Lrteil — babon aus, bap fitr bie Entjdheidung itber ben Klaganiprud)
bie Frage roejentlid) jei, ob bev von M. gegen den fliger exfobene
Sdyabenderfapaniprud) tatfddlid) auf einem Verhalten bed Sldgers
betufe, bad in feine anmaltlide Tatiakeit falle. Diefe Betradhtungs-
weife ift jebody durdy edhtéirrtum beeinflubt. Wenn bie BVellagte
vem Rldger Berfiderungsidjup gegen Haftpflidianipriide auf
@runbd ber Betdtiqung ded Rldgers ald Unwalt zugefagt Hat, {o it
fitt bad Gingreifen biefed Sdubes nidht Voraudfepung, baf ber
gegen den Werficherten erhobene Unfprud) audy tatjadlid) begriinbet
ift. Butreffend Hat jomit aud) die Vorinflang bie jaclicdhe Beredti-
gung de3 von M. gegen ben Kldger erhobenen Anfprud)d bafjingeftellt
gelajfen, ba ber Berfiderungsidup nad) §3 I Nr. 1 ABVB. aud
bie Wbmwehr unbereditigter Unfpritche umfaft. Wie ber Senat
bereit3 au roieberholten Malen (val. 3. B. RGF. Bb. 135 ©. 369,
Bb. 141 &.187 u. &. 414) audgefprodyen Hat, ift bei ber Haftpflichts
verfidherung bie Frage, ob ber Werficdherte dbem Berlepten Haftet,
grundfaslid) in einem Redhisjtreit zivifdhen biefen Rerfonen, nidt
aber jwifden dem Berfiderungsnehmer und dem Verficherer aus-
suttagen. Fiir die soifden Ddiefen beiden zu entideidende Frage
bed Werfiderungsichuges Iommt e3 mithin lediglid) darauf an,
auf welden Redidgrund ber gegen den Verfiderten erhobene
Anfprud geftitgt wird, b. h. ob er von bem BVerlesten mit einem
unter ben Sdupbereich ve3 Berfiderungdvertragd fallenden Redjta-
berhilnis begriindet with. Jm Streitfall ift fonad) allein mwejentlid),
ob alz Gumd ve3 von M. gegen ben fliger geltend gemadhten
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Paftpilidtaniprudid — fei ed aud) neben anbderen Redjisgrimbden —
bie BVerlepung bon Anialtdpflidten angefithet if. Jit bad ber Fall,
fo ift die Berpflidhung ber Beflagten gum Berficherungsidup ofne
meitered gegeben. Ytun ift aber bie pon M. gegen ben Rldger erhobene
Sddabenstlage, ivie aud) bad Berufungsgeridyt ausdritdlich fejtjtellt,
auj Berftope bed Rldgerd in Ausiibung feined Uniwaltdberuis, und
stoat joger ausjdlieflid), gejtipt, und e3 ijt barad) fehljam, wenn
bie Borinftang biefe fiir ben Nedtsftreit allein fdon entfdeidende
Fatjade ald unmwefentlid) eradytet unbd die tatfidlide Sugehorigleit
ber tom Rldger in Jujemmendang mit ber Grunbjifidaverfteigerung
porgenommenen andlungen ju jéiner nmwaltdiitigleit gepriift hat.
Defjen bedurfte ed midyt.



