998 48. Daftpflicdhtperfiderung. - Ausfdlufivift.

48, 1. Unter welden Umftanden darf jid) ber Vexjidjerer auf eine
Dem Verjiderungdnehmer gefeste Undjdluffrit nidt Herufen?
2. Bedarf 8 einer ernenfen Friftjebung, nadidem Hargeftellt
ift, ba§ der BVerjidiever dic Enijdyidigung ablehnt?
Oefep {iber den Berfidherungdvertrag vom 30. Mai 1908 (RGBI.
©. 263) — VRVG. — § 12 AY[. 2.
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VIL Bivilfenat. Urt. v. 23. Auguft 1935 1. ©. J.-E. Berfiderungs-
UG, (Befl) w. D. (|L). VI 24/35,

1. Bandgeridht Roblen.
II. Oberlanbesgeridyt Roln.

Der Rldger ift bei ber Beflagten gegen Haftpflidht berfichert.
Wm 16. Degember 1929 fuhr er mit feinem Motorrad einen Fup-
ginger, M., an und verleste ihn erheblid). Cr erhiclt beshalb einen
Strafbefeh! und legte Einfprud) ein. Die Betlagte lehnte mit Screi-
ben pom 29. Miry 1930 ben Verjidierungdjdjut ab, weil ber Kldger
entgegen § 5 ber Aligemeinen Berfiderungdbedinqungen — ABB. —
jie nicht unverziiglich benadyriditiat habe. Sn biefem Sdjreiben Heifit
€8 meiter:

Sm fibrigen formunen it nod) ber und gemdR § 8 AVB.
obliegenben Lerpflihtung nadh, Sie bdarauf Hinguweifen, daf
Shren zur Wermeidung bes BVetlufted Jhrer Entichidigungs-
enfpriide gegen unfere Gefellidiaft deren @eliendmadjung tm
Tege der ordentlichen Klage lebiglidy innerhalb einer Frift von
6 Monaten freijteht.

Auf den Cintand bed Hldgerd, daf er die Berfiderungs-
bebingungen nicht vetlegt habe, erflicte bie Bellogte mit Sdreiben
pomt 17. April 1830 mwieberun, fie fei nidt in der Lage, ihm Ber-
fidherungdichup su gemwdhren, fie wolle aber aud Enigegenfommen
ifn im Strafverfahrer durch Ubetnafme der RKoften eines Ber-
teibigerd unterftiigen; unabfingig von ihrer Letftungspilicht bitte
fie bert Rliger, fie itber ben Verlouf bed GStrafverfahrens bon Fall
3u Fall i unterricgten. Abnlich duferte fie ficdy gegenitber dem Ber-
teibiger bed Rlagers in ihren Sdyreiben pom 3. Wai und 16.Fuli 1330,
trat aber gleidhzeitig in Verhandlungen mit dbem Berlepten ein.
Mit Schreiben vom 20. September 1930 teilte fie bem Berteidiger
ves fldgerd auf bdeflen Unfrage mit, daf fie jeht unabhdngig bon
threr Qeiftungdpfliht gegenitber bem Kldger den Verlepten dratlich
unterfuden laffe, mit Sdyreiben vom 23. Ditober 1930 mweiter,
der unterjudjende ezt Habe ingwijden jein Gutadyiten erftattet,
weitere BVerhandlungen Hatten indeffen wicht jtattfinden Eonnen.
Der BVerlegte erhob dbann Klage gegen ben jepigen Rldger. Gegen
ben Rlger erging bad Verfiumnisurteil dahin, bap feltgeitellt wurde,
et jei verpflichtet, dbem DBerlepten M. cllen Echaden su erfepen,
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bet biefem aud dem Motorradbunfall vom 16. Degember 1929 ct-
wadfen fei; jugleid) wurbe er jur Jahlung bon 394150 RIN. nebft
Binfen berurteift. IR. lie bie angeblidhe Forderung bed Rldgers
gegen bie Beflagte pfanden und {idh ur Eingiehung itbermeifen.
Die Bellagte weigerte fid), an M. zu zaflen, weil der Kldger feine
Anfpriihe gegen fte habe und bie gefeplidre Ansfehlukfrift su einer
ftlage gegen fie jeit Monaten abgelaufen fei. Eine Ubfindbungdfunime
pon 5000 RIN., weldie bie Bellogte ihm anbot, lehnte M. ald zu
geting ab. Jet verlangte der Rldger nodymal8 bon der Bellagten
mit Sdreiber pom 1. Januar 1932, {ie mige ihm Berfiderungs-
fhup gewdhren, unb erhob, alb fie mit ©dreiben bom 6. Januar 1932
bied wieberum ablehnte, im Nugujt 1932 Flage auf BVefretung bon
allen Rerbindlichieiten, bie bem Rldger eud dem Motorradunfell
vom 16. Degember 1923 britten Perfonen gegeniiber entftanden
jeten, und auf Jahlung der Urtetlsfumme nebft Prozefoften an M.
a3 Qandgeridit mwies bie Rlage ab, tweil fie erft nad) Ablauf ber
Nus{chlubfrift aud §12 ALY, 2 BVE. erhoben fei, ded Oberlandes-
geridgt entfprady bem Rlagantrege. Die von der Beflagten ein-
gelegte Mebifion mwurde Furiidgemiefen.

Mriinbe:

Der Berufungdridhter fiiht eus, burd) bad Sdyreiben vom
29. Mirz 1930 habe bdie Bellagte allerdings bie vertraglide Yus-
fhluBfrift ber §8 ABB., §12 AYj. 2 BVY. redtémwitfam in Lauf
gefest, fie tinne fid) aber nad) Treu und Glauben nidt barauf berufen,
bafy ber fldger die Frift unbenust habe verftreiden laffen, reil jie
bem Sliger jelbft burd) ithr Sdyreiben vom 20. September 1930
au diefer Unterlaffung Ynlaf gegeben habe. Wenn jie in bdiefem
Schreiben bem Kldger auf ausbriidlide Unfrage nad) dem Stand ber
Rerhandlungen mit bem BVerlepten wenige Tage vor Ublauf der
flagefrift mitteilte, fie Iaije ben Berlepten jet unabbingig von
ifrer Qetftungspflidt gegenitber bem Berfierungsnehmer drat-
lidh unterjuchen, fo habe dies Sdyreiben trof bed darin enthaltenen
Borbefalts in bem Kldger nottvendig den Eindrud erweden miiffen,
baf fie {id) suminbeft auj dben Frijtablauf nidt berufen wolle und
baf eine flage nid)t nuv itberflitfiig fei, fondern jogar eine Stirung
ber in den entjdeidenden Ubjdnitt getretenen Verhanbdlungen ber
Beflagten mit dem Lerlesten bebeuten iwiirdbe.
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Entgegen ber Hunafhme Der Revifion find diefe Uusfithrungen
redhtlich nicht zu beanftanden. @8 ift anerfannten Redis, bak basd
Berfiderungdverhilinia in gany befonderem Mafe bon den Grund-
fdgen bon Treu und Glouben beherridht wird (REZ. Bb. 146
©. 221 [224]). Dad erforbert, daB bdie Parteien nidt nur mit
unbedingter Offenfeit und Redlidhfeit betm Abjdhlupp und Dei
ber Ubwidiung ded BVerfiherungsverhilinifjes einander gegeniiber-
treten, fonbern baf fie aud) ifre Crildrungen itber bie Geftaltung
ber gegenfeitigen Rechidbegiefungen mit groftmiglider Rlarbeit
und Beftimmiheit abgebent. Tren und Glouben machen ed erforber-
lidy, baf ber Berfiderer audh die Velange jeined BVertragsgegirers
in3 Yuge faht und dbanady jeine Erfldtungen einvidtet (RGUrt. pom
26. Februar 1935 VII 294/34, abgebr. HRRN. 1935 Tr.937). Bei
Beadytung diefer Grundjdpe hitte die Veflagte dem Ridger in ifhrem
Sdyreiben auf bda3 Beftehenbleiben ber Frift zur Klagerhebung
auddriidlich Himweijen milffert. €3 tvar nid)t ausreidend, wenn fie
in ifremn Sdyreiben lediglich zum Ausbrud bradite, daf jie ihren
Standpuntt Hinfidtlidy ihrer Leiftungspilidit gegenitber dem Rldger
aufrechterfalte. Wenn fie unter biefem BVorbehalt fiir den HKldger
Die Rojten eined Strafverteibigerd aufwandte, um Wustunft itber
ven Berlouf ves Stiafperfafirens bat und nady Beendigung bes
&trnfoerfahrensd ben BVerlesten unterjudyen lief, jo fonnte und mufte
ber Kldger in ber Tt annefmen, daf bie Beflagte den Standbpuntt
ginfichtlicdh) ihrer Reiftungdpilicht nad) Beendigung bed Strafver-
fabrens und nad) der Unierfudhung des BVexlesten nod) einmal einer
Priffung unierziehen ietbe und bdaf fie jedenfalld bie gefeste Fuift
jiir bie Hlagerhebung nidt aufrechterbalte. Unter diefen Umftdnben
fann fid) aber bie Beflagte nad) Treu und Glauben auf den Ublauf
ber Frijt nidyt berufen; einem folden Hanbdeln twiithe bie Einvebe
ber Wrglift entgegenjtehen (vgl. RGF. Bbv. 22 &. 201 {205), Bb. 87
©. 281 [283], Bb. 142 ©. 280 [285]).

Die Revifion madyt weiter geltend, jelbit wenn man annehme,
baf bie Bellagte zur Unterlaffung der Rlagerhebung inmerfhald
ber jedidmonatigen Frift begriinbeten Unlap gegeben habe, twiirhe
paraud body nidht gefolgert werben fonnen, baf ber Kldger nunmebr
an eirte Yusfchluffrift iberhaupt nidht mehr gebunben fei. Der Kidger
habe abet nady bem ablefnenden Sdyreiben bom 13. Mai 1931 nody
bi3 Ende Huguft 1932 getvartet, big er bie Rlage erhoben habe; dad
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fei unter allen Umitdnden ju {pét getoefen. Aud) biefen Ausfitfrungen
farm jebod) nidyt jugeftimmt werben. Broar at dad Reidhdgericht
Bhinfitlich ber WBerjihrungBeintcde verjdjiedentlid) audgefprodhen,
baf nad) ben @rundjdpen bon Treuw und Glauben, auf denen ber
Eimwand der Arglift gegen eine Verjdhrung3eintede berube, bdie
Ntift, innerhalb beren nad) dbem Uufhéren der den Urglifteintvand
redtfertigenden Berbdltniffe ber Unjprud) burd) RKlage geltend
su maden fei, nad) den Unforderungen ded anftindigen Gejdhdfta-
verfehr3 unb ben Umiftinden bed Falled beftimmt werben miijfe
(bgl. RGB. Bo. 116 S. 135 [138]). Den gleihen Gtanbpunit
bat e8 qudy bei vertraglidhen Ausjdluffriften jdhon frither eingenoms
men (RG{. Bb. 19 €. 132 [134]). Wber fiir die Audfchluffrijt
bes §12 UBL 2 BVG. liegt bie Sadje anbers. Die Frift Desd
§12 906, 2 BVPG. beginnt erft, naddem der Verjiderer dem Ver«
fidjerungsnehmer gegeniiber ben erhobenen Unfprudy unter Angabe
ber mit vem Ublauf ber FFrifjt verbunbenen Redisfolgen {driftlid)
abgelent hat. Der Himmwetd auf bie mit bem Friftablouf verbunbenen
Redytatolgen ift fitr bie WitljamTeit ber Friftjebung von refentlider
Bedbeutung. Selbit dburd) eine Wertweifung auf bdie vertraglidie
Beftimmung fann der Hintweid nidht erfept werben, und zivar aud
bann nidt, wenn bad Sdyreiben bed BVerfidherers an einen redyis-
funbigen Bertreter des Verfidjerungdnehmersd getidytet ift (RGUrt.
pom 22, Qanuar 1935 VII 195/34, abgebr. WarnRipr. 1935 Nr. 41).
Pa8 muf babin fithren, baf bie Frijt jur flagerhebung erft bann
wieber zu laufen beginnt, wenn bie Biveifel ved Berfiderungsnehmerd
liber bie Daftung bed Berfidhererd durd) beffen erneute Wblefnung
gellirt {ind unb ber Lerfidjerer die Frift dburd) erneuten Hinweis
auf bie Folgen ifrer Nidytinnehalhmg wieber in Loauf gefept Hat.
Jur auf biefe Weife wird ber Wille beZ Gefepgebers erHillt, ben
Berfidherunganehmer nad) Moglidfeit vor einem brohenden Verluft
feines Berfiderungsanjpruchs infolge Ablaufd einer vertragdmipig
feftgelegten Ausicdhluffrift zu fdligen. Cin jolder Hinweid ift im
vorliegenden Falle nicht gejdiehen. Die Klage ift baher nod) redt-
#eitlg erhoben.



