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9. 1. Rad wclden Gefiditdhuntion ift dber Begriff ded vertehid:
ceidien Bahuiiberganged gu beurfeilen?

2, Qnivictveit Haftet der Ehomann feiner Fraw fitr ben
Sdyaben, den fie Dei udiibung ihrer Tatigleit in feinem Gejdift
erlcibet?

3. §llt aud) der mittelbare Sdiaden unier den Begriff
ded Sad)jdiadend nady §25 ded Preufijdien Eijenbalngejehed
oom 3. Rovember 18387
BED. §§ 823, 1356 Uh{. 2, §§1359, 1380. RPaftpfl®. §1. Preus.
Tifenbahngejep pom 3. November 1838 (B&. &. 505} — Eifend®. —
§25. Gifenbafm-Bau- und Betriebdotdnung vom 17. Juli 1928

(ROBL IT &. 541) — EBBO. — §18.

VI. Bivilfenat. Ut 0. 26. Yuguft 1935 i. &. Deut{de Reidgbahm-
Gefelliaft (Bell) w. H. u. Gen. (§L). VI gY/3s. ‘

I fanbgeridyt Bieleeld.
II. ©berlanbedgeridit Hamm,

Um 2. Januar 1930 fubhren bie Ehefrau bed Gritffdgerd und
der Buweitfldger in einem beiden $Kldgern gehbrigen, von Hrem
Rraftwagenfithrer W. gefteuerten Perjonenltaftwagen auf bder
Etrafe ®.-R. in Ridhtung R., wo fie Waren fiir da3 bon den fldgern
in . betriebene Tertilwarengefdhdft einfaufen wollten, in dem
bie Ehefrau bes Crftlldgerd mit tdatig wor. Yuf dem furg vor R. .
befinblidhen ungefichecten Bahnlibergang wurbe ber Kraftwagen
pon einem oud Richtung R, fommenden Giiterzug der Belagten
angefafjren unb ftarf befdydbigt; dbie Ehefrau bed Critfldgerd mwuthe
Dabei {dyver, ber PBweitfliger in geringerem Mofe verlept. Wuf
Grunbd pon §1 ROp{G., §§ 823, 831 BGB., § 25 Eifenb®. forbern
bie Rldger von ber Bellagten Schadensderjeh nady folgenden Ridy
fungen:

Der Gritildger hat geltend gemadyt:

1. bie perfonlichen Sdjadenserfapanipriide feiner mit ihm im
gefeslidhen Giiiterfland lebenben Ehefeau auf Grunb ber §§ 1363,
1380 BGB. und feine eigenen Sdhabenserjabanipriidhe wegen
ber Berlepung feiner Ehefrau.

Per Bmweitllger hat geforbest:
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. 2. Grfay {eined perjinlichen Sdhabens.
Beide Hldger forbern:

3. Grjap ifres Gaddabend in beftimmier Hofe,

4. Feftitellung ber aligemeinen Sdjabenserfagpiliht der Be-
Hagten toegen aller ifnen unb ber Ghefrau bed Critfldgers
biedy ben Unfall entftandenen und entjtehenden Schdden.

Die Bellagte Hat twiderflagend Erjap ifre3 Sadjjdhabend und
bie feftitellung gefordett, dafs bie Rldger verpflichtet feien, ihr allen
Sdyaven einfchliefilich der anteiligen Progefiojien u erjepen, ber
ihr aud einer Verurteilung in diefer Sade wegen Bejdyddbigung
bed Rraftwagens und BVevlepung ber Chefrau bed Eritfidgers
erwadifen jollte. ‘

Tad Qanbgericht Hat bie RKlaganjpritde ju 1 bem Grunbe nad)
gan, bie {ibrigen Unfpriide ber Klage und Widertlage zum ZTeil
fiir gevedjtfertigt erfldrt. ®egen biefed Urteil haben beide Patteien
Berujung eingelegt. Sn ber BVerufungdinftany haben {iber odie
urfpriinglichen Slagantrdge hinaus ber Critlldger ein Scdmerzens-
geld feiner Ghefrau, der Joeitlliger fiir fih ein Sdmerzensgeld
geforbert; anberjeitd Hat der Bioeitfliger den Feftftellungdantrag
hinfichtlich jeined Perjorenfhabens fitr erlebigt erllirt. Die Bellagte
Bat ihren toidertlagend geltend gemadyien Feftftellungdantvag
Dobin erweitert, bah bie Rliger ald Gejamtjhuloner berpflichiet
feien, ihr aud) allen Sdaden einfdlieflidy ber anteifigen Prozep-
Yojten 3u erfegen, det ihr aud einer Verurteilung in bdiefer Sade
aud) wegen Berlepung bded Biveitfligerd evwadfen jollte. Dad
Berufungdgericht hat unter Ubdnberung ded lanbgeridhtlichen Urteild
Pen Klaganfprudg zu 1 infoweit dbem Grumbe nad) im Rahmen besd
Reidahaftpfliditgefeped fix gerechifertigt erfldrt, ald bamit Grjap
ber Sranfenbhausloften und ber Kurmittel filr bie Ehefrau des Exft-
Ydgers verlangt wird. €3 hat ferner bie Rlaganfpriiche ju 2 und 3
‘Pem Grunbe nad) jur Hilfte fiic beredtigt exflirt, den erfieren aber
e im Rahmen des Reidshajtpfliditgefeses, und hat feftgeftellt, baf
‘die Bellagte verpflichtet ift, bem Gritldger im Rahmen des Reichs-
Baftuflihtgefeped ben feiner Ehefrau und meiter beiden RKldgern
bent {hnen felbft burd) bie Befdhiibigung ifred Kraftwagens ent-
ftanbenen und nod) entftehenden Shaden zu erjegen. Endlidh) Hat
e3 ben Leiftungsanfprud) ber Wiberflage bem Grunde nad) zur
SHiilfte fiix berechtiat ertldrt, alle reitergehenben Anfpriide ber RKlage
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unb Widertlage aber, insbefondere audy die Anfpriide auf Sdymer-
3endgeld, abgetwiejen.

Gegen biejed Urteil Hat bie Bellagte Rebijion eingelegt, foroeit
bie flage nidht abgetviefen und der Widerflage nidht entjprochen ijt.
Der Grjtfldger hat infoweit Unfdhiufrevifion eingelegt, ald er nut
feinem ©dymerzendgelbaniprud) wegen Werlegung feiner Ehefrau
gang unb mit bem Untrag auf Feftitellung der Berpfliditung der
Bellagten, thm die durd) die BVerlepung feiner Ehefrau entgehenden
Dienfte zu etjepen, u beten Leiftung in feinem Hausdivefen und
®emwerbe fie verpflidhtet toar, um mehr ald bie Halfte abgeiviefen ift.
Die Mevifion der Bellagten hatte feinen Crfolg. Die Unfdlug-
revifion fithrte sur entfprecdhenden Uufhebung und Burlidvermeifung.

Rug den Griinden: ‘

Da3 Berufungdgeridyt halt jroar bie pom Erittldger auf Srund
der §§ 1363, 1380 BEDB. in eigenem Namen geltend gemaditen ver-
mbgendrechtlien Sdadenserjapanipriiche feiner Ehefrant {otoohi
binfidhtlih) ber LQeiftungSanipriide wegen bder Kranfenbausiojten
und Rurmittel wie auch Jinfihtlid) bed Feftitellungsbegehrens
rach) §1 MOaftpfi®. in voller HOhe fiir geredjtfertigt, da jene ald
unbeteiligter Fahrgaft weber eine (bermadungdpilidt gegeniiber
Dem Fithrer be3 Kraftmwagens gehabt nod) {ir bie Betriebsgefahr be3
Sraftiagend einguftehen Habe. €3 eradjtet dbagegen ifre Unipriiche
aus §§ 823, 831 BEM. fiiv unbegriindet, dba twever den berfajjungs-
miRig berufenen BVertvetern ber Veflagten (§5 89, 31 BGVB.) ein
eigened Verjdulven an bem Unfall sur Qaft falle nod) die Bellagte
aus §831 BB, hofte. Diersu fihrt dba3 BVerufungsgericht aus:
Die BVellagte jei weder verpflidtet geivefen, den in Rebe ftehenben
Bahnilbergang mit Sdranfen ju verfehen nod) ifn bewaden su
loffen. Denn der {ibergang fei nidit ald verehidreich im . Sinne
bon §18 EBBH. angujehen urd befinde {id) qud) nidt an einer
gefalrdrofhenden, indhejonbere uniiberfiditliden Gtelle, wo bejonbere
Borjicyt geboten fei (§§ 46 MNr. 4 und 5 EBBO.; vgl. RGT. Bb. 144
©.67). Die Warnungdeiden mit dem DHinweid auf den uns
bejdrantten Bahniibergang und auf vorfiditiged Fahren jeien ben
Boridriften ber BetriebBotbnung entfpredend orbnungdgemah auf-
geftellt gemwefenn ... Der Bug fei mit ber suldffigen Gefdwindigleit
von hddhjtend 30 km gefafren. @ein genilgend Hirbaresd Rautes
werf habe bi3 um Bujammenftof angejdlagen ... Broeifelhaft

Entidy, tn Biolf, 148. 20
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fei bagegen, ob ber Sofomotivfithrer . fury bor dem ilbergang
Pfeiffignale gegeben Habe, wa3 nad) dber auf bet Bahnftrede in
einer Gnifermung von 125 m bor dem {Ibergang aufgeftellten Tafel
mit ber Aufjdpift ,,.LP* {iblid) gerwefent fei ... Yber auch bei Unter-
fteltung ber Nidhtabgabe bes Signald und bes wrfidliden Bufammen-
hang3 awijden diefer Unterlaffung und bem Unfall fei eine auf
§ 831 B®B. beruhende Paftung ber Beflagten nicdht begriindet,
meil fie ben ifr nad) biefer Borfdyrift vorbehaltenen Entlaftungs-
bemweid hinfidtlid) ihred Ungeftellten A. gefiifhet habe ... Da mithin
eine Daftung dber Vellagten nady §§ 823, 831 BGB. nidyt beftehe,
fonne ber Erjtfldger tveder ein Sdymerzendgeld fiiv feine Ehefrau
gemdf § 847 BEYB. forbern nod) aud) Unfpriiche fiic Rerjonen-
fhdden qus eigenem Redht nad) §§ 844, 845 BGDB. exfieben. Deshalb
entfalle audy bev Sdymerzendgelbanjprud) bed R[weitfligers, und
beibe Rldger fonnten den Erjap bed Sadijdjabens nidyt auf §§ 823,
831 BGB. ftiipen. Filr die Ubrigen Sdabenserfapanfpriide bded
Beitlldgerd tomme nur §1 RHeftpfl®., fiir bie Sdadbenserfoy-
anfprildje ber beiven Rldger wegen Sadjdhabensd nur § 25 Gifend®.
in Betradhyt. Jn beiben Beziehungen aber miiften fid) bie Rléiger ihre
Audgleidspflidgt nad) §17 UK. 2 undb AH. 1 Sap2 FKG. ent=
gegenbalten loffen. Fhir bad Verfdulben ihres Kraftmwagenflihrers .,
per froy Wahmehmung der Warnungsidilber und BHinreihender
Gidytbarfeit be3 Bahndammes bdie Unndherung bed [uged nidt
gehirig beachtet habe, Hitten gtar bie Kliger nidht einguftehen, ba
fie ben thren offenjtehenden Entlaftungbeweis nad) § 831 BHSB.
Ginfitlid) Ausrwahl undb Nbermadung bes .. gefithet Hatten.
Dagegen fei auf ihrer Seite neben ber allgemeinern Betriebdgefahr
ihre3 Sraftmagend deren Erhohung dburd) bad unvorfihtige Fahren
be3 . fiir den Audgleidy su berlidtfichtigen, ebenfo wie auf feiten
ber Bellagten, baf die BetriebBgefahr burd) bad Fehlen ber Scyranfen
erhdht und fiberbied bie Sidht duxch) bie beiden tury vor bem Bahn-
ibergang liegerden Hiuferbeeintridytigt getvefen fei. Demaemap feien
biefe Unfpritde der Ridger zur Hilfte ald berechtigt anzufehen. Das
gleidye gelte fiix ben cuf § 7 §FH. geftitbten Leijtungdanjprudy der
BWivertlage. Der mit ver Widertlage geltend gemadyte Feftjtellungs-
anfprudy fei abjumeijen; fitv bie Feftitellung bed Audgleihd wegen
be3 von den Rligern geltend gemaditen Sadifhabend fehle e8 an
einem Fefiftellungdintereffe ber Belagten, da infofern bereitd auf
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bie flage hin erfannt fei. Fiir die Annahme, daf bie Rldger der
Bellagten fiix den Sdaben audgleichdpflichtig {eten, der bdiefer
burd; bie Snanfprudmafme wegen bed der Ehefrau bes Erfitligers
ermadifenen Sdjabens entftehe, und baf eine Uusgleidhapflicht bes
Grfitlagerd Binjihtlich Der vom Jweitfldger geltend gemaditen
€dabenderfapanipriide beftehe, fehle e3 an einem Redjtégrund.
Der Erfttldger hafte feiner Chefrau nicht nad) bem Gefep, reil ex
ben ntlaftunggberweid nad) § 831 BOB. gefilhet Habe und eine
Daftung nad) dem RKraftfafrzeuqgefey nidgt in Frage fomme, da
bte Ghefrau mit bem Rraftragen befdtbert morden fei (§8 Mr.1
%®.). Aud) eine vertvaglidie Haftung fomme nid)t in Frage, da
ein Befdrberungsvertrag zwijden ben beiben Ehegatten nidt ge-
fchloffent wotben fei, bie Chefrau Ded Gritfldgers die Fahet pielnelhr
in @xfiillung ifrer gefeplidien Berpflidhiung nady § 1356 Abf. 2 BHB.
sum Ginfauf von TWaren fitt bad Gejddft ihred Chemannd mit-
gemadht habe. Ehenfomenig fet bad Voiliegen eines Dienftvertrags
jwifden ben Ghegatten Detviefen worben, aus bem iibrigend eine
$oftung bes Critfldgers feiner Ehefran gegenitber audy nidjt bejtelfien
wiirbe, da et feiner Gorgfaltépflicht nady § 1359 BEVB. bei Uudwahl
bes Rrajtwagenfiihrerd genfigt habe. Gin usgleich Hinfichtlich der
vie Beflagte ald unterliegende Partei treffenden Projefioften
beftefe nicht, ba bie Beklagte die Gefahr ded Progefjes aud eigener
Entjdhlieung auf fich genommen Habe.

I. Revifion der Bellagten: )

1. Bur flage: (Nad) Ausfithrungen namentlid) su § 831 BB,
mwith fortgefafren:) ' :

Redhtlich nicht su beanjtanben ift bie von ber Revifion gur Nad)-
priifung verftelite YUnfidit des Berufungsgerichts, daf bie Bellagte
auf Grund bon § 25 Eifenb®. ben RKligern nidyt nux filc die Koften
ber Wiederherftellung ihred RKraftrwoagensd, fonbern. audy fiix ben
©daben aufzufommen Habe, der thnen durd) die Entziehung ifhred
fraftioagens entftanben ift und nod) entjtehen wird. Da bie Kldger —
wie der Bujammenhang bed Berufungdurteild ergibt — ben Kraft
wagen im bejonderen aud fiir ifre gefdhdftlichen Cinfdufe perrwendet
haben, wirh ifmen bi8 ju feiner Wiederherftelung mdgliderweife
ein weiterer Sdjaben, fei e3 durd) Ausfall her Audnupung von Kauf-
gelegenbeiten, fei e8 burd) Einftellung eined Erjabivagens, entjtefen.
Dafy aud) diefer mittelbar auf ber BVefdhidigung ded Kraftwagend

20
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berufienbe Bermdgendnadyteil unter ben Begriff ded ju erfependen
©dabend im Ginne jened Gefeped fdllt, ift in ber Enijdheidbung
RG3Z. B.63 &. 270 [275] und im RGUrt. bom 12. Februar 1917
V1400/16 beteits ausge{prodhen vorben. Die Revifion meint, die legte
Entjdeibung laffe einent Bieifel datitber u, ob ber in RGF. Bb. 63
®. 270 allgemein ausgefprodhene Grunbdfaf, baf die Paftung fo weit
gebe, in diefer Wllgemeindeit gebilligt werbe. Diefe Meinung beruft
jedod) auf einer frrtitmlidhen Auffaffung fened Urteils.

2. Bur Wiverflage:

... Der Ublehnung einer Feltellung, dak bie Kldger ber
Bellagten binfiditlid) ber gegen diefe erhobenen Schadbenserfop-
anjpriide der Chefrau bed Grjifligerd audgleidispflichtiq feien, HAlt
bie Hevifion entgegen, bo3 Berufungdgeridht habe nidyt berfidjichtigt,
baf bie beiben Rldger ber Chefrau bed Grfitligers, wenn nidht aus
einem Wertragdverhdltni3, fo bod) mindeftend aud einem ,Quafis
Bertragdverhiltnid” nad) §278 BGB. Hafteten, da fie die Ber-
pftichtung iibernommen Batten, die in ihrem Gefdhdft tdtige Ehefrau
be3 @rftfldgers unverfehrt nad) R. ju beforbern. Nudj diefer Cintwand
iit unbeguiinbet. Jn ber Unnahme, daB ein pertraglides Dienjt-
verhdltnid gwijhen der Ehefrau bed Crftflagers und den figern
nicyf begriindet fei, ift bem Berufungdgeridit nicht aus Redytdgrimben
entgegengutteten, ba nichtd dafitr vorliegt, baf bie Chefran bes
Critftagerd ein Gntgelt fiiv ihre Tdtigleit im Sinme berjenigen einer
Pandlungsgehiliin (§ 59 HGB.) begogen habe (vgl. FW. 1909 &. 502
9. 30). Ghenforvenig beftehen redhitlidle Bebenfen gegen bie Un-
nafme bes Berufungdgeridhts, die Ehefrau besd Crftfldgers fei bei ber
in Rebe ftehenben Fabri im e[ddft ihres Mannes gemif § 1356
Abf. 2 BEY. titig gemwefen, obgleid ber Eritfldger diefes Bejdhaft
gemeinfam mit einem Teilhaber, bem Bweittlager, betrieb (§¥8.1909
©. 502 9. 30). Der BVerpflihhung, feine EThefrau bemgemdh im
Onierefle bed Gefddfts mit bem Rrafttvagen zu befirbern, geniigte
er, e et feiner Frawu gur Benupung des LWagens einen uverldffigen
Frithrer ftellte, fitr befjen Eignung er gemdp § 1359 B®B. mit der
in eigenen %ngelegenbeiten angewandten Sorgfalt einzuftehen
hatte. Denn in joldem GFalle bildben bie aud bem Eheverhdlinis
ent{pringenden perjonlichen Begiehungen ber Ehegatten die Grund-
[nge ber gegenfeitigen Bilichten und beshalb treffen die Etwdgungen
ver i J¥B. 1932 &. 3711 Mr. 7 verdifentlichten Senatdentjcdheidung
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audy hier su. Diefer Unforderung aber wiitbe ber Erittldger mit der
Exbringung ded Entlaftungdbereifes nad) § 831 B&B. geniigt haben. .,

I1. njdjlugrenifion be3 Erjtildgers:

1. Ofne Grund witd bemdngelt, bad Verufungdgeridyt habe
3u linted)t eine Daftung der Beflagten aud § 823 BAB. abgelehnt,
indem e den Vegriff ves verfehrdreidien Bafmitbergangs verfannt
und bie Anbringung von Behnidyranien nidt fiir erfordetlid) eradytet
habe. Ta3 Werufungdgeridht geht zutreffend davon aus, bah nad
§ 18 EBBO. eine Verpflidytung dber Reidsbalm zur Ubjdjrantung
bez Bahnitberganged einer Nebenbahn nur befteht, wenn der {lber-
gang ,pecfehrsreidy” ift. Hat aud) eine Unordbnung ber Aufjidis-
befhBrde, ben bier fraglidhen {lbergang abzufdhranten, nad) der Feft-
ftellung bed VWerufungsdgeridytd jur [eit ved Unfalld nidyt beftanden,
fo mar bamit, wie bad Berufung2qeridyt nidht verfennt, die Vellagte
ber Berpjlidhtung ur felbitinbdigen Priffung biefer Frage nidit
fibethoben. Unter Zugnmbelegung ber in bdiefer Hinficdht von der
Reidgbahn am 28, November 1930 heraudgegebenen Ridjtlinien
eradjtet bad BVerufunasgericht in Ubereinfimmung mit einem Sadh-
verftindigen vom Staundpunit bed Siderung2bediirfniffed aud einen
Bahnitbergang dann fiir ,verfehrdreidy”, wenn ber Verfehr auf
dem Wege hiufiger jo ftarf ift, daf der Wegebenuper ber Beobadhtung
ber Bahnjirede feine mBreidende Wufmerffomteit mehr zumenben
fomit. Ta — toie 5 jur Vegriinbung in diefen Riditlinien rweiter
Beifit — bie Bafl ber ben Wegiibergang befakrenden Jige gegenitber
ber Bafhl ber die Bahn hreugenden Fubrwerte und Perjonen fajt
immer ntur verhdltnidmifig gering fet, fo jei freilidy in exjter Qinie ber
Strafenverfelr fiir bie Beurteilung ber Werlehrdverhiltnifje al3
mapgebend angufehen. Die BVeurteilung Ionne jedod) nicht imumer
auf die Grife bes Strafenverfelrs allein abgeftellt werben, weil
Bug= und Stafenvertelyr hiufig nidyt gleidymipig auf die verfchiede-
nen Beitabidmitte perteilt feien und zeitweife didhterer Jugverfehr
mit ftarfem Sivafenveriehr sufammenfallen fnne. Wenn Hiernady
al8 entjdwibend angefefen toith, 0b aud) zu den Beitabjdnitten,
bie ben jrdrfiten Werkelhr uufmelien fveder die Balufirede fo ftart
befahrent nody die fie iiberquerende Strafe fo ftarf befabren umnd
beganger 1with, dap erfafrungdgemdi bdie Uufmerfamibeit ber
Legebenuger von dber Erfennung und Beobadjtung jebed eingelnen
fiy ndhernden Buges abgelentt wird, fo ift diefer Auffafjung aus
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Redjtaqriinden nicdht entgegenzutreten. Daf dev allgemeine Sprady-
gebraud) — twie bie Unfdhlubrenifion meint — von biefer Auffaffung
abide, fommt {Gon bedwegen nicht in Frage, weil e3 fid) Hies
im bejonberen barum BHandelt, den Begriff ,verlehrdreid)’ mit
Beziehung auf ben Eifenbahnitbergang — nid)t in gang aligemeinem
Sinne -— angumwenden. Ldgt aber bie bom Berufungdgeridht ald
mafgeblidy exachtete Begriffsbeftimmung desd ,verlehrareiden 1lber-
ganged” feinen Rechtsirttum erfennen, fo ift e im wefentliden
@adje ber tatjdcdhlichen Beurteilung, ob ber in Betradht fornmende
Werfehr unter ben gegebenen BVerhiltniffen in ber Tat diefern Begriff
entipricht. Hiernad) ift e3 unter den borliegenden Umftinden ted)i-
lih nidyt u beanftanber, wenn bad Berufungsgeridyt in Uberein-
fimmung mit ben Guindten der Sadjverjtindbigen der Aufjajjung
ift, e3 Babe fich Hier nidt um einen ,verfehrsreiden” [ber
gong gehanbelt. Bet bdiefer ber felbftindigen Beurteilung bes
Berufungdgeridts unterliegenben Wiitbigung der tatficylichen BVer-
Hiltnifje ift e8 aud) belanglod, bap mehrere Beugen ben Sirafens
perfebr fiir febhaft erfldrt haben . ..

2. Dagegen beanjtanbet bie Unjchlufrevifion mit Recht, bai
bas Berufungdgeridh)t ben der Veflngten nad) § 831 BEB. offens
ftebenden Gntlaftungsbetveis mwegen der {Ibermadimg bes Lofomotiv-
fithrerd . fiir geflibet eradytet ... (Wird audgefithrt.)



