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a8, 1. Madyt fidy ba? Auffidtaraidmitglied einer Genoijenjdhaft
flhadenBerjabbiliditig, wenn e8 mit bder Genvijenihaft Virien:
termingejdidfte abjdlieiit, die im Grmoangelung einer ben gefes-
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lidjen Qorjdriften entjpredienden Siderheitileiftung untvirt:
fam find?
2, 3ur Zragivcite ded Wufrednungdverbotd in Gefdifts-
bedingungen.
®en®. §41. Borf®. §54. BEB. §133.

I Bivilfenat. Urt. b, 28. September 1935 1. &. M. (Vell) 1.
Bant §. H. u. G. eingetr. Gen. m. befdyr. . (K1), I 356/34.

I Sanbgeridt Stettin.
II. Dberlanbedgerid)t bajelbit.

Der Bellagte ijt im Jahre 1926 Mitalied ber Hagenbden @e-
nofjenjdaft gemworben und hat bonr Ende 1926 58 Fu feinem Yus-
fdjeiben bem Yufjichtsrat und ber Revijiondtommifiion der Rldgerin
angebirt. Durd) Bejdhiup be3 Hufjichtsratd vom 23. Februar 1933
ift er pon ber fldgerin ausgejdloffen rorben. Bei feinem Aus-
{cheiben tourben fitr ifn bei ber Rldgerin brei Ronten gefithrt. Hus-
weidlid) bes fonto3 I {dulbete ber Bellagte ber Mdgerin nady dem
Gtanbe vom 31, Degember 1932 1722665 RIM. Dad $Konto 1T
{hlog mit einem Sdyuldbjaldo bed Vellagten bon 50969,50 RIN. ab.
Die Sduld bed Kontod IT ift burdy Borfentermingefddfie bed Be-
Hagten entjtanben, fitr weldje die Ridgerin ihm einen groferen Krebit
eingeriumt hatte.

Mit der Klage verfangt die Kldgerin bie BVegahlung der durd)
bie Rontent] und II ausgemwiefenen Sdjuldbbetrige ded Bellagten.
Sie madt geltend, dah fidy ber Bellagte auf bie Unwirtjamleit der
Birfentermingejd)dfte nicht berufen Idnne, weil er fid) in feiner
Gigenjdhaft a3 Mitglied desd Huffichtdratd nicyt ofne bie gefeblich
vorgefdyriebenen Sidierheiten in jolde Gefddfte mit ber Klidgerin
Gabe einlaffen biifen. Aucdh verftofe e3 gegen die guten Eitten,
bafj ber Beflagte die Werbindlichleit der Borfentermingejcddfte nidht
anetfennen mwolle, obwok! er al3 Mitglied ded uflidhtsrats und ber
Reviffondfommiffion verpflichtet gemwefen fei, barauf zu adten,
baf bie Kldgerin mit ihren Kunben nur fir biefe perbindliche Borfen-
termingejthdfte abfchloh. Der Vellagte wendet ein, daf er zur
Bablung ber durd) die Borfentermingejdidfte entftanbenen Sdyuld
nicht verpflichtet fei. Er behauptet, thm fei bei bem bJchiuf biefer
Gefdydfte nidit befannt getvefen, bdafy fie fitr ihn nicdht verbindlid)
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waten. Da3 fHabe er erjt fpirer erfafren, ald er in Streit mit ber
fldgerin geraten fei. Gt tedmet gegen bdie Rlageforberung ferner
mit ©&dadenderjapanfpriiden auf, die et fich zum Leil von Kunbden
ber Rldgerin gegen Ddiefe hat nbtveten lnffen. Die Kldgerin begegnet
biefer Aufredynung mit dem Hintweid, dag fie nady ifren Gefdhdfta-
bebingungen nidyt ftatthaft joi.

Dad Lanbgericht hat ben Veklagten jur Begahlung feiner dburd)
pa3 Ronto I audgetpiefenen Sdjuld pon 17226,65 RIM. berurteilt
unb bie mweitergefende Rlage abgemiefen. Daz Lbetlandedgeridht
fat die Verurteifung bed Beflagten aufredyterfalten und oucy ben
ineitergehenden Anfprud) ber f1dgerin auf Jahlung von 50962,50 RM.
nebjt Binfen bem Grunbde nad fiir gevechtfertigt exfldrt. Die Revifion
bed Bellagten Dlieb ohne Erjvlg.

. Gritnbde:

Die Riige ber Revifion, daf a3 Verufungsgeridt die Hafhung
bed Beflagten fitr den der Hligerin burdy jeine Borientermingefchifte
entjtandenen Ausfall zu Unredit aus §41 Gen®. fergeleitet Habe,
ift nicht beredhtigt. Tad Berufungdgericht ftellt feft, daf die Viorien-
tetmingejchifte bed Bellagten bereitd tm November 1926 begonnen
uid big in dbag Sabhr 1929 fortqebauert Haben, nadidem ber BVetlagic
@nbe 1926 Mitglicd bes Aufjiditsrats ber RKldgerin gervotben toar.
8 jieht eine Werlepung der dem Bellagten nad) §41 Gen®. ob-
liegentben Gorgfaltspflidyt batin, dbak er bie ejdyifte mit ber fldgerin
abgefdyloffen hat, vhme fiiv eine bem § 54 UB]. 2 B, geniigende
Gidherheit zu forgen, und fifut hierau aud: AB Mitglied bes Auj-
jidhtaratd ver Rldgerin fei ber Veflagte verpflidhiet gerwefen, bdie
Stldgerin vor Sdiaden gu bewalren. Er Habe daber nidht zulaffen
piirfen, baf die fldgerin infolge der Unkagbavieit ber pont thr mit
ihren Runben abgefdlojfenen Biorjentermingejchdfte in die Lage
time, fitr ihre Forberungen an Borjdhiiffent, Binfern und Provijion
feine Tedung zu etlangen. Ter Bellagte Fonme fid) nidt barauf
berufen, Dag et ber Rldgerin bei den Gefddften nidt al3 Auffidyizrat,
foribern al3 funbe gegeniibergeftanben habe. Ev habe audy bei
{einen eigenen Gefdhdften mit ber Kldgerin Bebadyt barauf nehmen
mitjjen, dag fie nidt zu Schaden fomme. Er habe bafher nidht bazu
mitmwitfen biirfen, baf die Kligerin durd) ifren Vorjtand ungebedte
Borfentermingejchifte mit ihm fhlof, bei benen fie Gefabr lief, baf
ber bafiit gemwdlrie Sredit infolge Der Erhebung ded Termin-
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eintwanbed verloten ging. Unerheblid) fei, baf ber Bellagte Birjen-
termingefchifte bei per Kldgerin fhon bor feiner Beftellung um
Nufiichtsrat gemadt Habe. Diefe Gefdhifte feien ju Gunjten bed
Belagten abgelaufen. BVerlujte felen exft dburch bie Gejdhdfte nad
feiner Wahl in ben Auffidytérat entftanden. Der Bellagte tonne fid)
aud) nicht bamit entfdulbigen, dafs er dad Biérfengefey nicht gefannt
habe und bag der Borftand ber Rligerin fid) auf bie Gejdhifte mit
ihm eingelofjen habe. Er babe fid) itber bie gefepliden Beftimmungen
untertichten miiflen. €3 fei im aber qud) nicht zu glauben, baf er
eine von ihm geftellte Hypothelariide Giderheit flicv wirkam ge-
haiten Habe. Bielmehr milffe al3 ermiefen angefeben werben, bafy
‘et bad Weruftfein der Untvirfjamieit der Birfentermingejdifte
vont Unfang en gehabt Habe. Habe er zunddift die Wbficht ber Er-
fiillung gehabt, fo Habe er jid) bod) bemupt bie Miglicieit ber G-
hebumg bed Differenzeimwandes vorbeholien. MWenn ber Vorftand
ber Sldgerin pflidtwidrig gehanbdelt habe, fo befeitige died bie Mit-
verantivortlileit bed Beflagten niht. Durd) fein Verfdulven
fei ber ©diaden fibermiegend verurjadht. Cr Hobe enttveber eine
gefebmifige Eidjecheit ftellen pber auf die tveiteren Spetulationen
verzidhten miiffen. €3 fei angunehmen, baf e3 zum UAB{HIUE ber
Birfentermingejdyijte nidyt gefommen fein tuiirde, tvenn der Be-
Hagte pflidtgemdh gehanbelt hitte. Pannt iwiivde die Mdgerin
soar nicht die Binfen und Provifion, die fie bem Bellagten in Red)-
nung geftellt habe, verdient haben, fie wiitbe aber anberfeitd aud)
feinen @dhaben burd) die Gewdfrung ungebedter Kredite erlitten
haben. Uudy wiitde fie einen Teil ber allgemeinen unb befonberen
Untoften erfpart habert. LWietveit fie die vom Bellagten in Anfprud)
genommenen Mittel anbermweit mupbringend hatte verwenben fdrmen,
Iaffe ficdh ofme meitere Auftidrung und Nadpritfung nidt beurteilen.
Sn biefern Rahmen miifie ber von ber Rligerin erhobene Shabens-
etjapanfprud) bem Grunde nad) fliv gerechtfertigt erflirt mwerben.
@in redytlider Jrrtum tritt in diefer Begrlinbung nidt Hervor.
Die Revifion madht geltend, der Betlagte Habe ber Migerin bei den
Borfentermingejdhiften nidht in feiner Eigenjdaft ald Mitglied bed
Auffichidrat3, fomdbern ald SKunbe gegenfibergeftanden. Dedhalb
habe ihm nidht ofne weitered jugemutet werben onnen, daf er fidh
ber Mildficht auf feinen eigenen Worteil um feiner Stellung in ber
Berwaltung twillen entjhlage. €3 Hanbelt fidh hier aber gar nidht
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um bie Frage, ob ber Bellagte bei ordnungdaemdl mit ber Kldgerin
abgefdiloffenen @efdiften feine eigenen beredytigten Belange ohne
Ridfiht auf feine Jugehorigleit zum Uuflichtrat der Rldgerin
wafrnehmen durfte. Die Frage ijt vielmehr dafin zu jtellen, ob fich
per Vellagte troy feiner Bugehorigleit yum Uufjidtsrat in Sejdyfte
mit ber Ridgerin einlaffen durjte, durdh weld)e die Kldgerin Hagbare
HRedte iiberhoupt nidt erwarb, wdhrend fie zu Gunften ded Ve
flogten burd) bie Yusfithrung feiner Unffrdge Fum Anfauf von Wert-
papieten betrdditlidie Saften fibernahm. Diefe Frage muf ver-
neint wwerben. €3 bebarf hier nicht ber Erdrterung, ob ein Auffidtsrats-
mitglied feine eigenen Belange finter bie ber Rirperjdiaft, su deren
AYuffihtarat er gehdrt, suriidireten laffen muB. Jebenfalls Iann
Yeine ede bavon fein, baf ein Auffihisratsmitglied bereditigt mwdre,
feine eigenen Belange in bem Sinne poranzuftellen, baf er mit ber
vor ifjm betreuten @enoffenfhaft Gejdidfte abjdhliept, die thm felber
erheblidhe Borteile getvdhren, ber Genofjenfdaft aber feine redhtlic
turdhjepbaren Anfpriidhe auf Crftattung ihrer Auslagen verfdaffen.
Gin Auffidgisratdmitglied, bas {o Hanbelt, verftdft guiblidy gegen
die thm gegendiber ber Genoffenfdajt obliegenben Pflichten. Nady
feiner Dienftaniveifung fatte der Bellagte ald Mitglied bes ufjidts-
ratd ber fldgerin aud) bariiber u wadjen, baB ber Borftand feine
Darleflen ohne bdie bafiic vorgejdhriebenen Sidjerheiten getvdhrte.
MWad pon ber Getwdhrung bon Tarlehen gilt, muf in gleider Weije
aud) pon der Einvdumung von Srediten durd) die Leiftung ungebedter
Nuslagen geltenn. Der Vorftand ber RKldgerin dburfte nad) feiner
Dienftantweifung in Verbinmg mit den befonderen Bejtimmungen
fir bie Gejdyiift3zweige ber Rldgerin joldje Kredite nidht gerwdhren,
ofne baf wittjame Siderfeiten bafiiv Deftellt rutben. Der Be-
flagte Batte bariiber u waden, baf dieje BVorfdriften vom BVorftand
beadytet wurben. 1nd behalb durfie er nidhyt Borfentermingefchifte
mit bemt Vorftand eingehen, auf Grund deren die Fldgerin Uuslagen
fitv ifn madyte, obne baf fie einen redytlid) dburdhjepbaren Unfprud)
auf Grjtattung biefer uslagen erwarb. Die Uuffafjung be3 Be-
Hogten, baf er auf die Ginbaltung der Vor{drijten itber Sidjerheiten
sum Shube ber RKldgerin nut bei ben Gefddften mit Dritten Habe
su adjten braudhen, daf er aber beredtigt getvefen jei, jid) {iber biefe
Beftimmungen bei feinen eigenen @efdhdften mit ber HKldgerin
hinwegzujeben, famn nmidt gebilligt werben. Dev Bellagte Latte
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peshald nicht bazu mitmirfen biirfen, bak ber Rldgerin durd) ben
Abfchluf bon  Birjentermingejchdften ofme bdie gefeplid) bors
gefdiriebenen Sidjerheiten ein Nacptell erroudd. Da3 Berufungs-
gericht Dat e mit Redht a8 unerheblih angefehen, ob der Beflagte
urfpriinglich die Abficht gehabt Hat, bie mit ber Rldgerin abgejdhlofienen
Borfentermingefdhifte aud) dann zu erfiillen, rwenn fie Verlujte fiic
ihn zur Folge hatten. Uud) wenn er diefe Wbjicht gehabt hat, be-
beutete e3 einen Sdaben fitr bie Kldgerin, daf fie Feinen Hagbaren
Anfprudy auf Erftattung threr Yusdlagen gegen den Beflagten erwarh.
@8 fommt aud) nid)t davauf an, ob ber Borftand ber Kldgerin qleid)-
fall3 feine Bflidhten dbadurd) verlept hat, baf et fid) auf die ungedbedten
Birjentermingefdhdfte mit bem Beflagten eingelaffen hat. Die den
Betlagten ald Mitglied bes Wuflichisratd treffende Pafting roicd
burd) eine Pitverantwortlichfeit ded BVorftanbed nidht derithrt (bgl.
REGY. Bb. 144 ©.277). Audy Yann der Nuffafjung ded Berufungs-
geridhts, dbaf ber Betlagte ald Mitglied ded Auffichtdrats verpflidhtet
geefen mwdre, fid) fiber bie fliv Vorjentermingefdidfte maggebenden
gefeslicdhen Beftimmungen st unterridien, aud Redtdgriinden nicht
entgegengetveten toerben. Dabei fann babingeftellt bleiben, ob ihm
cin Qurhwm iiber bie WirHamleit feiner Birjentermingefchdfte mit
ber fldgerin bann jun Borwurf gemadyt tverben Idnnte, wenn ex
fidh ernfilich bemiiht hitte, fic) die Kenninis der in Betvadt fonumen-
ben Borjdyriften gu verjdaffen. Der Bellagte behauptet jelber nidyt,
bofs et einen joldyen Verfud) unternommen hitte. Da er jur Nber-
wadyung bed Vorflanded verpflidhiet war, durfte er fidh nidht barauf
vetlajfen, bal ber Borftand feinerfeits alle gum Sdup der Kldgerin
crforbetfichen Mafnahmen ergreifen werbe. E3 fommt entfdheivend
Dierauf aber nidit an. Denn bad Berufungdgericht hat mit rechtlic)
cinmwanbdfreier Begriindbung feftgeftelit, baf ber Beflagte die ln-
witfamfeit jeiner Borfentermingejdhdfte mit bder RKldgerin von
Ynfang an gefannt bat.

Die prozefjualen Ungriffe, welde die Revifion gegen diefe Feft-
ftellung ridytet, find nicht begriindet. ud ber Faffade, baf ber
Beflagte fidh) ald Lolls[djullehrer bad betrdchtliche Bermdgen bvon
etiva 400000 RIM. fat erwerben fomnen, Yonnte bad Dberlandes-
geridjt obhne redtfidhen Srrhum auf eine dtberdurdhidimittlidhe Ge-
fdhaftgervanbtheit bes Beflagten difiefen. Daf biefes BVermigen
burd) Birfenterminge{dhdfte erworben twdre, Hat da3 BWerufungs-
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gericht nicdht angenommen. Daf e3 bei feiner Fefifteltung bie Be-
hauptungen ded Beflagten aufer adyt gelafjen hitte, er habe geringere
foufminnifdie fenniniffe ald anbere HuffidGisratdmitglieder mit
faufminnijder Worbilbung befeffen wnd im Huffidhtsrat feinen
erfebliden Cinfluf gehabt, bafiir feblt jeder Arhalt. Gin Hinweis
be3 Bellogten auf die MNadyteile, die fiir die RKldgerin mit feinen
Borjentermingejdydften berbunben waten, twiitdbe im Yuffidtsrat
jevenfalld Beachtung gefunben haben . . .

Dad Berufungdgericht Hilt den Scdabensderfapanfprud) ber
Kldgevin nur tnfoiveit bem Grunbe nad) fiiv geredjifertigt, al3 fic
verlangen fann, von dem Bellagten fo geftellt zu werben, ie
jie geftanben Bdtte, wemn fie fid) auf die Birjentermingefdifte
nidht eingelaffen hatte. Von diejer Bejdyranfung bes Schabdenderjas-
anjprud)3, die i et Virteil3formel {ibrigens feinen Ausdrud gefunden
Hat, mag bahinftehen, ob fie Reditskaft fitr bas Verfahren {iber die
Hofe ves Unfprudd {dafft (©ydow-Bujdy-Rrang-Lriebel
Unm. 5 zu §304 ZPBO.). Ta fie bem Beflogten giinftig und in der
Revifiondinjtang nidyt angegriffen twotben ift, braudyt ifre Bereditiqung
nidpt gepriift ju werben. €3 bedarf aud) nidht der Erdrierung, ob
verit Bellogten ein BVerfto gegen die quten Sitten gur Laft fallt. Denn
die Guifcheidung bed Berufungdgerichts toird jdyon burch die Fejt-
jtelfung getragen, bafy ber Beflagte gegen § 41 Gen®. verftofien hat
und aud diefem Erunde ber Rfldgerin auf Sdabenserfah Haftet.

Yuch bie Begriindbung, mit der bad Berufungdgerid)t dem Be-
flagten bas Recht verfagt hat, mit feinen Schabenserjaganipriichen
gegen Dbie Slageforderung aufzuredynen, gibt zu redhtliden An-
ftinben feinen UnlaB. €3 fann bahingejtellt bleiben, ob ber Yuf-
faffung ber Mevifion uzuftimmen ivdre, baf bie Hlgemeinen Ge-
{haftebedingungen nur bas BVerhdltnid ber Kldgerin zu ihren Sunden
regeln unbd Dedhalb auf bie reditficdien Beziehungen der Rldgerin zu
ihren Organen nidht angervendet tnerden diirften. Denn ber Sthabens-
erjapaniprud) ber Kldgerin gegen den Beflagten ftitht fid) dbarauf, baf
ber Bellagte bei Fejd)dften, bie er ald Kunbde der Kldgerin mit diefer
abjdlok, jeine TPflidhten ald Wuffidtseat verlejt hat. Jn einem
foldjen Falle fdnnen begritnbete Bedenfen gegen bie Untvendung
ber Wllgemeinen Gejchdftsbedbingungen nidht erfoben twerben. Sn
biefen heifgt e3: ,Bur Wufredinung oder anberer einjeitiger BVer-
filgung itber bic Guthaben find bie Gejdifisfreunve ofne Hu-
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ftimmung ber Bani nicht befugt”. Tad legt bad Oberlanbedgericht
bafin aug, es folle ben Banffunben bie Hufrechnung nicht nur mit
ifren Quthaben, fonbern aud) mit ifren fonftigen Forderungen
gegen bie Ban! verrwelrt fein. €8 ermigt hiersu: twenn dbem Bank-
Funben {ogar bie Aujredhnung mit ben burd) bie Blicher der BVant
audgemwiefenenn Guthaben betjagt fei, Ionne ihm bie Aufredhnung mit
Deftrittenen egenforderungen, bie jubem in Feinem redjtlidien
Bufemmenfang mit jeinen Gejddften mit ver Bant 3u ftehen braud-
ten, nidht geftattet fein. Diefe uslequng Ikt feinen reditlidjen
SQrrtum erfennent. Benn bie Revifion geltend madyt, baf bie Yus-
legqung bes Berufungsgeridhtd mit dem Wortlaut ber BVeftimming
nidt im Ginflang ftebe, fann ihr barin nidjt gefolgt werben, Die
Regel des § 133 BGB., baf bei der Auslegung pon WillenSerHirungen
nidit an bem budpftiblidien Sinne bed Husbrudd gebaftet twerben
barf, baB bielmehr ber wirlliche Wille erforicht rwerben muf, gilt
audy fite bie Audlegung der Gefd)dft3bedingungen einer BVant. Hier
hat bad Berufungsdgeridht ausd inneren Grimben gefolgert, bai bdie
Beftimmung in bem bon ihm veriretenen Sinn audgelegt werben
muf. Dem Iann aud Redytdgriinden nidyt entgegengetreten twerben.



