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43. 1. Qann der Verjidjerer, nadjdem er nad) den Wgenteinen
Berjidyernngdbedingungen — ABB, — vou fefuem Redit Gebrand
gemadt Hat, die Audzablung bder Kapitalentjdddigung twegen
»Subalidifit” des Unjallverjidjertent auf jiwei Jahre, bom Abjhiug
ber dvatlidyen BVehaudlung aun geredjuet, audsujeben, Hehnfd Feji-
ftellung de? am Ende der Audjehungdirift bejtehenden Graded
der Arbeitduniahigleit ded Berfidjerten nad) Belieben die Berufuug
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- efrie8 nenuen, anderd sujommengefebten Hrjteaudjduijed bexlangen
oder Bleibt grundiiplid) dex nady den Bedinguugen ovdwnumgs-
‘gemit§ Derufene Nudjduf Hieriilr guitdndig? : ,

- 2, Stanu fiber Den Grad Der Arbeitdunfdhigleit ded Ver:
‘fidjerten im begeidhneten Jeitpuntic dad Projefgeridyt entjdjeiden,
fwenn fid) die Parteien nidyt dariiber einigen Tonnesn, ob bas BVer-
Taugen bed Berjidjerers nady einer neuen Beguiadytung bereditigt
und weldyed Verfahren dabei cingujdlagen fei? - c

3. Qit ber Berjidjerer an bas erjte Shichgutadyten bed Arjte-
‘andjduijed gebunden, wenn ex nidt vrduungsmdfig und vedytzeitig
dpie ihm obliegenden Mognahmen frifff, wm cine anberiveitige
Geftitellung ded Graded der Arbeitdunfahigleit ded Berjidjerten
fiie ba8 Enbde der sweijihrigen Audjebung8iviit herbeizufiihren?

4. Vinter weldjen Vorausjebungen fanu bad Sdyiedéguiadyten
des Hrsteaudiduijed fiiv unberbindliy evfifict werden?

efes fber ben Berfidherunggvertag vom 30, Mai 1908 (REBL
©. 263) — B8O, — §§ 179{lg, § 184 BEB. §§ 167, 242.

VIL iviljenat. Urt. b. 15 November 1935 i. &. 9. B. UG, (L)
- n.8.% 23erﬁd)emngﬁ—ﬁ@. (Bell.). VIII2/35.

L Sanbgeridt Bertin,
. IL Sammergevicht dafelbft.

‘ Bwifdhen den Parteien beftand in den Johren 1925 bis 1930
eine Gammelunfallverfidherung. Ju den verjiderten Perjonen
gebdtte aud) der Faufmdmmijdhe Angejtellte der Rigerin L. M. mit
einer Berjiherungsfumme von 25200 RM.- M. exlitt am 4. Auguit
1929 einen Unfall burd) Den Bif eines Hunbes. Dr. P. behandelte
ifm umd nahm zwei Cingriffe an dem verleien Bein vor. Dex
gemdp § 12 der Algemeinen BVerjidjerimgsbedingungen ber Bellagten
eingefete Hrzteaudichufp erjtattete die Gutaditen vom 3. Juli und
3. Ottober 1931. Die Bellagte zafhlie an den Berfiderten die fiiv
ben Fall voritbergehender Arbeitsunfabigleit (§ 6 ABDB.) vorgejehenen
Fagegelber auf die Beit bis jum 5. Auguft 1930, jowie RKapitalzinfen
gemdp §14 12a ABVB. Gie madite von’ ifrem fitr den Fall Der
2Snvaliditit” vorgefebenen Redjte Gebroud), ,nad) erfolgter Seft-
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flellung bie Auszahlung ded Kapitald auf 3tvei Jahre, vom Abjchlup
ber drjtlichen Behandlung an geredhnet, audzufepen.? .

- Die Kldgerin hat die BVezahlung einer Stamumentjdyidigung
bon 25200 RAN. verlangt und beantragt, baf die Bellagte verurteilt
tvetbe, biefen Betrag nebjt Jinfen an den Berfiderten L. M. zu
sahlen. : a S

Da3 Lanbdgeridit hat bem Klagbegefren ftattgegeben. Dad
RKammergerid)t hat die Klage abgemwiefen.
Huf die Revifion ber Kldgerin rourde ba3 Bevufungdurteil auf
geloben und bie Sadje juriidverwiefen. . :

Griinbde:

Die Mllgemeinen Verfidjerungsbebingungen beftimmen in § 14
(Bablung der Entjdyidigung):

. I 1. Die Bablung erfolgt birmen zweier Wodjen, nadidem
bie Cntjdhibigung gemdf §§12 und 13 [b.h. im Falle bon
MeimmgsverjdiedenBeiten fiber Art und Umfang der Unfallfolgen
ober bariiber, ob unbd in weldjem Umfang der eingetretene Schaden
auj ben BerfiGerimg3fall juriidzufiihren ift, im Wege der Ent-
fdyeibung durd) einen Hrzteausjduf] feftgejtellt ift.

2, Jm Falle dber Jnvaliditdt fleht jebod) der Gejelidaft,
fomweit 3 fid) nidht um Glicbvertufte Handelt, dad Redht su, nad)
erfolgter Feftftellung bie Audzahiung bes Rapitald auf wei Jahre,
vom Abjdyluf dex drstliden Behandbhing an geredinet, audzufepen.

a) Nad) Ablauf diefer Frift witd die mmmehr audzuzahlende
Sapitalentidyidigung nad) dem fiix diefen Jeitpuntt feftgeftellten
Jnbalibittégrad bemeffen. Fiir die Jwifdenzeit werden fechs
vont Hunbert qud dem dem jeweild feftgefepten Snvalidititsgrad
entjpredjenben Rapitalbetrag entridytet, und jiwar von dem Tage
ant, an dem bdie Fahlung de3 Tagegelbes aufhirt ober, wemn ein
foldjer nidht in Frage fommt, vom Tage ded Abjdylufles ber drzt-
liden Behandlung an. Die Jahlung biefer Jinfen exfolgt je nady
Ablauf von drei Monaten ...

Die beiden Urteile haben den — fiir bie Beredmung der 3weis
jdfrigen Ausfefungsbefugnis ber Berfiderungsgefelljhaft maf-
gebenben — Beitpuntt be3 Abjlufes ber dvstlidhen BVehandung
tvegen ber Unfallfolgen auf den 20. Dftober 1929, {pateftens auf
€nbe November ober Mitte Tezember 1929, angenommen, und der
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‘Berufungsriciter Tomimt in feiner weiteren Erdrienung su ber - Auf-
fafjung, baf ,ber Bellagten dad ifr nady §1412 ABYB. guftehende
et ber Ginberufung einer neuen Hestefommiffion: sur Fejtitelung
‘der moumelr ausdzuzahienden RKapitalentjdidigung nid)t genonunen
toorben” fei. G fiifrt bann weiter aus, nady § 13 ABB. fei 3 Sadye
ver Bellagten gewefen, bdiefed neue Cadyverftandigenverfahren zu
‘Betreiben; dagu fei e3 nidyt gefommen, weil jid) die Bertragdparteien
fiber bie Notwenbigleit diefed neuen Berjahrens, die Frage ber
Bujammenjepung e Jrgteausidufjes und jeine Aufgabe nidht
Bitten einigen fonmen. Dedhalb habe mmmefhr ba3 Geridjt die jept
audjuzablende Kapitalentididigung nad bem fiix ben entjdjeidenden
Beitpuntt (20. Dtober 1931) feftgefteliten Grab ber bauernden
rbeitsunfibigleit (Gnvaliditit) felbft ju bemefjen. €G3 fei mun
etiviefen, daf eine bdauernbe Grwetbsbejdyranfung de3 Berlepten
infolge be3 Unfalld am 20. Ditober 1931 nidyt mefje beftanden Habe;
vielmelr jei ber Berlepte su diefer Jeit jdon wieber vjllig eviwerbs-
fabig getwefen. o e

. Die Revifion beméngelt die BVegrimbung des Berufungsridhters
nad) verjdjiebenen Ridhungen. €3 bebdarf jedod) nicht ded ndheren
Gingehens auj alle diefe Angrijfe; benmn a3 Berufungdurteil exmweijt
fid) |chon besfaldb ald unboltbar, weil dad RKammergeridht fid) su
Alnredyt fir befugt gehalten Hat, felbit fiber bie Frage zu entjdeiven,
ob ber Berjiderte am Enbe der jweijdbrigen, vom Beitpuntte de3
bjchlufjes der arptlidhen Behandlung ved Berfidherten ab laufenten
Husfepungsfrift (§14 1 2a ABB.), b. . in der Feit vom 20. Oftober
1931 bi8 fpiteftend Ende Rovember oder Mitte Degember 1931, in
einem geringeren Audmafe in feiner Urbeitsfanigleit beeintradhtigt
toar, al3 e3 det Gadyverflindigenausidjup in feinem Gutadjten bom
3. Suli (3. Oftober) 1931 feftgeftellt Batte ... -~ -~ .~ . -~

- Mad) den Feftitelungen des Berufung3geridyt3 Gaben fid) die
SBateien nidyt iiber die Notwendigleit bes neuen Sadjverftinbigen-
perfafrens, bie Frage det Jujammenjepung bed Ausjdyufjes und feine
Aufgabe einigen onnen, jo baf e3 ju einet neuen Begutadtung
(auferhalb ve3 Redytsitreitd) nidt gelommen ift. Die Klagerin ver-
{angte jdlieflicy die Berufung bes alten Midjdufjes ,swoeds -Fejt-
ftelting. De3, Jnoalibititagrabed am 20. OHober 19314, die Bellagte
bagegen die Berufung eined neuen usichufjes ,zwed3 Fefifielung
bes Quualidititdgrabed im. Sommer 1932 oder. Mati 1933“. Cine
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~ Ginigung ber :Parteien war aber nidht su ersielen. - Die Klagerin

fat fidh) im Saufe des evfien Redyt3uges (bie Klage ift am 29, Februar
1932 erfoben) vorbefaltlid) ifre3 Redyisftandpuntied fdhlieplic) bereit
erflart, ben alten usjdjuf fiber die Streitfrage, in weldem Grade
ndmlich die Aebeitdfahigleit be3 BVerfiderten am Ende der jwei-
jahrigen YAusjepungsicift beeintrichtigh gewefen fei, entidjeiden gu
Tofjen. Da3 Bat aber bie Beflagte abgelehnt. Sie ift indbejondere
aud) dabei berblicben, daf der nad) ifrer Anficht neu einzuberujende
Ausjchufp jeiner Enijdeidung nidht den vom Berufungsridter als
mapgebend begeichneten Beitpuntt (20. Oftober, fpitefiens Gube
Sovember bi3 Mitte Dezember 1931) sugrumbde 3u legen habe. Auf
Gumb diefed von ihm fefigeftellten Sadyperhalte3 und ieil bie
SBatteien qud) wahrend ded weiten RechtSzuges nidht mehr diber
die Aet der Begutadhtung einig- getvorden feien, hat dbad Berufungs-
geridht die Folgerung gezogen, baf. e3 mmmehr felbft in die Lage
‘verjelst und gehalten fei, ie jest audzuzahlende Kapitalentid)idigung
nad) dem fii den begeidhneten Beitpuntt (Ende Der jeijifrigen
Husfepungsfeift) feftgeftellten Jrivalibititdgrad gu bemeffen. Dem-
gemif Bat 3 aud) jelbft die von ifim ausgewdbiten SGadyveriiinbigen
vernommen und ba3 Ergebnid biefer Befragung tatridhterlich
getitrbigt und danady feine Fefiftellungen getroffen. “Dasd ift nidht
st -billigen. ©b und in weldem Audmafe die Arbeitsfdbigleit des
Berfiderten in einem beftimmien - Beitpuntte beeintradhtigt ijt,
gehort namlid) ju den Fragen, die nad) ven maggebliden Allgemeinen
DBetfiderungsbedingungen der Entjdeidung ded ordentlidhen Seridhts
entzogen find. §12 2a ABB. befagt in diefem Punit gany wnmip-
vexjtandblich, baf im Fall von Meimmgsverjdjicdenfeiten diber Art
und Umfang der Unfalljolgen und baritber, ob und in weldem
Hmfong der Schaden auf den Berfiherungsfall guridzufiifren
ift; die Yrstefommiffion (§13) su enticheiden BHat, - wilkrend bdie
otbentlidhen Geridite nur firw alle jonftigen Steeitpuntte juftdndig
fein foller. ©3 war banad) ausgejdlofjen, dafs der Berufungsridter
im Wiberfprud) mit diefer Haren Bertragdregelung felbit itber die
Grage entjdjied, in weldhem Anudmafe an dem bon ihn angenommenen
Gtidjtage am Ende der Fweijihrigen Ausfepungsirift, geredymet vom
Abjhiuffe der arstlichen Behandlumg an, der Bevjicherte in feiner
rbeitsfihigleit dburd) den Unfall nod) beeintrdditigt war. Daf die
umjtrittene Frage 3u den der Feftftellung des Hrzteausidufjes vor-
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behaltenen geforte, it aufer Jweifel. Wenn aber die Parteien
fich nidht bariiber einigen formten, ob da3 Berlangen der Bellagtenn
nad) einer neuen Begutadytung beredhtiat wat unbd welded Berfafren
babei eingujdjlagen fei, fo fann bies feinen beredhtigten Grund bafiic
bilben, baf bas Gericht fiber bie feiner Cntjdjeibimg verfragdgemdf
entzogene Frage runmedr jelbit ju entjdjeiden hitte. Der Berufungs-
tidyter hitte vielmehr die Parteien auf den Weg vermweifen miiffen,
bet Bierfiic in bem bie gegenfeitigen Bertragsredjte enthaltenden
Berfidgerungsveritage binbend vorgeseidmet war. Die mangelnde
Ginigung ber Parteien begrilnbete feine Unmiglidfeit, die RKlar-
jtellung auf diefem Wege hetbeizufithren. Sie vermag fiir jid) alfein
feinen triftigen Grumbd dofitx su bilden, baf mummehr dev Berufungs-
ridhter jelbft bie Gnticheibung an fidh o8 unb bamit in die gegenjeitigen
Bertragsredjte unter BVerlepung der BVertragsregelung eingriff. .

‘Redtlic) unbaltbar ift aud) der Standpuntt dev Bellagten, daf
jebt. nodh — nady Ablauf mefreret Jabre feit der Begutadtung
bes Jrzteaudidiufjes, deren Recytverbinbdlichleit voraudgefelst — der
Berfidjerte fid) einer neuen dvztliden Unterjudung diber den ®rad
ver Bejdrintung feiner Arbeitdfihigleit an dem vom Berufungs-
geridht al3 mafigeblidh feftgefteliten Gtiditag untersiehen milffe. Rid
diefer mafigeblidhen Beit lag die am 3. Jufi 1931 getroffene und am
3. Dttober 1931 etlduterte unb beftitigte Feftielung bdes Frjtes
audjdiuffes vor. Wenn die Beklagte diefe Feftitelhung fiic ben Stidjtag
nidit gelten laffen wollte, fo mufite fie nad) Treu und Glauben mit
Ritdficht auf die Berfehrafitte innerhalb angemefjener Jeit die ndtigen
Rafnalmen treffen, um eine neue Begutacdytung des Hrteausidhufjes
Betbeisufiibren. Grundjdplid) Hat in den dem Yrjteausdjduf vor- -
bebaltenen Streitfillen bder Berjiderungsnehmer inngrhalb weier
Sonate, nadydem ihm die Crlldrung der Gefellichaft sugegangen ift,
Wiberfprud) 3u erheben umd binmen eined Monat3 nad) Erhebung
ves Wiberjprudd eine Kommiffiondentideibung su beantragen;
anbernfalld find weitergehende Anjprildye, al3 fie von dex Gejellfdyaft
aneclannt find, ausgejdylofjen. Auf dieje Rechtsfolge Hat die Gefell-
jhaft in ifrer Exflarung Hinguweifen (§122b AB{. 1 ABB.). b
bie formlidhen Borausfepungen einer jolden Redjtdverwirtung Bhier
votliegen, fann unecdrtext bleiben; derm diefe Beftimmungen treffen
nicht den vorliegenden Foll. Dier wat e namlid) bie Bellagte felbit,
die. eine neue Feftjtelung iiber den Grad der Beeintridytigung
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be3 Berfidherten. in jeiner Arbeitdfahigleit fiic becechtigt und firx not-
wernidig erfldrte und beshalb veranlafit war, hrevjeits die Entjdeidung
ves Nrgteausidyuffes su betveiben, wozu fie nad) § 12 2b A} 2 ABB.
befugt twar. Gie fat Dad aber nidyt getan, fondewn durd) iy Ber-
Balten in ber- Folgeseit eine neue Feftftellung des Hrzteausichulfes
in einer Weile verhinbert, bie mit der durd) ifhre ligemeinen Bet-
fidgerung3bedingungen begriinbeten Recdhtslage nidht in Einflang zu
bringen ift. Denn abgefefhen babon, baf fie die neue Unterjudung auf
einen fpdteren Beitpumtt (Mitte April 1933) abgeftellt haben wollte —
ein Berlangen, das nad) ber Feftjtellung ded Berufungsgeridta nicht
Degriindet war —, war e3 nidyt geredhifertigt, daf jie beanfprudyte
und bavauf bebavtte,  e3 milffe ein neuer, anderd jufammen-
gefepter Tlrzteausidjuf bie geforberte Feftitelung (fiber den Girad
ber Beeinfradytiqung der Wrbeitsfibigleit bes Berjiderten am
Gnbe Der pweijdfrigen AUusjepunmgsjrift) treffen. Die von ber
Bellagten felbjt aufgeftellten und jum Jnhalt de3 Berfiherungs-
berirag3 erfobenen ligemeinen Berfiderungsbedingungen fennen
nut die, alffo mur eine vstefommiffion (§122a), fiber beren
Bujammenjepung und Berfahren die BVerjiderungsbedingungen in
§ 13 basd Nibhere anordbnen. &3 fehlt an jedem Anbalt fiiv bie — von
der Bellagten beriretene — Annahme, daf fie beredhtigt fei, nadh
ihrem. freien Crmejjen, ja nady Belieben fiiv die CSrginzung ober
RNadypritfung der einmal getroffenen Feftitellung des ordmmgadgemip
sufammengefepten Ausjdhufjes die Bildbung eines neuen Ausjdhujjes
gu fovderit. Jm Gegenteil weift die Ausdrudsiveife der Aligemeinen
Berjiderungsbedingungen deutlidy davauf hin, daf freies Belieben
ober Willtiir desd Berjidierers in der bezeidmeten Ridtung nidt walten
barf, daf vielmelr die Arstelommiffion, wemn fie einmal auf dem vor-
gejdpricbenen Wege gebildet ift, die famtliden mit dem Gtreitfall
gujammenbangenden fadhlidhen Fragen priifen und dariiber ent-
{djeiden foll, folange bid ber Streit gefldnt ift. Fiir diefe Audlegung
fpridgt audy die Koftenvegelumg in §13 III AVB., weldje offenbar
mindeftend ald8 Regel porausdjeht, daff der gange Streit von dem
eingefepten Ausjduf bid zum Cnde entjdhieden wird, Beftinde in
diefer Besiehung eine Unklarheit, jo miifte die Bellagte, weldje die
Berjidherimgabedingungen, bornehmlid) behufd Walrung ihrer eigenen
Belange, aufgeftellt und bem Bertragdgegner sur Anmahme unter-
* breitet hat, die Folgen tragen. SKeinedfalld tamn fie aber mit Crfolg
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geftend ‘madjen . Wie 3. bie Revifionsbeantwortung tm' will <, -
baf ©3'in ben Bedingungen bejonbdets hatte audgefproden. werden
mififfert, - fofern’ beabfidhtigt gervefen wire, ben einmal eingefepten
unb gefhbrten Sadperfiandigenausiduf aud weiterhin im Hmte ju
beloffer, toeitm ¢3 fich batim Hanbelt, nad) Mblauf ber gweijdfrigen
Yusfepungsfrift ven mmmehr beftehenden Gefunbheitdzuftand ded
Berfidherten und ben Grad feiner Arbeitafibigleit in diefem Beitpuntt
feftzuftellen. €3 milhten demnad) jdon widjtige Griinbde, 3. B. Weg-
fall, chwere Erfranfung oder fonftige exheblidhe Behinberung bon
Gadjperftindigen, ire in bem bisherigen Berfahren zutage getretene
Unguverliffigeit ober BVefangenbeit, potliegen, wenn ein Begehren,
wie.3 bie Bellagte geftellt hat, aud) nur Hinfidtlic ber eigelnen
dirste, die babei etwa in Betvadt Kimen, folite anerfannt mwerden
tommen. Hiet find bevartige Griinde nidt geltend gemadyt wotben.
Das BVetlangen det. BVellagten, daf ein neuer Audjdhuf gebilbet
werben milfte, war Demnad) unbevedhtigt. Tepien &nbes ift aber
gevabe- bavan eine nodymalige Unterjudung und Begutadtung ded
Sufianbes be3 Berfidjerten gefdheitert. Die Bellagte fat 8 fidy
jelbft susujdhreiben, wenn e3 nidt mefr Dagu getommen ift, obwofhl
per Berjidjerte bereit wat, fid) su einer Pritfung de3 Grabes feiner
Urbeitsfabigleit dem friiheren Ausiduf u ftellen. ©3 twar aber im
Hohen Grade unbillig, wenn bie. Beflagte tropdem tweiter darauf
behatrte, baf die Unterjuchng nad) Ablauf einer exheblichen. Frift
erneut borgenommen tetde, wodurd) eine juverliflige Feftitellung,
tiidblidend auf bdie mmmehe teit guciidliegende Beit e maj-
geblichen Gtichtags, minbefien3 wejentlid) erjdywert, wemn nidt un=
- mbglich gemadht wurbe. Nad) den Grundidpen von Treeu und Glauben,
wie fie ba3 Berfidenungswefen in bejonberem Mafie beherridhen,
fanhi fie unter den gegebenen Umitinben um fo weniger mit einent
verattigen Betlangen . gehdrt werben, ald ber Sadyverftinbigens
audjdhuf; in feinem Gutachten vom 3. Juli/3. Ditvber 1931 ficht T
ben damaligen Gefunbdheitdsuftand bed Berfidjerten ind Auge gefaft
unb nicht mur ba3 Maf der fli die dbamalige Jeit angunehmenber
dauernben Beeintraditigung feiner Urbeitsfabigleit (auf 15 v.9.)
feftgefteltt, fonbemn: bariiber Binaus aud) angenommen hat,. daf
diejer.@rad ‘et Erwetbsminberung fiit die Dauer eined Qafre3 forts
beftefe imd exft fiic bie fpdtere Beit, aljo pom Quli 1932 ab, mit einéx
Beffetinitg-auf etoa 10 v. §. ju redimen fei. Da-die BVellngte. burdy
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ifre 1inbereditigte Stellurignalnte bie < bon it fite ndtig hefunbene
— nodymatige Unterjuduitg bed Berfidierten. mindeftens innerfalh:
einer bem Ablauf dev Audfepungsfrift naheliegenden Feit felbft ver-
hinbert Bat, muf fie fi) bamit abfinden, daf jened Gutadjten der
Codentfdeibung jugnumbe -gelegt wicd, fofern nidt wefentliche
Gtlinde gegen feine. BerbinblichFeit gelt'enb gemadyt wetben Inmen.
Werm aud) der Berfidjerungsnehmer grunbjaplid die Beweislaft fite
bie Bemeffung bes Grades der bauemben Beeintriditigung der
Atbeitsfibigleit trdgt, fo reditfertigt dbod) in einem Fall der vor-
Tiegenben Art der feftftehende Sadyverhalt bie Avmahme, baf dber
Berfiderungdnehmer durd) bie Votlage der Feftftellung bes Hrzte-
audjdufjed feine Beweidpflidht erfilllt hat und dap der Berfichever
die Betweidtraft ber Sadjverftindigen-Fejtitellung aud fitx a3 Ende
ber: Audfepungsfrift al3 fiiv ihn bindend anerfennen mnﬁ, weil er
die ifim obliegenben ?Dtaﬁnal)meu sur Herbeiflihrung einer anber-
weitigen Feftiteliung in dem geordneten BVerfahren nidht orbmungs-
mafig und rechtjeitig getroffen Hat (vgl. Ucteil de3 erfemnenben:
Geratd vom 19, Sanuar 1934 VII 225/33, abgedr. in GR.Pr.Bevj.
1934 ©.53flg.). Unter biefen Umftinden famm e3 muI) nid)t von
PBelang fein, ob bder ﬁtgteausid)uﬁ, al8 er fein Gutadten vom
3. Suli/3. Ottober 1931 abgab, im bejonderen beabjidytigt hat, die
in §1412a AVBY. botgeiel)ene abfd)heﬁenbe Begutadtung vor-
31mel)men C

- Nad) alledem ift bad (mgefodytene Urteil aufzufeben und bie:
Sadje zur nodymaligen BVerhandlung und Enijdeidbung an bad Ve~
tufungsgeridht zuriidzuveriveifen.. Diefed witd veranlaft fein, zu
pritfen, toie da3 Hrstequtachten bom 3. Suli (3. Ottober) 1931, fofern.
in diefer Ridytung Bweifel beftehen follten, verfanden werben muf
und ob etwa triftige Grinbe beftefen, aud benen bie Fefttellung bes
Hrsteausjdhuffes gemdp § 184 BVG. fiix unverbindlidy erflirt werden
tommte. Hierbei ift su beadyten, dap filr die Frage der Berbinblidhleit
ves drztlidien Sciebsquinchtens entfdheibend ift, ob bie Feftftellungen.
be3 Ausidujjed jur Jeit ihrer Vornahme von ber witlfichen.
Gadlage erfeblid) abwidien und 0b die3 einem Sadyverftdndigen bei:
imparteiifdier und -gemwifjenbafter Pritfung Deutlich etfermbar twar
(RGUrt. vom 9. April 1935 VII 397/34, abgebdr. in WarnHtfpr. 1935
Rr. 87 = HRR. 1935 Fr. 1141)




