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55. 1. Qit v Wirljamleit der Pfindung der Stammeinlage:
fovderung ciner Gefellidjajt mbY. gegen einen Gejelljdjajter
Bollwertigleit der Gejelljdajtdiduld and) daun 3n jordemn,
wenn die Gejellidaft ihren Gejd)afisbefrieh vollitandig eingejtellt
BHat, auer dex gepfindeten Einlagefordevung Leinerlei Gejelljdafic-
bermigen borhanden und der pfindende Glanbiger der eimjige
Gliubiger der Gejelljdaijt ift?

2. Qit 8 fiir die Cntjdjeidung diejer Frage bou BVedeutung,
daf dic Gejellidajt nad) der Pliandung wegen Vermdgendlojigleit
bon Amid wegen im Handeldregijier gelbjdht tworden ijt?

3. faun joldenjalld der Einlagejdhuldner bder Pfindung
entgegenfalien, die Geltendbmadjung der Forderung durd) den
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Pidandbungspfandglanbiger berftofe gegen § 19 AbY. 1 GmHES.,
tocil der Gldubiger nidit and) die Einlagejdinld eined anderen
bermigendlojen Gejelljdajicrd gepfiandet habe? :

4. Nuier weldjen BVorvandfebungen tann vor der (?inttagung
der Gejellidiaft mby. im Handeldregijter ein dad Bicrtel der bar
su entridjtenden Stammeinlage fiberiteigender !Bcttag mit id)ulb'
Befreicuder Wirtung eingeabit twerden?- '

OmbH®. §§ 7, 19. Gefep fiber die Aufldjumg und Lojdung von Ge-
felljchaften und @Senoﬁenid)aftenb 9. Cttober 1934 (RGBL. I &©.914).

I Bivilfenat. "Wt v. 12. November 1935 i. ©. ©. (Vefl) m'
. (R1). II 48/35.

L Ranbgeridit Berlin.
IL Rammetgend)t bdafelbjt.

Der BeHlagte und ber Raufmamm . grt’mbeten durd) notariellen
Bertrag vom 8. September 1928 bdie . Gefellfhaft mit bejdyrintter
Paftung. Jeder Gefelljdhafter [)atte'eme sunddyit au einem Biertel
einuzablende Stammeinlage bon je 10000 RI. in bar ju !ﬂften
©. wurde sum alleinigen Gejdyaftafiihrer beftellt. Um 9. Januar
1929 wurde die Gefellihaft in3 Hanbeldregifter eingefragen; am
25. Suni 1931 rurbe fie wegen Bermdgenslofigteit von Ami3 wegen
wieber geldjht. Auf BVeranlajjung de3 ©. gewiihrte der Kliger der
Gefellfiaft ein Darlehen von 7000 RIM. Cx zahlte e3 in drei Raten-
bon 700 RIN. am 15. Degember 1928, von 4000 RI. am 21. De-
zember 1928 und von 2300 RM. am 15. Ganuar 1929.. Da der
Rldger 3weds %efcf)affung ve3 Gelbes in-einem bon ihm gefut)rten
ﬁied)téfh:ett gegen einen Dritten einen BVergleid) abjchlof und dabet
einen RNad)laf von 2000 RIM. gemwilrte, verfprady &. ihm bei Riid-
3abhmg be3 Darlehens diefen Betrag ju zahlen. Der Kliger wutde
ferner .al8 UAngeftellter bei der &. Gefellihaft mbH. mit einem
Monatdgehalt von 400 RIR. eingeftelll. Die @. Gefelljdjaft: mbP.
fibernahm bdie Mithaft fiir alle gegeniiber dem Rldger ein-
gegangenen Berpilihtungen. Jm Upril 1929 brad)  fie. nadh
sehnwidiger Dauer ihre3 Betriebed jufammen. Wegen bed bid
babin filligen ridjtdndigen’ Gehaltd von 2087 RIM. und des An-
fprucdi3 aud bem Darlefhendvertrage in Pihe bon 9000 RM. envirlte
ber Rldger in der Beit von Oftober 1929 bi3 Fanuar 1930 redhts-
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Friftige Urieile gegen bie Gefellfdhaft mbH. Jn der Prodngs~
volljtredung gegen diefe etlangte ev nur Befriebigung in Hohe von
3417,70 RIM. FWegen be3 Rejted von 7669,30 RA. liep er ben
nfprudh ver ©. Gefelldaft mbP. gegen den Bellagten auf Jabhumg
der tiidftinbigen Starmmeinlage in Hhe bon 7500 RIM. bfanden.
Mit ber Mage verlangte er vom Bellagten Sahlung von 7669,30 RM.
nebft Binfen. Sn erfter Reibe ftiiste er den Anjprud) davauf, daf dev
Beflagte ifm durd) argliftige Taujdung gur Hingabe ded Darlehend
beftimmt habe. Der Bellagte habe mit &. die Gefelljhaft mbH. mur
gegtitnbet, wm anbere Qeute su betriigen. Jn jiweiter Reibe fHipte
et ben Slngantrag auf den Pfindungs- und {bevweifungsbejdiu.

Da3 Qandgeridyt wies die Klage ab. Dad Kammergericht ver:
urteilte den Bellagten sur Bahlung von 7200 RIN. nebft Finfen.
Sm fibrigent tie3 e3 bie Berufung guriid. Die Revifion des Be-
Hagten blieb erfolglos. ‘ : ' N

. @riinde: S

Da3 Berufungsgericht evachiet den Rlaganiprud) fite begrimbet,
foiveit er auf Pfandung und {Ibermeifimg ded Anfprudhed der Ge-
fellfdaft auf Babhlhung einer riidjtindigen Stammeinlage in Hohe
von 7200 RM. geridtet ift. €3 geht in Nbeveinftimmung mit der
Redtjprechung ded NReididgerichtd davbon au3, baf .ber Anjpruch
ber ®efelljhaft mit bejdyrintter Hafhmg auf die ‘Stammeinlage
gepfindet werben famm, wenn der Gefelljdaft der Gegenwert ded
gepfinbeten Unfpruches voll zuflieft, b.H. wemn an die Stelle bes
gepfandeten nfpruches ein vollwertiged Enigelt tritt, mit anderen
Worten, wenn im Peitpuntt ded Wirkjamiverdend der Pfanbung
burd) Bujtellung bded Pfindbungsbefdhluffe an den Drittjculoner
(5. Suli 1930) die Forberumg bes betreibenden Glaubigers gegen die
Gefeljhaft bollwertig ift (RGZ. Bb. 124 ©. 380 [383], - B0. 133
©. 81; 9%8. 1931 ©.209 %r. §). ' Da3 Verufungsgericht Halt es
fiic aweifello3, baf die Forderung bed RKligerd im mapgebenden
Beitpuntt nidgt mefr den vollen Wert hatte, weil die Gefelljdaft
{hon im Jahre 1929 sufammengebrodjen war. Trobdem bejabt e3
tvegen ber bejonderen Wmitinbe ded Falld die Bulaffigleit der bom
Sliger ausgebracyten Pfindung. Die Gefelfdhaft fei ingwijden
burdy bie Ljdung im Pandeldregifter untergegangen. €3 IHune
alfo, ba toeitere Glaubiger ber Gefelljdaft die Stammeinlage de3
Bellagten nicht beanfprud)t Bitten, uiemand mefhr babdurd) ge-
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fdyddigt twerden, dap dbie Pjandung und Nberweifung bes Stamm:
einlageriidftandes ju Gunjten be3 Kligerd ald Glaubigers ber Ge-
felljchaft ohne bolliwertige3 Cntgelf exfolgt jei. Damit fei der Swed,
ben ba3 Reidhsgeridit mit der Be[dyranfung der Buliifligleit der-
artiger Pfindungen verfolge — Bermeidbung der Venadyteiligung
anberer @liubiger der Gejeljdaft — aud) im vorliegenden Falle
erreicht.

Die Revifion ded Bellagten will an dem Crforbernid der BVoll-
wertigteit aud) im vorliegenden Falle fefthalten.

Nidht ent{deidend fiir bie Frage ift die Crvdgung des Be-
rufung3geridit3, bie Gefelljchaft fei inziwifdhen, aljo nad) ber Pfindung,
burd) Lojdung im Pandeldregifter untergegangen. Sdjon Fur Beit
der hier in Betradt fommenden Redjtsvorginge, Pfindung der
Cinlageforberung und Cintragung bed Crlsjdend der Gefelljchaft
in3 Handelregifter, hat die Redjtjpredung e3 filr Fuldfjig evilirt,
baf eine Kapitalgefellfdaft, die ifren Gejdiftsbetrieb dauernd ein-
geftellt Bat, beim Fehlen jeglidhen Altivvermdgens aud) ofme be-
jondere Bejdlufafjung und ofne formlide Liquibation ald auf-
geldft gelten und im Pandelsregifter geldjdht werben fann (8. in
IW. 1927 ©.1383 Nr.1). Dad3 Gefep iiber die Aufldjung und
Ljdung von Gefelljhaften ud Genojfenjdaften bom 9. Oftober
1934 Bhat in feinem §2 biefen Redhtszuftand nidt neu gefdhaffen,
fonbern nur Hargeftellf, indbem e3 ausgefprodien BHat, daf u. a.
SKapitalgefelljhaften, bdie Iein Bermdgen Dbefifen, auf Untrag
odber bon Ami3 wegen im HandelSvegifter geldjdht werben Ionmen.
Die Lojdung hat aber feine redhtjfaffende Wirhumg in bem
Stie, bafy Jie mm bdie Gefelfdaft endgiiltig zum Crlsiden
bringt; fie hat vielmehr nur die Bebeutung der BVefundung einer
Tatjadje. Criveift fid) die aud der Cinftellung desd Gejdaft3betriebes
unbd dem in die Crjdjeinung tretenden Mangel an Vermigen folgende
LBermutung, daff da3 Gejelljdafidverhiltnis vollftdndig abgewidelt
fei, nachtrdglidh al3 unridhtig, weil fid) Bermdgen und die Notwendig-
feit, e3 sur Befriedigung der Glaubiger zu vertwenden und den {iber-
fhup an die Gejelljdafter ju verteilen, Herausjtellt, jo formte jdhon
vor Crlaff de3 genamnten Gejeped die Cintragung des Crlbjdens
aud) bon Amid wegen im Berfahren nad) § 142 RFGS. twieder
gelofdht werben. €3 fonnte bann ebenjo, wie wem eine Liquidbation
ftatigefunben hitte und dbann bie Lojdumg der Firma erfolgt wite,
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jid aber nadjiriglicy su vevieilended Bermbgen herausdgeflellt hitte,
eine Qiquibation fattfinden. Aud) §2 Ab. 3 be3 Gefepes vom
9. Dftober 1934 ¢ibt nur ben bidherigen Redi3zultand rvieder,
twenn e anorbuet, baf die Liquidation jtattfindet, wenn fid) nady dber
Lojdjung da3 Borfanbenfein von Vermbgen Herausjtellt, da3 der
Berteiung unterliegt. Hat hienad) die Lojdung nur behmbenbe
Bedeutung, jo ergibt fidy aud ibr, wemn fid) Bermdgen nadirdglidy
Berausftellt, bie Qiquidation alffo in Wirklidhleit nicht durchgefithet
ift, obwoBl fie ndtig ift, nod) nicht3 gegen die Wnwendbarleit der
Borjdriften iiber bie Befdyrintung der Aufredymmg mit Anfpritden
auf Bahlung von Stammeinlagen und die durd) die Redyijpredung
Bieraus abgeleitete Bejdhrantung der Pfandbarleit derartiger Un-
fprithe. Grundjaplid ift jomit bavm, wemn fid) nadhtvigliy Bermdgen
ergibt, bavon ausjugehen, daff da3 Gefelljdhaftaverhilinid nod) fort-
befteht, fei 3 beshalb, weil eine Aufldjung mangeld eined dahin-
gehenbden Befdjluffe3 nod) nidyt exfolgt ift, fei e3, weil die Liquidation
nod) nidyt beendigt ift. Hud) im Juftand bder Liquidation gelten,
mie in ber Redytjpredumg anerfannt ift, die BVoridyriften des §19
OmbH®., ebenfo die entfpredjenden Beftimmungen des Hanbdels-
gefepbudy3 file die Altiengefelljhajten (§ 221 HOEB.) und bed
@enoffenjdaftsgefesed (§ 22), bie ber Erhalhmg ber Kapitalgrundlage
sur Wahrung der Belange der Gefellfhaft und ihrer Gldubiger
dienen, deshalb den BVerzicht der Gefelljchaft auf ifhre Einlageforde-
rungen berbieten und die Anfredymung mit joldhen Forberungen und
folgerichtig aud) beren Abtretumg und Pfandung befchranfen. Bwar
Birt mit der Aufldjung die Tatigleit der Gefelljchaft al3 eines werben-
dent Unternehmend auf. Diefe befteht aber fort um Fiwede der ord-
mmgdmigigen Abwidiung, insbejondete gur Fhitfligmadumg ihres
Bermdgens, jur Befriebigung dber Gliubiger und zur BVerteilung
de3 jih dann ergebenden Reinvermdgend an ihre Gejelljdajter.
Diefem Jwede dienen aud) die BVoridriften de3 §19 AH.2 und 3
Ombp®. Shre Anwendbarfeit ergibt fid) aud) aud ber Borjdyrift
be3 § 69 baf., nad) Der b8 zur BVeendigung bder Liquidation
ungeadhtet ber Aufldjung der Gefelljdaft in bezug auf ifre Redts-
verhiliniffe und biejenigen der Gefellfafter die BVorjdyriften des
jweiten (in dem fidh §19 befindet) und dritten Wbjdmiitd zur
Anwendung formmen, joweit fid) nidt qud den Bejtimmungen ded
fiinften Abfdmitts und dbem Wefen der Liquidation etwad anderes
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ergibt. Da3 ift aber nidht der Fall (vgl. RGJ. Bbd. 45 S. 155, Bb. 54
©. 278, Bd. 56 ©. 331, Bb. 59 S. 252 [255], Bb. 124 ©. 264 [273);
RO. in JBW. 1930 ©. 2686 Nr. 22). Gine andere Frage ift e3,
ob an ben Borjdyrifien ded §19 Abj.2 GmbH®. aud) dbann nody
feftgehalten werben mup, wemr e3 ber Bwed der Vorjdyriften,
némlid) die Crhalhmg der Kapitalgrundlage ju Gunften der Gefell-
fdaft felbit und der Gefelljdiaftsglaubiger, nicht mehr erjordert.
Diefer Fall ijt 3. B. gegeben, wenn alle Gldubiger der Gejelljhaft
bereit3 befriebigt, bie Bermdgensitiide im wefentlichen verfilbert find,
jeder Gejdyifiabetrieb aufgehirt hat und die Entjtefung neuer Berbind-
lichfeiten, die nidht aud ben vorhandenen Barbeftinden befriedigt
tverden ¥nnten, nidyt u erwarten ift. €3 ijt fein Grumd erjichtlich,
warum e3 in einem folden Falle nidyt suldffig fein follte, daf die
mafigebenden Drgane der Gefelljhaft, in ber Regel die Gefeljdafter
al Liquidbatoren, einem eingelnen Gefelfjdafter feine Einlagejchuld
etlaffen, ober weshalb diefe nidh)t durd) einfeitige Anfredhmmg bed
Gdyulbner3 getilgt werben Iunte. -Aud) wenn etwva nur ein einziger
Glaubiger borhanden ift, dburd) dejfen Befriedigung aljo beredytigte
Belange anbderer Glaubiger nidht beeintradhtigt twerben fommen,
ift nidt eingujeben, warum diefem bie Einlageforberung nicht
abgetreten ober warum fie von ifhm nid)t gepfindet werben Fomnte.
Da in diefem Falle ba3 Fefthalten an den gejeplichen Bejdhtintungen
oe5 § 19 bem Bwede bdiefer Bejtimmungen nicht dienen iwiirde,
wiberfpradie diefed Fefthalten dem Wefen der Liquidation. Selbit
‘werm abet mit der entfernten Moglicdhleit ju redinen ware, daf nod)
der eine oder andbere Glaubiger unbefriedigt wdre, mwiitde dies die
Buldfligleit der Pfandbung unter den befonderen Umftinden bdes
vorliegenben Falld nidhyt ausidyliegen. Der 1. Jivilfenat at im Urteil
vom 5. Ottober 1907 1 597/06 eine Leifung der Einlagefdjuld durd)
Befriediqung eingelner Gejelljaftsgliubiger fiix wirkam erflict
und den Cinwand, daf nidyt alle Gliubiger gleidmafig befriedigt
footben feien, guriidgewiefen, ba fidh dafiir, baf alle Schulben gleid
mipig abjuftofien jeien, ein Grund nidht auffinden laffe. Hudy die
Bordyriften iber die Liquibation (§73 Abj. 2 GMbHS.) {chreiben
nur bie Beridfihtiqung befannter Glaubiger vor, walrend auf
foldye, die Ji) gar nidht gemeldet Haben, feine Riidjid)t genommen
toerdent muf. Auferhalb ded Konfurdverfahrens fanm jeder Gliubiger
burd)y Bwangsvollfiredung auf . beftimmte B[ermdgensfiide feines
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- ©djulbners greifen und anberen Gliubigern dadburd) zuvorfommen.
©elbjt im Sonfurdverfalhren, bad die verhilinidBmagige Befriedigung
aller nid)t bevorredjtigten Glaubiger jum Biel Bat, find mur die
- O@ldubiger zu beriidfichtigen, die ifre Forberungen angemelbet Haben.
Gine anbere Auffajjung rwitrde jogar der MiglichTeit der Beenbigung
einer formgered)t burdjgefiihrten Liquidbation entgegenftehen. Jm
botliegenbden Falle 1it nun aus der Feftjtellung des SBemfungSgend)té
baf die Gefellidyaft im Apvil 1929 jufammengebrodjen ift, in Ber-
binbung mit dbem Borirag der Parteien zu eninehmen, daf Jie
mangeld barer Mittel bamald aud ihren Gejdhaftabetried eingeftellt
hat. Da der Kldger dburd) die Jwangsvollitredung in andere Ber-
mdgendtiide ferner nur teileife Befriedigung gefunden Hat und
fi) anbere @lubiger nidh)t gemeldet haben, farm a3 feftitehend
angefefien wetden, daf irgendweldes andere Bermbgen der Sefell-
{chaft ur Beit der Forberungapfandbung nidt borhanben war. Dies
witd aud) durd) die LWjdung der Firma mangeld Vermdgens,
toemmgleid) fie exft fpater exfolgte, bejtitigt. Der Beflagte hat aud)
nidytd anberes dargetan. Die Gefelfdyaft befand fid) fomit zur Jeit
ber Pfindbung in einem Juftand, der dbem der Bollbeendigung nadh
durdgefithrter Qiquibation nahe fommt. Der Gejdyifiabetrieb war
aud) fiber ben Ubwidhungszuftand Hhinaud aufjgehoben. Husftinde
mit Yusnahme de3 AUnfprudjed gegen den Bellagten waren nidt
vorhanden; aud) Gliubiger auper dem SRldger Hatten. fich -nidht
gemefet. Fiix die Unwendung der BVorjdyriften be3 §19 AbY. 2
GmbH®. war in diefem Buftand der Gefelljhaft wegen Wegfalld
ihre3 Bwedes fein Raum mehr. Die Cinlagefordering hatie unter
diefen Umftinden ifren bejonbderen Bwed, ald RKapitalgrimbdlage zu
bienen, verloten und war ju einem gewdhnliden Befriedigungs-
gegenjtand gewotden. Die Criwdgungen, die in einem bderartigen
Falle bie Redhtjpredjung aud) ohne befoubdere gejepliche Bejtimmung
aud bem Grumbgebanfen de3 § 31 Abj. 2 HOB. zur Bulafjung der
Lojdung einer permigenslofen Gefellihaft aud) ohne Aufldjungs-
Bejdhluf und Liquidation beftimmt Haben, miiffen aud) dazu fithren,
bie Pfandung fiir zuliflig zu ecfldven, ftatt Den Glaubiger auf den
sedlofen Wmieg zu verweifen, die Aufhebung der Lojdung und
bie Befellung eined Liquidatord zu beantragen, ber nichtd anderes
gu tun Batte, ald die Fotberung emsuatei)en unh ben ﬁIaget aud
pem I3 gu befriedigen.
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. Dex Beflagte hat in der mimbdlidhen Revifionsverhandlung weiter
geltend gemadyt, daf bie Cingiehung der Fotderung durd ben Rliger
ber Borjdyrift be3 § 19 AB}. 1 mbHG. widerfpredhe, nady der die
Cinzahlungen auf die Stammeinlagen nad) deren Berhilinid zu
Teiften find. Die Gefellihaft Habe bie riidftindige Stammeinlage
nidht nur bon ihm, fondern in gleider Hihe aud) bon bem anbderen —
unbeftritten vermdgenslofen — Gefellidafter einfordern miifjen,
und der Kliger habe zum Jroed dber Befriedigung feines Anjprudyes
audy nue einen gleidjen Teil der Cinlage{djuld beider Gefelljdajter
pfanden lojjen onnen. Gegen den Beklagten habe er fomit nur die
Hilfte feiner riidftandigen Cinlagejduld pfjinden Isnnen. Der
Ungriff fann dber Revifion nidht sum Crfolg verhelfen. Jwar fann
ber Einlagejdhuloner der Anforderung der Stammeinlage entgegen-
Dalten, baf bie Cinforderung nur gegen ihn dbem Grundjap bder
gleidymdfiigen Behandlung der Gefellfhafter ividerfprede. Wudh
ein Dritter — Beflionar, Pfanbglaubiger ober Pfandungspfand-
gliubiger —, bet bie Forderung erworben hat, mup fid) biefe Cinvede
entgegenbalten laffen; bemn bdie Forderung geht nur mit ihrem
bigherigen Jubalt auf ihn iiber. €3 Hanbdelt jid) aber nidt um eine
Cincede, die fid) ofne weitered aus bem jugrunde liegenden Redyts-
verfilinis, dem Gefelljdafisverhilinis, ergibt. Grunbdjiplid fann
die Cinzahlung der Cinlage jdhyon mit der Entftehung dex Gefelljdjaft
gefordert werden. Madyt ein Gefelljdhafter geltend, baf er entgegen
ber Bor|dyrift be3 §19 Abf. 1 in Anfprud) genommen twerde, tweil
anbere nidht herangezogen wiitben und nidyt geleiftet Hatten, fo mufp
er mindeftens bie Nidytleifung der anberen in ven Tatjadjeninftanzen
behaupten. Will man aber aud dem Berhalten des Beflagten
sur Slage eninehmen, daf er diefe Cixvede aud) dburdy tatjadliche
Behauptumgen unterjtiibt Hat, obwobh! er fid) im wefentlidhen damit
verteidigt bat, bafy er die Cinlage bereit3 geleiftet Hhabe, fo fonnte er
mit feiner Ginrebe bod feinen Erfolg haben. Wern aud) die Stamms
einlage vou jebem Gefelljdafter nad) Verhiltnid ber Einlagejdhuld
su leiften ift, o fann eine Ginredbe darau3 dod) nur dbann abgeleitet
werden, wenn der andere Gejelljdhafter nidht herangezogen worden
ift, obioofl er die Cinlage hatte bezahlen Hinmen. Die Unfahigleit
eines @efelljdafters sur Leiftung feiner Einlage fann nidyt bie anberen
von ifrer Beitragapflidt entbinden. Die Vorjdjrift des § 19 Ab{. 1
GmbH®. enthdlt fein zwingended Redit. Der Gefelljdafisvertvag



55." Gejelijhaft mbH. Pfindung vori Stommeinlageforderungen. 8301

fovm bon der im Gefeps gegebenen Regel abiveiden. Die Borjdjrift
gilt aud) nux fiir Gelleiftungen, nidyt fitr Sadheinlagen. Die Leifhung
ber Gtammeinlage fiberbaupt gehort dagegen zu bden Grunbdlagen
der Gefellihaft mit bejdyeintter Haftung, wie jdhon die Siderung
Diefer Grunblage durd) befondere, jwingended Redyt enthaltende
Borjdyriften (§7 AH[.2, §19 AB. 2 und 3, §§30, 31 GmbHS.)
ergibt. Mit der Crreidung diefes Jweds wire e3 nidht vereinbar,
wenn ein Gefelljdafter wegen der Bahlungdunfihigteit eined andeven
Jeine eigene Leifung veriweigern fonnte. Daf eine joldhe Befrenung
eine3 Gefelljdafters wegen Siumigleit eine3 anberen nidyt eintreten
foll, zeigen audj bie fiber da3 allgemeine Redht bes Shuldbnerverzuges
Binaudgehenden §§ 20flg. GmbH®., bie der Siderung de3 Anjprudis
gegen jeden eingelnen dienen und ermdglidien jollen, die Kapital-
grunbdlage der Gefelljdhaft aud) gegen Berzug eingelner fiherzuftellen.
Damit wive aber die Befreiung der anderen von ihren Verpflich-
tumgen nidit in Cinflang zu bringen. '

Der Einlagefchuldner tonnte dem Begehren eined Gejelljdyafts-
gliubigerd, der bie Cinlageforberung der Gefelljhaft gepfinbet
unbd fid) jur Cingiehung hat itbereifen laffen, aud) nidyt mit bem Cin-
wand begegnen, e3 fehle an einem Befdhiuf der Gefelljdafter-
vetfammbung gemdp §46 Nr. 2 GmbHG., die Cingahlhungen auf
bie Stammeinlagen einzuforbern. Ndhme man aud) an, daf die
Ginlagejduld erft durd) die Einforberung fillig twird, fo twirde bied
dody der Buldffigleit ber Pfindung nidht entgegenitehen; denn-aud
eine nod) nidyt fillige Forderung umtexliegt ber Pfindung, Der
Pfandglaubiger tommte fie dann nur nidt eingiehen, ehe der Gin-
forberungsbefluf ber Gefelljdafter exgangen ift. Aber audy eine
joldhe zeitiveilige Hinderung der Bwangsvollftredung tritt nidyt ein.
Wie ber ©enat bereitd frilfer audgefproden hat (RGJ. Bb. 76
©. 434 [436]; RE. in £3. 1918 GSp. 856), bedarf e3, wemn eine Cin-
lagefotberumg in juldfjiger Weife gepfandet worben ijt, feines
Bejdnfje3 der Gejellidhafter auf deren Cingiehung. Die Stamm-
einlagen find, wenn der Gefelljdhaftdvertrag nidhit die Beit der Ein-
saplung beftimmt wmd joweit nidht nad) dem Sefep (§7 AHf. 2
‘@mb9H®.) die Eingahlung fdon vor der Gintragung bewirkt fein
mu§, nad) der allgemeinen Regel de3 § 271 BEB. Jofort, b. §. aldbald
nad) ber Cntftehung der Gefellfhaft, mit det Cintragung in3 Hanbdels-
tegifte fillig. Die nidht Fwingendes Redt enthaltende Beftimnumg
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bé3 §46 .2 GmbH®. (vgl. baf. §45 Ab[.2) Bat nur die
Bedbeutung, bap die Gefelljdaft ifren Eingiehungdmwillen vegelmdpig
redtdwitfam mur ourd) Bejdluf der Gejellfdiafterverjammhung
geltend madjen fnm. Die Gefelljhafter hanbdeln dabei mur ald Organ
der Gejelljdaft. Filr eine Cnijdhliefung der @eiel[fd)aft ift aberx
fein Rauim, wenn die @efeﬂfd)aftéfotbenmg auf einen Dritten {ibers
fragen wotden ift. Wollte man tropdem einen @eie[lfd)aftetbe[d)mﬁ
fotbern, aud) wenn bie Gefelljdhaft vollig in Vermdgendverfall
gevaten ift wnd fiir ihre Gejelljdafter Ieine Bebeutung mefhr Hat,
viefleidyt aud) Ieine Gejelljhafterverjammiung mehr zufammens
gebradyt werben fann, fo wittde gerabe bad verhindert werden, wa3
bad Gejes durd) 3mmgeube ‘Borjdyriften erveidien twill, bap namnd;
bie Gefellfdhafter ihre Einlage zur EBef'nebtgtmg ber @Iaubtget zuc
Berfiigung ftellen. -

Dad Berufungageridht l;aIt fiix feftgeftel!t vafs ber Bellagte
auf feine “GStammeinlagejdjuld in3gefamt 11820 RIM. eingezahit
habe, bavon vor Eintraging der Gefelljdyaft 11520 RIM. und 300 RN,
am 10. Saruar 1929, alfo nad) der Gintragung.” €2 Bilt aber den
Bellagten durd) bxa bor der Eintragung gelenfteten Bablungen nur
bis 3u 25%, ber Stammeinlagefdhuld, fomit nur in HGe von 2500RM.
filr befreit. &3 bezieht fic) dabei auf die Redytfpredhung ded Reics-
gerichtd (RGJ. Bb. 83 .G. 370; JMW. 1922 ©.94 Nr. 7). Danad) ift
der Qefelljdyafter einer Gefellidaft mb9. vor deren Eintragung ind
DanbelBregifter mit mﬁdfid;tauf die Borfdyrift bes § 7 Ab{. 2 GmbHS.
nut befugt, ein Biertel ber in bar gefd)u[beteu Gtammeinlage mit
befreienber Wirfung ju bezahlom, einen hioheren Betrag aber nur,
wenn im @efelljfaftaveritag die Sahlung eines jolden bor der
Gintragung borgejdyrieben ift. . Gahit er mehe, fo ift er nady ber
Anjid)t de3 Verufungsgeridytd nur befreit, wenn der Mehrbetrag
im Beitpuntt der Cintragung der Sefelljhaft ind Handeldregifter
nod) unvetbraud)t der GmbH. ur Berfiigung fteht. Die Revijion
glaubt, e3 fonne hodhftend ber Beitpuntt der Anmelbung, nidyt der
der Cintragung mafgebend fein. (Die Unmebung foll nady ber
Behauptung ded Bellagten in der notariellen Urhunde vom 8. Sep-
tember 1928 fiber ben Abjd)luf des Gefelljdhaftsveriraged enthalten
fein; roann der Antrag beim Regiftergeridht eingereidht ift, fteht nicht
feft.y @3 ift aber ber Huffajjung des Berufungdgeridhtd beizutreten.
Wie [don ber Wortlaut der angefilhrten Enifdeibungen ergibt,
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ift bie3 aud) ber Standpuntt der bisherigen Redytjpredung. Der
Gnmbd fiiv die Stellungnahme de3 Reidigeridyi3 ift der, daf bie
Gefelljhaft Barzahhungen, die ein Gefelfdjafter auf die Stamms
einfage vor der Cintragung gemad)t hat, mur dbann gegen fich gelten
loffen mug, wenn der Gejeljdyafter im Beitpunkt der Leijtung dazu
beredhtigt, die im Gniftehen begriffene Gefelljdiaft sur nmahme
verpflidhtet war. Nberdyreitet ber Gefdyaftafiihrer der in Entjtehung
begriffenen Gefelljhaft durd) Armahme weiterer Jahlungen feine
Beriretungdmadyt, fo fann bad Biel bes Gefepes, ba3 Gefelljchafts-
Tapital ber Gefelljchaft in dem Beitpunkt u fidern, wo fie in3 Leben
tritt, vereitelt werden. Auf den Jeitpuntt ber Anmeloung fann e3
beshalb nidyt anfommen, da bon ba an bis zur Cntftefhung der Gefell-
jhaft bas Gegabite ohne Nupen fiix bie Gefellihaft berbraudyt fein fann.
Wenn bie Revifion geltend madyt, aud) im Beitpumtt der Anmeloung
babe ber (nady § 7 Abj. 2 GmbHG. einguzahlende) Betrag nidhyt nod
ungeminbert bothanbden zu fein braudjen, fo famn fie bamit jebenfalls
fiit ben vorliegenden Fall feinen Crfolg haben. Fm Schrifttum ge-
duperte Bebenten beiehen fid) nid)t auf ven vorliegenden Fall, fondern
tidyten fid) gegeri bie nnahme, daf die Beftimmung in § 8 Ab|. 2
in Berbindbung mit § 7 Abf. 2 GmbH®. fiber die Notwenbigleit der
€inzahhmg von einem Biertel der bar zu leiftenden Stammeinlage
umd iiber den Jnhalt der Anmeldung ded Vorftanded hiervon dahin
augulegen fei, dafy der Borfiand dad Geld aud) nidyt bi3 zur An-
melbung audgegeben haben bilrfe. Wenn bagegen geitend gemadht
‘wixd, baff unter Umjidnben aus diefen Jahlungen jum BVorteil der
im Gnfftehen begriffenen Gefelljhaft notwendige Aufwendungen
ju madien find, fo Hat dad dod) nidh)td mit Eingahlungen zu tun,
beren Leijtung gar nidyt‘angemeldet werben muf. Regelmdfig find
jolde Bablungen audy nidht ndtig, um die Gefeljdiaft sum Ent-
fteben zu bringen. Aud) im gegebenen Fall liegt nicht3 dafiir vor.
Wemn weiter gegen die oben angefiifrte Redhtipredung ded Reidys~
getiht3 eingewenbdet with, baf man ben Gefdifisfihrer dod) als
befugt anjefen miilje, bie ganze Ginfage fdhon vor der Eintragung
in Empfang zu nefmen, jo ift va3 nidyt durdhjchlagend. Grundfaplicy
it der Gejdydftafilhrer in der Jrifdengeit bid ur Cintragung nur
beredhtigt, bie Handlungen vorzunehmen, die mit dbem Griindumgss
vorgang sufammenbhingen, die notwendig find, um die Eniftehung
ber Gefellfhaft ju erveihen (RGJ. Bd. 141 S.204 [209]). Dazu
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gehdrt nicht bie Annahme von Jahlungen, die erft fallig jind, werm
bie Gejelljchaft dburd) Cintragung jur Cniftehung gelangt ift. Wohl
Yarmn e3 fiir bie Finftige Gefelljdyaft gut fein, bie Jahhung fidher su
ftellent und gegen Nidytzahlung insbefondere infolge fpiter eintreten-
der Sahfungdunfibhigleit ver Griimber BVorjorge zu freffen. Der
Gejelljhafter muf aber dann aud) feine Velange felbjt wabhren,
inbem er dafiiv jorgt, baf ba3 Geld ber Gefelljdaft nad) der Ein-
tragung zur. freien Berfitgung feht. Den Belangen der Gefelljdaft
tvie der Gefelljdafter ift gebient, wwemm die Jahlung auf Sperrfonto
gejchieht. €3 farm wobl aud) vorfommen, bdaf bie Gefellidyajt in
der Grindungseit dad Geld iiber die gefeplidhe Pflidytleijung nad)
§7 bf. 2 GmbH®. Hinaud vor der Eintragung braudit. Danm fann
fie e3 fid) von bem Gefellfhajter al3 Daclehen geben lafjen. Werm
3 aber al3 Gefelljhafideinlage behanbelt werden jolf, jo famn in
ben Gefelljchaftdvertrag aufgenommen erden, daf die Jahlung
der Ginlage 3u einem hoheren Betrag ald nady § 7 Abj. 2 GSmbHG.
porgefdjrieben, jhon vor ber Ciniragung. gu leiften ift. Aud wenn
vor Ab{hluf ded notaiellen Grimbungsvertrags ober in der Jeit
nachher swijden den Grimbern vereinbart wurde, daf die bom
Bellagten bis sur Griimdung geleifteten Sablungen auf die Stamm-
einlage angeredjnet werben follen, fo founte badurd) der Beflagte
nidyt von der Cinzahlungspflicht befreit wetden, da die Bereinbarung
nid)t Snhalt ded Gefellidiaftsvertrags geiorden ift. Sie hatte eben-
fall3 der fitr den Gefelljdaftavertrag erforderlichen Form dber geridht-
fichen oder notariellen Beurhundrng bedurft. Dafj dieje Form erfiillt
fei, ift nicyt behauptet worden. Aus3 §19 Ab{. 3 GmbH®. exgibt jich,
paf ba3 Gefes im Sinn der Hufbringung ded Stammiapitald
Qeiftungen an Crfiilungs Gtatt auf die Stammeinlage mur dann
sulaffent wilf, werm ben Borausfehungen de3 § 5 AB]. 4 burdh Verlaut-
Parung im Gefelljdaftsvertrag gendigt ift und dadurd) Hinftige Gejell-
fhafter und Glaubiger in die Lage verjest find, die RKapitalgrumd-
Inge et Gefelidyaft su prifen (RGJ. Bb. 141 &.204 [211]). Das
gleihe muf; gelten, wenn eine frithere Ceiftung auf die Stamm-
einlage angevedmet wetben joll.



