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2. Sft per Unfprud) der zum DBereine deutder Eifenbahnperwal:
tungen gehorigen Bahnen auf uhermelfung ihrer Guthaben durdy die
Oeneraljaldierungsftelle ded Bereines pfindbar?

I Givilfenat. Ut v, 14, Oftober 1885 i. ©. B. & Sofn (RL) w.

Direftion der Berlin-Hamburger (Edenﬁaf)ngefeﬁfd)aft (Betl).  Rep. L.
228/85.

1. RLonbgevicht I Berlin,
I Rammergeridht dafelbit.

Die Hagende Handlung hatte eine/rechtstriiftig suerfannte Forde:
-tung gegen die Remberg-Czernowip-Jafiyer Eifenbabngefeldaft, welde
bem Bereine deutfcher Gijenbahnverwaltungen angehort. Bel diefem
Bereine f)efte[)t am Gige und unter Qeitung bder gefdhdf tafithrenben
Diveftion eine Generalfalbierungsftelle, bei weldjer die BVereindverwal-
tungen alle Guthaben und Scjulbpoften aus ben Abredhnungen itber
bireften und Berbandsverfehr zur Ausgleidung durd) eine periodifdye,
halbmonatlic) vorjunehmende Ubredjnung angumelden fid) verpflidjtet
Haben. Bur Beitreibung ihrer evwihnten Forderung erwirkte die Ha-
genbe Handlung bei dem zuftdnbdigen Umidgeridyte die Pfandung des
irer Scjulbnerin, ber Remberg-Czernowig-Jafiyer Eifendahungefellidait,
angeblich gegen die gejdhaftafiihrende Diveftion des BVereined, die Divef
© tion ber Berlin-Hamburger Gifenbahngefelichaft, 3,uftef)enben Forde-
rungsredjted auf uﬁermetfung ihres Gutfabens von einer ober mekh-
veren ber Berbandsbafnen in Pobe ifrer rechtatraftigen Fordberung;
jugleich wurde ihr diefer Anfprud) sur Cingiehung iiberwiefen. Die
Direftion der Berlin - Hamburger Cifenbahngefellfdhaft erdifnete der
flagenben Panbdlung, daf fie dem ihr jugefteliten amtsgericytlichen Be-
{hluffe Folge nicht gegeben habe und nicht Habe geben fonnen. Segen
diefelbe erfob nmunmehr die Hagenbe Handlung wegen Arreftbrudes und
Bereitelung ber Bwangdvolfiredung Klage mit dem Antrage, die Be-
fagte sum Sdjabdengerfape 3u verurteilen, eventuell bdie Verpflidytung der
Betlagten feftzuftellen, ifr bie Kredit-Saldi der Lemberg-Czernowip-
Safiper  Cifenbahngefelidaft in Hohe ihrer Forberung bid ju deven
Tilgung gur eigenen Cinglehung zu iiberweifen. Die Klage wurde in
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erfter unbd aweiter Jnftany abgewiefen® und bdie Revifion guriidgemiefen
aug folgenden
Griinden:

»Ofne  Boeifel unterfiegen die Forberungen, weldhe “einer zum
Bereine deutfcher Cifenbafhnverwaltungen gehbrigen inlindijden ober
audlinbijdjen Bahnverwaltung infolge ded Trandportverfehres gegen
eine anbere zu diefem BVereine gefirige BVahnverwaltung guftehen, gleich
anderen DBeftandteilen ihres Vermbgend ber Jwangsvolftvedung behufs
Befriedigung ihrer Sldubiger. Hievan vermag der Umftand nichts zu
dndern, ba infolge bed von der Generalverjammiung bdiefes BVereines
im Jabre 1882 gefafsten Befdhluffes (Beitung bed BVereined beut{djer
Cifenbahnverivaltungen 1882 Seite 761, 814, 1081) gemdf dem feit
bem 1. YUpril 1883 giiltigen Ubereinfommen, betreffend die General-
jalbierungsftelle be8 BWereined bdeut{her Cifenbahnverwaltungen, und
bent bagu erlaffenen Ausfithrungsbeftimmungen die Beridtigung bdiefer
Forderungen in der Weife erfolgt, baf die Suthaben und Schuldpoften
famtlider Bereinsverwaltungen ausd den Abredhnungen iiber dben diceften
. rnd Berbanddverfehr einer Generalfaldierungsftelle zur periodifdyen,
je fitr einen Yalben Monat ftattfindenden Wusgleidhung iiberiefen
werben miiffen, weldje darin befteht, bah, foweit nidht bdie Guthdben
einer Vereinsverwaltung durc) Tilgung von Scduldpoften berfelben
audgeglichen werden, der Uberfdhuf von der General-Salbierungsitelle
auf eine ober mefhrere andere BVereindverwaltungen, deren Sduld ihr
Guthaben itberfteigt, sur Sahlung angemwiefen wird. Jndem burd) diefe
Ausgleidung, welde die Natur einer Sfontration Pat, die urfpriing:
lidgen Forberungen getilgt und neue Forberungen gegen die jur Jah:
lung angewiefenen Bahnverwaltungen gefdjaffen werden, fonnen aud
bie Gldubiger ber zum Bereine gehbrigen Bafnverwaltungen entreder
berent ur{pritngliche Forberungen, folange fie nod) nidyt getilgt find,
ober bie dburd) die Unmweifung der Generalfalbierungsftelle entftandenen
neuen Forberungen im Wege ber Bwangdvollfirecung angreifen.

Diefen Weg aber hat die Kldgerin befufs Cingiehung der ifhr
gegent bie Lemberg-Caernowis-Jafiyer Eifenbahngefellidaft redytatriiftig
suerfannten Forderung nidjt eingefdhlagen. Gepfandet und itberiviefen

* Die Crfenntniffe find abgedrudt in ber Feitung bded Bereined bdeutjder
Gifenbahnbermwaltungen 1885 Nr. 26 &. 833, D. €.
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ift weber eine aud bem Trandportverfehr herriihrende, durch Abredynung
nod) nicht aufgefobene Forderung bdiefer Sefelljhaft gegen eine anbere
jum DBereine gehirige Bafnverwaltung, nod) ein berfelben infolge einer
Bahlungdanmweifung der Generalfaldierungsftelle errwadyjenes Forderungs-
recgt, jonbern laut der amiggeridhtlichen Befdlitffe vom 24. April,
1, und 21. Mai 1884 nur dag derfelben gegen ifre Verbandagenof-
finnen unb bie Beflogte al3 beren Bertreterin angeblid) z,ufte{)enbe
Korberunggredjt auf Uberweifung ihres @utbabené bei einer ober
ber anberen der Berbanb3bafnen,

Wenn mun aud) bdiefem Forberungsredhte, weldesd aug ber Ber-
einbarung der Bereinsbafhnen wegen periodifder Abredhnung (einem
fog. pactum de scontrando) ent{pringt, bie Gigenfdjaft eimes ber
Qemberg:-Cgernomit-Jaffyer Cifenbahrgefelidaft unmittelbar guitehenden
inbividuellen und feinem Jnfalte nach feft” begrenzten Rechted von bem
Perufungageridite mit Unved)t abgefprodhen witd und bie Hievgegen ge-
richteten  Ausfifjrungen ber Revifionstldgerin ald utreffend anzu-
erfermen {ind, fo ift dasfelbe dod) feiner Vefdhaffenheit wegen durdhaus
ungeeignet, bie Befriedigung der Kldgerin su bewirfen.

Der aud der Bereinbarung der BVereindbahnen Hervorgehenbde %In—
fprud ift auf Bornahme gewifler, durd) bie Generalfalbierungsftelle ju
erledigenber Pandlungen gerichtet. Der eingige Bwed diefer Hanbdlun-
gen befteht bavim, den Bereingbahnen Befricdigung twegen ifrer der
Generalfalbierungsftelle jur Ausgleidung itbermwiefenen Forderungen
an anbdere Vereindbahnen su ver{djaffen. Die BVornahme biefer Hand-
Tungen fann baber nur von bemjemigen begehrt werden, weldjer den
enwifnten Bwed verfolgt, alfo nur von dem Gldubiger, bem eine von
ver @eneraljalbierungajtelle auszugleidhende Forberung an eine andere
Bereingbahn jufteht. RNur er Hat ein Jntereffe davan, dap bie Hand-
Tungen vorgenommen werden, weldje nad) dem Ubereinfommen von ber
eneraljalbierungsftelle vorzunefmen find; filr jeden anbderen Bat die
Bornafhme derfelben feinen Wert. Ob6 und unter -welden Boraus-
feungen eine dem Bereine nidjt angehorige Perfon durd) Ceffion ober
auf anbere Weife mit bem Forberungsredhte einer Vereindbahn gegen
eine anbere aud) deven Unfprud) auf BVornahme der von der General=
fa[bterungésfteﬂe porgunefmenben Hanbdlungen erwerben fann, ftefjt Hier
nidyt in Frage. rwirht dagegen jemand, wie 3 vou feiten ber Klfigerin
gefdehen ift, Lebiglich ben lepteren Anfprud), fo Hat er ein von thm nidyt su
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reafifierenbes, beshalb wertlofes Red)t evworben. Wollte Kldgerin den
ihr itbermiefenen Anfprud) auf Uberweifung im Wege der Klage gel-
tend madjen, {o wiitbe die Rlage al3 unbegriindet abgewiefen werben
miiffen, weil bie Beveingbafnen {id) nur verpflichtet Haben, bie Berid)-
tigung von Forderungen von Vereindbafmen gegen anbere Beveins:
_ babnen durd) Abrehnung bei ber Generalfaldierungaftelle w bewirfen,
der Rldgerin aber feine Forberung einer Yereindbahn gegen eine andere
Bereinghahn zufteht.

Die Beflagte hat mithin dadurd), dap ﬁe e3 unterlief, bte RKurebit-
Galbdi ber Lemberg-Czernowih-Safjyer - Cifenbahngefellidhaft der Rld-
gerin gur Cingiehung su ibertveifen, ein Nedht der RKidgerin nidyt ver-
lest und ihr einen rechtdwidrigen Schaden nidht Fugefitgt. Die Klage
auf Grfap bdeg durc) Urreftbrud) und Bereitelung der Fwangsvoll-
ftredung verurfadyten Sdyadens ift demnad) ebenfo unbegriinbet, wie
bie epentuell echobene Feftftellunggtlage.”



