192 41. LBormundjdaft de3 BVaters.

41, 1. Die natiitlihe Bormunbidjaft ded BVaters iiber jeine minder-
jibrigen Kinder; Berhaltnid derfelben su feimen Redfen ang der
piiterliden Gewalt.

2. Borandfepungen der Neftitution wegen Minderjdhrigieit,
indbefondere gegen ein bvon einem Vater filr jein minderjiifhriges
Kind vorgenommenes Redtsgefdaft. Buldffigleit derfelben gegen

eine Uktienyeidnung.?

I Givilfenat. Urt v. 6. Mai 1884 i. &, B. €. Riidverficherungs-
gefell{daft in Riq. (KL u. Widverbetl)) w. LB, (Befl, u. Widerfl,) Rep. IIL
30/84,

I. - Qanbdgericht Braunjdjiweig.
II. Oberlandedgericyt bafelbjt. |

Der in Braunfdhweig wohnhafte W, geidhnete fitr jeden feiner beiden
minberjifrigen Sohne eine Nitie einer in ber Griindbung begriffenen

1 Bgl. Glitd, Sammlung ehereditlicher Crienntnifie (1864) &. 192 flg.;
Strippelmann, Gntjdeibungen 2¢ (Chejdheidungsredit) &. 165; Seuffert,
Yrdiv Bd, 3 Nr, 331 Biff. 3, Bb. 7 Nr. 275; Unnalen ded Oberappellations=
geridjted ju Dresden Bd, 2 &. 345; Dedefind, Brounjdweigiide Prijudizien
itber proteftant. Gherecht (1872) &. 77 flg.; Sdheurl, Gem. bdeutjdes Eheredit
(1882) &. 309 flg.; Bartelsd, Ehe und BVerlibnis (1871) &. 204flg. D. €

2 Wgl. bie unter Nr. 42 folgende Cntjdeidung. D. R
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Ritdverficgerungsgefelldaft unter Ubernahnte der Berpflichtung, 409/,
bes Altienbetrages einzuzahlen unbd itber bie iibrigen 60°/, einen Wechfel
augguftellen. Demndad)t zahlte er aud) die 409/, im Namen feiner
beiben ©ofhne an die Gefellfhaft ein, und zwar angeblich aus einem
bi& bahin in einer Spartaffe fiir fie angelegten, aus Gefdjenten von
Pathen und Berwandten angefammelten BVermigen derfelben; die beiden
Wedfel itber die 60°/, wurben von den Heiden Sohnen felbft mit Genels
migung ihred Baterd gegeichnet. Die Sefelljchaft mufte infolge bes un-
giinjtigen Berlaufes ifrer Sefdhéifte {Gon nad) einigen Jahren inLiquidation
treten. ie ftellte danad) gegen W, al3 BVertreter feiner beiden Sohne,
Rlage an, in welder fie auf Srund ber Atten- und Wechfelzeichrmung
Bablung ber itbrigen 60°/, verlangte, Den beiden Sohnen wurde auf
Untrag ihre8 Vaterd von der obervormundidaftlichen Behorde ein
RQurator behufs ifhrer BVertretung in diefem Progeffe beftellt. Derfelbe
beftritt die Rlage, inbem er fiiv feine Pflegebefohlenen Reftitution
yegen IMinberjdhrigheit gegen bdie Uftienzeidnung und die Wedhfel=
seidgnungen nachfuchte, und beantragte Hievaufhin zugleidy widerflagend,
bie Rdgerin gur Riidfzahlung ber Dereits eingegahlten 409/, 3u ver-
uvteilen. Die erfte Jnftany ecfannte nac) dben Antriigen ded Betlagten
und Wiberfllgers, wogegen bdie zweite Inftany auf die jenfeitige Be-
tufung den Beflagten nad) dem RKlagantrage verurteilte und mit feiner
Wibertlage abwied, Die gweitinftanglidhen Entfdeidungsgriinde (mitge-
teilt in der Beitfdrift fiix Redhtspflege im Hergogtume Braunjdweig
Jafrgang 82 ©. 101) fiifhrten aus: Sowohl bie Wftiengeidhmung bes
DBaterd al3 and) die jussu patris von den Sifhnen vollzogernen Wedhfel-
seihnungen felen anmgufehen als Atte der Ausitbung der véterlihen
Gewalt, 8 fei aber in anbetracd)t der Grunbdfdge {iber bie viiterliche
Gewalt unftatthaft, die Grundfipe itber die Befugniffe und Berpflihtungen
bed Bormunde3, wie von der erften Jnftany gefdjehen; ohne weitered
auf den Vater ju itbertragen, und ingbefonbere fonne einem BVater bdie
Befugnis nicht verfagt werden, dad abventitifde Vermigen feiner Haug=
finder in merfantilen ober induftviellen Unternefmungen angulegen; die
erbetene Reftitution witrde nur damm gevedtfertigt {ein, wenn bie Be-
teiligung an der Gefell{daftsgriindung von Unfang an mebhr Ausfidt
auf Berluft ald . auf Gewinn dargeboten Hitte und deshalb ald Urfache
fpdterer BVerlufte betrachtet werben mitpte; vorliegend hanbdele ez fich) aber
um Beteiligung an einer res quae fortuitis casibus subjecta est, und der
€. b, R.G. CEntid. in Civil]. XV. 13
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Migerfolg des Unternehmens fei angufehen afs ein casus, der eben {o aud)
einen Bolljdfrigen Babe freffen fonnen und dedhalb nac) den Bor-
{dyriften der 1 7§ 8 1. 11 & 4 1. 24 §. 1 Dig. de min. 4, 4 eine
Reftitutionsbitte nid)t u begritnden vermdge. — Auf die Revifion bed
Betlagten und Widertligerd wurde bad sweitinftanglidje Urteil aufge-
foben und bie gegen bad erftinftangliche Urteil eingelegte Berufung
juriigemiefen aud folgenden
@ritnben:

,Durd) bie angejtellte Klage wird eine peridnlide Berbind-
lichteit ber minderjdfrigen TPflegebefoflenen des Bellagten geltend .ge-
madjt, welche begriindet tworden fei Durd) die bon dem BVater der-
felben al8 ifrem Bertreter vorgenonimenen Uttienzeihnungen, jowie
durd) bie von ihnen felbft mit Genehmigung ihres Baterd vorgenomune:
nen Wedjfelzeichnungen. Der Betlagte beftreitet die Rlage auf Grund
ber von ifm fitr feine Pflegebefohlenen wegen ihrer Minderjdhrigteit
erfobenen Bitte um Reftitution gegen Diefe Redptagefdhifte. Bugleid
perfangt er wiberflagend gleihfaliz auf Grund biefes Rejtitutionsge-
fudjes die Riiderftattung der von bem BVater in Erfiillung eines Teile
ber durdy die Uftiengeidynungen iibernommenen Verbindlichfeiten bereits
geleifteten Bahlungen. . . . - .

Die Vorinftang halt e& nun fiiv unftatthaft, dap bder Bater Hin-
fihtlich der Crforderniffe bed Reftitutionsgejudhes, per erftridyterlichen
Ynnafhme gemdf, etnem Bormunde gleichgeachtet werde, und will viel-
mefr die betroffenen Hanbdlungen besfelben — feine Uttiempeidhmungen
und feine Genehmigung ber Wechfelzeichnungen feiner Sihne — alg
Utte der Yusitbung de3 ihm Fraft feiner véterlichen Gewalt an dem
Bermigen feiner Sohne uftefhenden Nupungsd- und Berwaltungredjtes
angefefen Haben. Diefe Anffaffung ift unridtig. Die Befugnife, welde
die viterlihe Geralt bem Bater an dem Vermbgen feiner Hausdfinder
gewdifet, gehbren zu den Bermbgengrechten bde3 Baterd und find deshalb
pon ifm, abgefefen von bem Bier nidht in Betradyt Lommenbden Falle
einer notwendigen BWerduferung (. 8 §§. 4. 5 Cod. de bon. quae
lib. 6, 61), nidjt im Namen feiner Kinber, fonbern in feinem eigenen
Ramen augzuiiben. Und daber ift aud) die Bitte um Reftitution wegen
Minderjihrigheit gegen die Gefdhifte, weldhe ein Vater vermige feiner
piterliden @ewalt vorgenommen Hat, itberhaupt nidht ftaithaft
(L 8 § 4 Dig. de min. 4, 4; 1 8 § 5 Cod. cit). Der Bater ift
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aber burd) die vaterlidhe Gemwalt nidt beredtigt aud) die Perfonen
{einer  minberjdhrigen Hauskinder u- vertreten und diefelben
burdy feine in ifrem Namen vorgenommenen Handlungen zu obligieren
ober den Mangel ihrer Digpofitionsfibigleit durd) feinen Ronfens u
ergiingen. Jngbefonbere barf einem véterlichen jussus nicht die Wirt:
fambeit eined vormundidjaftligen Ronfenfes beigemeffen werben; bdie
Beveutung bdedfelben befteht nur barin, daf der Vater obligiert tird
burd) bie von feinem Hausfinde jussu patris eingegangenen Berbind-
lichfeiten. Die viterliche Gewalt erftvedt fid) gleihméfig fowol! iiber
bie groBjdfhrigen, wie iiber die ‘minderjdfrigen Haustinder. Die Be-
fugnia ded Baters sur vermbgendrechiliden BVertretung der Perfonen
feiner minderjdhrigen Rinder fann mur davauf beruben, bdaf er
peven BVormund ift. Wihrend nad) dem Redhte der Quellen ber Bater
die ©fellung eined BVormunbed oder RQuratord feiner minbderjdfrigen
Rinder nur in befonberen Fallen einnabhm, giebt thm das Heutige Recht,
neben ben Redjten ber viterlidhen Gewalt, aud) allgemein die Redhte
eineg natitrliden Vormunbded derfelben.

Borliegend fHhat der BVater bder Pflegebefohlenen bed Beklagten
feine8wegd bloB iiber dasd feiner viterlidjen Gewalt unterworfene Ver-
mogen berfelben Didponiert; er Hat vielmehr durd) feine in ifrem
Namen vollogenen Ultienzeidynungen und durdy feine Genehmigung
ifrer Wed)felzeichnungen diefelben perfonlidy obligiert, dergeftalt, dafs
fie fiic die fontrahierten Berbindlichteiten unbe{hrantt, nicht blok
mit ifrem gegenwdrtigen, {onbern aqud) mit allem ifrem tiinftigen Ber-
mbgen verhaftet {ind, Da bdie bdiefen Obligationen an fid) sufommende
Giiltigleit nur qud der vormunddaftliden Befugnis bes BVaters
bevguleiten ijt, fo ift audj dad Reftitutiondgefud) des Betlagten Bier in
gleicher Weife juldffig, als woenn bie betroffenen Redjtageichiifte von
einem burd) vidterliche Beftellung berufenen Bormunbe vorgenommen
wiren (1. 29 pr. Dig de min. 4, 4).

Jun ift ywav anguerfennen, bah die Reftitution wegen Minder-
jdifrigteit gegen ein von bem BVormunde eined Minderjifrigen oder
von leptevem felbft mit der Genehmigung feined BVormunbdes wvorgenom-
‘mened @efdyift nur bann zu ecteilen ift, wenn der BVormund bei der
Bornafhme diefed Gefchiftes e8 an der gehirigen Borfidht Hat fehlen lafjen
ober fonft gum Nadjteile {eines Miindel3 etrwas verfehen Hat (L 2. 3
Cod. si tutor intervenerit 2, 25). Diefe Vorausfepung ift aber in

13*
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bem vorliegenden Falle offenbar vorhanden. Der Bater Hat feine
minberjifrigen Sohne an einer ju begritnbenben Uttiengefelidiaft be-
teiligt nidjt blop mit einer Rapitalanlage, fondern auch iberdies mit
ber Ubernafme einer erfeblichen perfonlichen Berpflichtung, und war
fogar feftgeftelitermafen lediglih) in Spefulation auf ben Wieber-
verfauf ber gezeichneten Aftien nad) einer ecfhofften baldigen Steigerung
bes Kurfed. Soll nun ein BVormund nad) gefeblidher Bordyrift {don
bet ber Unlegung bed Wermbgend feiner Miindel mit gropter BVorfidyt
verfafren, fo mup es fiic dburchaus unftatthaft erachtet werden, baf ein -
Bormund — ber Vater ebenfo, wie ein beftellter Bormund — feine
Miindel behufs der Cingehung folder gewagten Gefddfte mit perfon-
licgen Berbindlichteiten belaftet. Daf berartige Sefdhéfte von Grof-
jifrigen Hiufig eingegangen werben, fann fie nidht audy fiir Minber-
jtfrige alg thunlidy er{djeinen lafjen. Die Begugnahme dber Vorinftany
auf ben Husfprudy ber 1. 7 § 8 Dig. de minor. 4, 4 ift ungutreffend
und redptsiretitmlid). Die Stelle befpridht die Frage, ob gegen eine
ftattgefundene Verfteigering von Sadjen eined Minberjibhrigen Refti-
tution zu erteilen fei, wenn fid) nadgher ein Kauflujtiger finde, der
einen griBeren Preid geben wwolle; der Jurift fagt, man miiffe mit der
Grteilung einer {oldjen Reftitution fefr behutfam verfahren, denn wer werbe
fonft nodj mit Minberjéfrigen fontrabieren wollen, und milpft Hieran
bie Bemerfung, daf in rebus, quae fortuitis casibus subjectae sunt, der
Minderjdhrige gegen den nadjteiligen Ausfall ded Gefdhdited nur zu
{chiigen fei, wenn fein Bormund eigenniifig ober parteilid) gehanbelt
habe. Der Redjtdivrtum, bdurd) weldjen bdie BVorinftany fidh) bei’
ifrer Eut{djeidung Hat wefentlid) leiten laffen, befteht darin, baf bie-
felbe fidy fitr bevechtigt gehalten Hat, badjenige, wa3 in bdiefer Stelle
gefagt ift, in begug auf die nicht vorhersufehenden Bufilligleiten bes
Crfolges eined an ficdh foliben und den Geboten der Worficdht nidht
swwiderlaufenden, Baufig jogar durd) Notwendigleit erforderten Ge-
{dhiiftes, aud) su begiehen auf die Gefahren bes usfalled eined durdh
ein ©pefulationdgefd)aft abfidhtlid) iibernommenen Rififos, . . .

Yud) die von der Reviftonsbetlagten gegen bie Crteilung der Re-
ftitution nod) vorgebrachten befonderen Cimwendungen find unbegriindet.

Der Umftand, dap bdie betroffenen Redtagefchifte su Guniten einer
Attiengefell{dhaft eingegangen find, ift niht imftande, bag NRe-
ftitutiondgefud) al8 unguldffig erfdeinen 3u loffen. Die wvon ber
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Reviftongbeflagten in Vezug genommenen Erivdgungen Ded in hen Ent-
fheibungen des Reidh3gerichtes in Givil]. Bd. 9 Nr. 6 &, 38, 39
mitgeteilten Urteiled treffen ben vorliegenden Fall nicht.

Daf ben Pflegebefohlenen bed Beflagten wegen bed exlittenen
Nadyteiles ein RegreBanfprud) gegen ifhren Bater juftehen mag, ift fein
Hinvernid der Buldffigleit bed Reftitutionsgefuches.

it benfelben bem obigen nach) bie erbetene Reftitution gegen
ifre eingegangenen Obligationen zu erteilen, fo miifjen thnen aud) die
von ifrem Bater ald ihrem Vertreter zur feilweifen Crfiillung biefer
bligationen geleifteten Bahlungen zuriicferftattet werden.

Dap die gezahlten Betrdge in dem BVermigen ber Wttiengefeljchaft
nicht mefr vorhanden und durd) den Mikerfolg ber auf Gefelljdafts-
redjnung gefithrten Gefdjifte verloren gegangen {ind, ift fitr die Beur-
teilung ber Wiberflage umfomehr obhme Belang, ald bdie zur Redp-
fertigung Dber die Wiberflage begriinbenden NReftitutionderteilung er-
forberlidje Qafion feinedwegd erft burd) bdiefen Mikerfoly eriftent
geworden ift, vielmehr {don durd) die Gefafren, welde die Beidming
ber Aftien den Pilegebefohlenen des Beflagten auferlegte, gegeben war.”



