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47, Ginrede der Urglift, darand hergenommen, daf der Kliger mit

bem Dertreter des Betlagten swar innerhald der Bollmadt besg Ber-

treter, aber gegen dem ihm Delannten Willen ded Bellagten fon-
trabiert Habe.

I Givilfenat. Ut v 22, November 1884 i &. v. B. & BW. (|KL) w.
Kapt. O. (BVefl) Rep. L 318/84,

I Lanbdgeriit Homburg, Rammer fiiv Handeldfadjen.
II. Oberlanbesgericht dafjelbit.

Die Kldger Hatten den Kapitdn . als Bertreter feined (aus-
ldndifdhen) Npebers belangt auf Sdadenserfay wegen Nidhterfiillung
etner von ihm gleidhfalld in Wertretung ded Rheberd mit dem Sdhifis-
mafler &, gefdlofienen Chartepartie, inbem fie behaupteten, daB ber
Sdjiffsmatler &. babei in ihrem Namen gehanbdelt Habe. Die RKlage
war aber in zwei Jnftangen abgewiefen, und gwar vom Berufungs-
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geridjte desalb, weil Rapitin O. von feinem HRbeder angewiefen
gewefen fei, nur zu gewiffen, yoefentlidh giinftigeren Bedingungen abyu-
fchliegen, und &, died beim Vertragdabidluffe gewufht Habe, und wweil
bievin eine bdem oritten Rontvahenten befarnt gewefene Befdrantung
ver gefeplichen Befugniffe bes Sciffers im Sinne ved Art, 500 H.G.B.
gefunben yourde. Die Kldger legten Revifion ein, weldje indeffen feinen
Crfolg Batte. Dad Reidjagericht ging Hierbel bavon aus, baf der fo-
eben ermdfnte rechtlide Sefichtzpuntt nac) Lage der Sadje woh! nidht
autveffen mbge, infofern bie gefeplidhe BVollmadyt Dritten gegeniiber
nic)t befcyrdnkt gewefen fei, erfldrte aber, bie angegriffene Entjdeidung
fei jebenfalld mnach & 526 C.PLO. aufredizubalten ausd folgenden
Griinden:

. ,Pat . .. ber britte Rontrahent die Bollmad)t eines BVertreters
Daju audgenupt, wm mit dbemfelben in biefer feiner Cigenfchaft ein
Gefdhiit abjufchliefen, von weldjem er fpeziell weif, dak es ben UDL-
fidgten bez Gefdjiftsherrn uwiderliuft, fo fteht bem baraus etwa von
thm erfobenen Anfprudge {dhon nad) allgemeinen civilredtlidgen Grimd-
fagen eine Ginrede ber Wrglift entgegen. Im rimifden Redte wird
fitr ben Fall, daf der Gefdhaftaherr bem Dritten auddridlid) mit-
geteilt Bitte, er yoolle nicht, baf lehterer mit dem institor ein foldjes
Gefdhift abjdylieRe, eine exceptio- gegen bie actio institoria zugelafjen
(1. 17 §. 4 Dig. de inst. act. 14, 8); ein Fall, der wohl von dbemjenigen
su unterfdyeiben ift, wo wegen Befdjrantung der BVollmadt alg foldher
bie actio institoria pon vornbevein ausdgefdjlofjen ift (arg. 1 11 §. 2
—4 eod., 1. 47 pr. Dig. de pec. 15, 1). Dem erfteren Falle mup nun
aber {elbitverftandlich ein {oldjer villig gleihgeachtet werden, wo dem
britten Rontrafenten aud BVorverhandlungen, die er felbft mit dem
Gefdydftaherrn gefithrt hat, auf anbdere Weife genau befannt geworden
ijt, baf Der leptere Diefed Gejdhdft nidjt wolle. Dabei fommt nidhts
barauf an,. baB nad) heutigem Redjte aud den von einem Bevollmid)-
tigten im Namen bed Gejdhiftsherrn abgefdjlofjenen Bertrdgen gegen
ben lehteren nidit mehr eine Klage bon abjeltizijder Natur, wie bie
actio institoria, fondern bie birefte Rontvaftstlage ftattfindet,

pgl. Cntfd). bes R.G.'s in Civilf. Bd. 2 S, 167,

penn Diejenigen Umjtdnde, welde die Einrebe bder Qtrghft Begrunben,
werden burd) diefen Unterfchied nicht berithrt. Jn der vorliegenden
Sadje hat nun aber bad Oberlandesdgericht thatfachlich feftgeftellt, dah
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©. bei Cingehung bed fraglichen Vertraged ben Willen ber Fheberei,
burd) ben Betlagten zu feiner weniger giinftigen Fradt, ald su 680 £
nad) BVeneguela hin und guvitd, verpflichtet zu werden, durd) feine
Rovrefpondeny mit derfelben gefannt Habe.” . . .



