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5. SQbnnen die Beftimmungen der Artt, 1828, 1410 Code civil
iiber ben Nadweid ved Datums von Privaturtunden feit Cinfiihrung
ver Civilprogefordunng nod) Geltung Heanfpruden?

IL Givilfenat. Urt v, 28, Februar 1886 i, &. €, (KL) w. K. (Befl.)
Rep. IL 391/85.

1. SRanbdgeridit Maing.
II.  Oberlandedgeridit Darmitabt.

Aus ben Gritnden:

,Dag Oberlandesdgericht begriindet die Ubweijung der Klage dem
@hemanne R, gegenitber mit der Eriwdgung, daf dad Ubereinfommen
vom 26. Auguft 1879 fein {idjered Datum YHabe, alfo, wenn aud) unter
benr Eheleuten die gefepliche Giitergemeinfdjaft beftinde, nadhy Art. 1410
Code civil gegen Den Ghemann nidyt geltend gemadjt werden Ionnte.
Diefe Crwdgung erfdeint redytdiretiimlid).

Nady der in Doltrin und Redjtfpredhung allgemein vertretenen
Anfidyt, weldjer unbedentlich beizupflihten ift, Hat die das fidhere Datum
betreffenbe Beftimmung bed Art. 1410 a. a. O. feine anbere Bebeutung,
al® bie allgemeine Beftimmung im At 1828 Code civil, und ifr Bed
ift nur, aufer Biweifel zu ftellen, b ber Ehemann ben von ber Ehe-
fraw vor bder Ghe eingegangenen Verpflidtungen gegeniiber als
Dritter im Sinne von Art, 1328 a. a. O. s betradhten fei,

Wag nun die Beftimmung ded Urtifel 1828 anbelangt, gemdf
beren Privaturfunben Dritten gegeniiber ein Datum erft von dem
Tage an Haben, ba fie regiftriert {ind, ober einer Der Mitunterzeidhner
geftorben, oder endlid) ihv wefentlicher JInbalt in IJnventavien 2 be- .
funbet ift, {o ift ihr Bwed nidht etwa, eine Red)tdvermutung (Cin-
fithrungdgefeh zur C.P.O. § 16 Biff. 1) aufzuitellen, zufolge deren
die Urfunben erft von den begeidhneten Beitpunften an ald vorhanden
s gelten Yitten, wie fih fdhon bdarausd ergiebt, bap micht begweifelt
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wicd, e3 fei derjenige Dritte, weldjer die Richtigleit ded Datums ju-
geftanden hat, nidt befugt, fid) auf biefe Beftimmung u berufen,
Bgl. Cass. 24, Juli 1871, in Dallog, 71. 1. 152,

G2 Hanbelt fid) vielmehr nur um Begeihnung ber %emetémxttef
burd) weldhe Dritten gegeniiber ber Beweid bed Datumé von Privat:
urfunben beytw. bes Beftehend derfelben zu einer gewiffen Beit gefiihrt
werben Ionne, alfo um eine Beweidregulierung im Sinne von §. 14
Biff. 2 bes @infﬁbrungégefegeé qur CPDO. Dabei ift in3 Auge u
faffen, daf in ben Motiven zu den §§. 367. 368 bed Cniwurfed ber
CP.O. die Verfudje der verdyievenen Gefepgebungen, insbefondere -
aud) der franzdfifden, bie Frage bed Datums von Privaturfunden zu
regeln, Befprodjen und bemerft ift:

JNad) eingehender Criwdgung der verfdiedenen legidlativen Berfudje

erfdjien e am geratenften, fiiv die Beweidwiirdigung diefed Leiles

ber Privaturfunde feine Vorfdyrijt su geben.”
€3 fann bafer feinem Bweifel unterliegen, baf bdie Beftimmuugen des
Att, 1828 Code civil feit Einfiifrung der deutfden Civilprogepordnung
feine ®eltung mehr Haben, vielmehr fiir die Frage, ob eine Privat-
urfundbe in einem beftimmten Beitpunite zuftanbe gefommen fei, ba
§. 881 G.R.O. bariiber nid)t3 beftimmt, dad Pringip freier Beweis-
wiithigung (§. 259 C.P.O.) gu gelten Habe” . ..



