330 88. Gigentunt an Wegen.

83. Bon weldem Gefidispnntte ift dad Redidverhiltnis der Adbja-
senten Detrefid {og. Kultur- pder (&gplnitaﬁonem_ege it beurteilen?

IL Givilfenat. Urt b, 30. April 1886 i &. Gt (/L) w. Q. (BetL)
Sep. IL 539,85

I. Ranbgeridit Elberfeld.
II. Dberlanbedgeridyt Kbln.

Ausg den Griinden:

»Das Oberlanbedgericht Hat, was den ftreitigen Weg betrifjt, pmadit
feftaeftellt, bap Desiiglic) Dezfelben bie thatjéchlichen Vorvausdfebungen
eined fog. €rploitationd- oder Kulturweges, b, §. eined linbdliden
Weges, ber ofne eine tweitere Kommunifation su vermitteln, lediglid)
bem Bivede der Bewirt]djaftung der anftofenden Grunbditiide bdient,
bier vorliegen. Dad angegriffene Urteil Hebt babei hervor, dap bdiefer
Charafter beg ftreitigen LWeges vom Beflagten felbjt fitr bie ndrdlid
gelegenent @runditiicfe anertannt fei, und fithrt dabel nac) Lage und
Bejdaffenteit dedfelben auf Grund bed Crgebniffes der {tattgehabten
Beugenvernehmung niher aus, daf dem genannten Wege audy, foviel
vie fiidblid) anftoenden Grunditiife betrifft, der ndmliche Charalter
gufomme, Derfelbe namentlid) von bderen Befibern — darunter dem
RKldger und beffen Redhtavorglinger — in gleicher Weife wie von den
nirdliden Ungrengern, jur Bewirtjdaftung threr Grundftiide wihrend
vedjteverjifrter Beit benupt wworden fei. Wenn nun dad Oberlanbed-
geridhyt auf diefe thatjadliche Grunbdlage Hin angenomumen Hat, daf der
in Rebe ftefhende Weg als im Miteigentume der beiderfeitigen Adja-
genten ftehend angufefen fei, {o ift damit redjtlid) nidht verftoen, viel-
mefjr entfpridht biefe Annahme den Srundidgen, welde besiigli) Jolder
Wege jowohl in ber frangbfijden Juridprudeny, afd in ber Redyt-
fprecjung ber thein-preufifchen Gerichte anerfannt finbd.

Bgl. Aubry und Rau Bbd. 3 &, 81 und Note 22, Bb. 2 &, 411,
- 412; Sirey-Gilbert, Supplém. zu Uet, 691 Rr. 9. 10; Sirey,

Code annoté zu Art, 691 Nr. 83 flg.; Rbeinifdes Ardhiv Bd. 68
€. 186,
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Wemn  bemgegeniiber von bem Beflagien geriigt wird, baf ber
Degriff eined Crploitationsweges dem Code civil fremd fei, fo fann
e3 hierauf, wie erhellt, nicht anfommen, da bad genamnte Gefenbuch
nibere Beftimmungen beziiglich der Wege iberhaupt nidgt enthalt.
Wenn ferner der Betlagte Hervorhebt, daf der Crwerb bes Hagerifdjen
Miteigentumed an Dem ftreitigen Bege nicht feftgeftellt fei, fo ift dabei
itberfehen, dap ein fpegieller Criverd diefes Miteigentrumes Hier nicht in
Frage ftebt, lebtered vielmehr nad)y der Unnafme bded Oberlandes-
gerichted ein Ucceforium bed Hdgerifhen Srunbdftiices, weldes mit
demfelben auf deflen Erwerber iibergeft, bilbet.”



