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107, 1. Gleidzeitige Stattgebung und Buriidweifung ded Uniraged
anf Crlaf eined BVerfiumnigurteilesd in dem ndmlicen Erlenntuifie
bei teilbaren Unipritden. Jit die juriidiwcifende Cutideidung mit
pem Redytdmittel der Berufung oder dem der fofortigen Bejdverde
anfed)tbar?
C.P.D. §5. 300 Biff. 3. 301,

2. Qft bei Bnftellung eined Sdrifjtiates, welder den Klag-
antrag nadtriglid) in der Hauptjadje eriveitert, der Crlag eined Ver-
faumnigrteiles durdy Wahrung der Einlafjungs- odber der Suitellungs-

frijt bebingt?
C.R.D. §5. 240 Biff. 2. 123, 284,

IO Givilfenat. Ve[l v. 11. Degember 1885 L. &, W. L. (K]L) w.
PB. W. (Befl.) Befchr.-NRep. III. 153/85.

I. Sanbdgerid)t Darmitadt.
IL. Oberlanbedgeridit dajelbit.

Nug ben Gritnbden:

,Rldger Hat namend feines Sofned den minberjdhrigen, . durd
feinen DBater. vertrefenen Beflagten auf Schabdenserfah und Sdmerzens-
geld wegen Rbrperverfepung belangt. Die Klage ift einen Weonat vor



107, Berjdumnidurteil. Buftellungsfrift. 391

pem miindlidgen LVerhandlungdtermine zugeftellt worben. Jn einem
Nadjtrage gur Klage erhob Kldger aus demfelben unterliegenden Rechtz-
perfiliniffe einen weiteren, in ber Beit nad) Juftellung der RKiagefchrift
erwadfenen Sdjadenserfapanfpruc) von 22,75 o7 wegen dratlidjer Be-
hanblung und BVerpflegung. BVon der Juftellung diefed Schriftfaes an
war nur die in § 123 CP.O. beftimmte, nid)t aud) die Cinlafjungs-
frift ez § 234 a. a. O. gewafjrt. Beflagter blieb tm Verhandlunge-
termine aud, und e erging auf Untrag des Kldgers zu ben in der
Rlagefdrift geltend gemadyten Unfpriichen ein Ver{dummidurteil, wihrend
bas Gefuc) des RKligers um Crlaf eined gleichen Urteiles zu der in
bem Rlagenadjtrage erfhobenen Forberung mit bejug auf §. 234 CP.O.
im Tenor desfelben Erfenmtniffed guviidgemiefen wurte. Die von dem
Rldger Hiergegen eingelegte ofortige Befdjwerde wurde von bem Ober=
lanbeggeridjte in der Crwdgung ald unzuldffig verworfen: ,dbap der
in dem Urteile vom 29. Oftober 1885 enthaltene Uus{prud) nur im
Wege ter Berufung Habe angefodhten werben fonnen”.

RKldger Hat nunmehr weitere Befd)ywerde verfolgt, deren formelle
Buldffigleit feinem Bebenfen unterliegt; inébefondere ift bem Kldger
purd) bdie Buriidweifung feiner fofortigen Befdywerde alg umpulift
offenbar ein neuer {elbjtindiger Be[dywerdegrund im Sinne ded §. 531
Ab. 2 CP.DO. erwadyfen.

- Uber aud) fad)lich erfcheint die Bedywerde begritubet.

Awar it nad) ben BVor{drijten der Civilprogefordbnung im BVer-
jaumnigverfahren auf den WUntrag ber erfdjienenen Partei gegen bie
nidgt erfchienene regelmifhig durd) BVerfadumnidurteil gu ent{djeiden,
pas bem Untragfteller gegeniiber die Matur eined fontradiftorijhen Er=
fenntnifjes Hat und, wihrend 8 dem Cinfpruche der jaumigen Partet
unterfiegt, vonfeiten ber nicht faumigen nur mit dem Recht@mittel der
Berufung angefodjten werden famm. Alein bder §. 300 verbunden mit
8. 301 CP.O. verordnet eine Ausdnabhme von diefer Regel. J[n den
bort vorgefehenen Fallen foll ber Untrag auf Crlaf eined Verfaumnis-
urteiled burd) Geridhtdbefd)luf guriidgewiefen werben und bdiefer
wiederum der {ofortigen Befdjerde ded Untragftellerd unterliegen. €3
Banbelt {ich" Hierbei itberall um Mangel im voraudgegangenen Berjahren,
welcge die Rechtahingigleit ded verfolgten Anfpruches nidt anfheben.
Befeitigt daber der Antragfteller bie bem Crlafle bed Berfdumnisurteiled
entgegeniftehenben Hinberniffe, oder erwirkt er im Wege ber Befdywerde



392 107, Berfaumnisurteil, Bujtellungsfrift.

die Uufhebung bed ablefmenden Befdjluffed, {o fann dad, Progepgeridit
in bem neu amyuberaumenden BVerhandlungsdtermine die nidht erfdjienene
Bartei aunf Srund thred fritheren BVerfaumniffed verurteilen. Jft danad)
ein Gerichtabefdhlup in ben Fillen bed §. 800 a. a. O. die allein u-
liffige Urt der Cnifcheidung, {o ift e3 aud) filr die Statthaftigteit bes
in § 801 a. a. ©. vorgefehenen Redjtdmitteld der {ofortigen Befdywerde
unerfeblicdh), ob dbad Progepgericht fiiv bie Buriidrweifung ded Unirages
auf Crlaf eined Verfdumnisurteiles bie Form eined Befd)luffes ober
biejenige eined Crfenniniffed gewiflt, ober aud, wie Bier, bie teilweife
Buriidweifung desfelben mit teilweifer Berurteilung der fiumigen Partei
verbunben hat. Wollte man auf die Form ber geridtlichen Entfdjeidung
bag ent|djeibente Gewid)t legen, jo wire e3 gegen bdie Abfidyt bed
Gefehes dem Crmefjen bed Progepgerichtes anbeimgegeben, dem Untrag-
fteller ben Weg der Befdyrverde, unter llmftdnben fogar jebes Redyts-
mittel abzufdyneiden.

Tag Oberlandesgericht Hat nun bereitd in ben Griinden bded an-
focjtenen Befdylufjed, obwohl e bdazu nad) Lage der Sadje nicht wer-
anfafit war, auége[prod;en, baB ber ermweiterte Rlagantrag im Sdjrift-
fate vom 5. Oftober laufenden Fafhred nacd) § 123 C.P.O. bdem
Betlagten nur eine Wodje vor dem zur BVerfanbdlung iiber bie Klage
vom 1. @eptember laufenden Jahres anberaumten Termine habe mit-
getetlt werben miifien, und daf, da biefe Frift gewahrt fei, das Lanbd-
geridht ben Crlaf eined Berfdumnisurteiled and) bejiiglid) des nady-
trigli) erhobenen Rlaganfprudiesd nidt hitte ablefuen biirfen. Diefen
Grmdgungen ift beizutreten.

Nad) §. 300 Biff. 83 CRDO. ift ber Antrag auf Erlaf eines
LBerfdwmnidurteiles guriidpuweifen, wenn ber nidht erfdhienenen Partei
ein thatfachlicdhes miindlices Borbringen ober ein Antrag nidht redjt-
geitig mittels Sdrijtiaped sugeftellt war. Fiir die Rechtzeitigheit ber
Buftellung vorbereitenber Sclrift{ipe, weldje in einer bereits red)ts-
hiingig gemworbenen Streitfache ben geftellten Rlagantrag in der Haupt-
fache oder in bejug auf Nebenforberungen im Sinme deg §. 240
Biff. 2 €PO. erweitern, ift aber die Juftellungsfrift bes §. 123
a a, ., nidt die in §. 234 a. a. O. befonders geregelte Cinlajjungs-
frift mafgebend. Reptere gilt nur fiiv die Borbereitung beg Be-
f’[agten sur Crfldrung iiber den Jnbalt ber Rlagefdrift. Died ergiedt
fdon ber Wortlaut der beyliglichen Bor{djriften. Der §.-123 a. a. O.
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ngbefondere vebet von vorbereitenden Sdjriftfagen, welde ,nur That-
fadjen ober ein anderes mneued Borbringen” enthalten, unbd begreift
barunter, aufer ber Mambaftmadjung neuer Beweidmittel, foroohl bie
€rgingung bed urfpriinglidjen Klagevorbringend durc) newes thatfich=
licges Borbringen, al3 aud) bie nadjtriglie Geltendbmadyung new ent-
ftanbener oder itberfehener, auf Demfelben unterliegenben Redjtzverhiilt-
niffe berubenber Rlaganfpriiche. Bei diefer Auslegung bdes Gefenes
fann feine Nebe bavon fein, baB gur €rflivung des Beflagten auf ein
berartiges neues Borbringen in einer anbdngigen Redtafade ein be-
fonberer Termin zur miindligen BVerhandlung anjuberaumen wire, e
jilit vielmehr diefer mit bem gemdf §. 233 & PO. zur BVerhandlung
itber die Rlage beftimmtben Termine zufammen.

Demgemdp mufpte, unter Hufhebung ded angefodjtenen Bejdhlufjes,
bie lanbgeridjtlihe Entidjeibung abgedndert und dag Landgericht ange-
mwiefen toerben, nacd) Mapgabe der §3. 296. 301 Sap 2 C.R.O. iiber
pen Untrag ded Kldgers auf Crlof eined Verfhumnisurteiles zu ers
fennen.”



