404 112. ‘JSort‘oaué[agen ber Fedhtdaniviilte,

112, ©ind die durd) die Bejtellung bon Briefen durd) die Stadtpoijt
entfteenden Portoausdlagen der Redtsamwilte durd) die in § 13 der
Gebithrenorduung fiir Redtsamwilte geregelte Projefgebiihr gededt?

1ML Givilfenat. Befdhl v. 29. Sanuar 1886 i. ©. L. Sw. (RL) .
®r. & §. (Betl) Bejch-Tep. TIL 8/86.

1L Landgeric)t Darmitadt.
II. Oberlandedgeridit dajelbit.

Die Ummwilte beiver Teile wolnen in Darmitadt. Der Bertreter
bes Mitbetlagten O. {dhrieb am 23, Juni 1884 einen auf den anhingigen
Redtaftveit fidh) begiehenden Brief an den Bertreter bes RKldgerd und
befirberte foldjen unter Franfatur mit der Stadtpoft. Gegen den im
Progefie unterlegenen Kldger liquidierte dev Anmwalf e genannten Be-
flagien bie entftandenen Roften und bradte bdabet 5 Pf. Porto fiir
jenen Brief in Unfah. Dad Landgericht lieh biefen Anfah zu, bas
Oberlanbedgeridht ftrid) jebod) auj Befdhmerde ded Kidgers die Porto-
audlage mit der Motivierung: ,baf bie Beforgung wvon Briefen am
Orte zum allgemeinen, burd) die Progeebithr gededten Gefddftbetriebe
gehore”. i

Die gegen bdiefen Befchluf eingelegte tweitere Bejdymerde ourde
pon bem Reiddgerichte fiir begriinbet erachtet und ber Lanbdgeridhts-
befdhluf twiederhergeftellt.

' Griinde:

,Die it §. 13 ber Gebiihrenordnung fiiv RedytBaniwdlte geregelte
Progehgebithr umfaft swar die gefamte Thitigleit ded Redytdamvaltes
auferfald Der miinblichen BVerhanblung, insbefondere ben gur Progeh-
fithrung erforberlidjen auBergeriditfiden Berfehr mit ben Pavteien; da-
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neben befteft jedod) der aud ber Natur ded Mandatsverhilinifies {id)
ergebende Grundfa, dap dem Redjtdanmwalte alle notwendigen und
nitglidgen Auslagen, welde er zum Bwede der Ausfithrung bed ifm
erteilten uftvaged gemacht Hat, 3u erftatten {ind. Hieraus folgt, daf
fitc bie Beforgung von Briefen am Orte ober zur Poft bejondere
@ebithren nidht bevedynet werden bditrfen; niht aber aud), daf der
Anwalt, wenn er fidh ur Beftellung von Briefen an die eigene
PBartei oder den Gegner der Stadbtpojt bebient, bie badburd ent-
{tehenbden Portoauslagen felber zu beftreiten Habe. &2 fann bem
Anwalte der Regel nac) nicht gugemutet werden, die Korvefpondeny am
Orte, sumal in grofeven Stidten, durd) feine Bebienjtetenr beftellen zu
laffen. = Die Motive sur Gebiihrenordrung fitr Redtdanwilte (S. 79)
BHeben dennt auch) augdriidlich Hervor: ,daB die Beforgung von Briefen
am Orte ober zur Poft gum allgemeinen Gefdyiftsbetriebe gehire, und
baf dafiir an Wuslagen nur Porto ober, wenn im eingelnen Falle bie
Ynnafhme eined befonderen Boten notwendig gewefen fei, der Lobhn bes-
felben Deredymet voerden bitrfe”.

MWar nun, wie died im vorliegenden Falle nidht zu beyweifeln ift,
pas Sdreiben des Prozepbevollmddhtigten bed Mitbetlagten H. an den
Gegenanwalt vom 23. Juni 1884 zur zwecentiprecdjenden Red)taver-
teibigung geeignet, fo ergiebt fid) ausd §, 87 C.P.O. von felbft bie
Berpflichtung des in die Progefifoften vevurteilten Kldgers sur Crftattung
ver aufgewendeten Portoausdlage.”



