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14, Rann die Lidung eined GebraudBmufterd mit ber Be:
griindung verlangt ivechen, daf jein Wobell mit bem DViodell eined
frither angemeldeten GebraudiBmufterd vdllig Hbereinftimmi?

GebrN®. §§1, 4 UL 2, §6.

L Bivilfenat. Uct. p. 11. Sanuar 1936 i. €. B. B. YmbH. (KL)
w. ©. 8. AG. (Bell). 173/35,

I. Sanbgericht Brounjdjmweig.
I1. Dbetlanbedgeridit bajelbft.

Die Bellagte ift Inhaberin bed am 26. Mai 1933 angemelbeten
®ebraudydmufters Nr. 1266172, beffen Edupanipriiche lauten:

1. Bledflafde fiir I 0. dgl., gefenngeidhnet dburdy einen fic
nad) oben perjiimgenben jdlanfen, Tegelftumpfformigen Rumpi
ofne Einfdyniitungen.

2. Bledflajdye nad)y Anjprudy 1, dadurdy gelennzeidhnet, dag
auf ber engen Offnung dber Bledflajde ein ab- ober aufreifbarer
Bledyverfdl1f angeordnet ift.

Die Rldgerin ftellt her unb veriveibt gleidfalld Blediflafden Fiir I,
bie einen lonif) geformten Rumpf befiben. Gie hat berartige
Flajhen aud) ihrer Sundidjaft angeboten und fidy bereit exMfirt, fie
in berfdjiedenen @rigen unbd Formen pu liefern. Die Bellagte fteht
auf bem Standpunl, bap bie vbon ber Kldgerin angebotenen Flajden
in ben ©Sdupbereid ifred Gebraudidmufterd eingteifen. Sie hat
in ben Wbnehmerkreifen Warnungen vor dem Bezuge Yonifdjer
Bledyflnfdhen erlajfen. Durd) ein Schreiben vom 18. November 1933
hat fie eine Firma babor gerwarnt, jolde bon ber Kldgerin angebotenen
Bledhflajden su begiehen.

Mit ber RKlage berlangt bie Hligerin bie Verurteilung bder
Yellagten sur Einwilligung in bie Jofdung ihres Gebrauddmuiters
und zur Unterlaffung bon Warnungen vor bem Bejuge ber bem
Gebraud@muijter entfpredjenden Blediflajdjen foivie die Feftftellung
ber Sdjabenderfappfliht ber Beklagten. Hilfsmeife begehrt fie bie
Feftitellung, bafs fie beredhtigt fei, Blediflafhen mit einem fid) nady
oben verjlingenbden Yegelftumpfisrmigen Rumpf ofme Einjdnirrungen
au benupen, und bap ihr die Wellogte bie Benupung derartiger
tlafdhen nicht perbieten bitefe. Sie madyt geltend, baf EBIecf)fIa then

Entidy, in Blvilf, 150,
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mit fonifdhem Rumpf ofme Einfchniirungen von iGe felber und anberen
Fabrifanten bor ter Anmeloung dDed ebraud)Bmufters offenfunbig
benupt motben feien. &ie ftipt die Klage ferner darauf, dap bad mit
bem Gebraudhdmuiier ber Beflagten ibereinftimmende Gebrauds-
mufter 1262677 ded €. R. jdhon vot ber AUnmelbung des Gelrauds-
mujtetd ber Beflagten, ndmlid am 1. Upril 1933, angemelbet wd
om 18.%tai 1933 eingetragen wotben fei. Hiffdmeife nimmt fie
ein Vorbenupungdredit fiic jid) in Aniprud.

Lanbgericht und Dberlanbedgeridht hiaben bie Rlage abgetviefen.
Auf bie Revifion ber Rldgerin ift ber Rlage infomeit fattgegeben
toorben, al3 bie Kidgerin bie Lofchung bed Bebraudydmufterd 1266172
und bie Unterlajfung von Warmungen bor bem Beguge der bemt
Giebraudsmufter entipredienden Bledflajdien verlangt.

Griinbe:

Der Auffoffung ded Verufungdgerichtd, bah bad Gebroudys-
mujter ber Bellagten 1266172 mit bem Gebrauddmufter eines
fritheren Unmeloerd fibereinjtimmi, Iann oud Redytsgriinden nidit
entgegengetreten werdben. Dad Gebrauddmujter Thr. 1262677 pon
€. R. it am 1. Wpril 1933 angemeldet umd am 18. WMWai 1933, alfo
nod) bor ber am 26. Mai 1933 erfolgten Anmelbung ved Bebraudys«
mufterd ber Bellagten, belanntgemadt worben. Dad durd) biefed
ditere Gebraud@dmufter gefchiigte Modell einer Liffafdhe ftimmt mit
vem durd) bod Gebraudhdmujter ber Bellagten gejdibten Mobell
in der Raumform villig itberein. (Sudbejondere ift aud) bei der
Glajdenform ber Beflagten am oberften Enbe ein mwaageredit
objtehender Mand angebradit. Diefer Rand ift aroar in den Sdug-
anjpriiden ber Bellagten nicht erwdhnt. Jn der Bejdyreibimyg with
abet Nervorgehoben, baf bDie obere alf usfhlldffrung dienenbde
Offung ded Flofdhenrumpfed mit einem Bisroelrand verjefen iit.
Per Fand ift audh in ber bem @ebraucdmufter beigegebenen Beidy-
mung dargeftelit. Ob ein Untexr{dhied der beiben Raumformen, mwie
bad Berufungdgeridit meint, infofern feftgeftellt wetben fann, af8
ber Rartd ber R.[den Flajde etivad breiter ift ald ber Fajdentand
ve3 Gebraud@mufterd ber Bellagten, farn auf fidy berufen. Denn
biefer Breiterunterjchied, ben man in ben Zeidynungen faum erfennt
unb aud) aud ben BVejdyeeibungen nidht ju entnefimen vermag, ift,
tvie dad Berufungdgericht mit Redyt Hervorhedbt, jo gering, daf ihm



14, {bercinftiminung ven Glebraud@muftern. 67

feine Bebeutung beigemefien mwerben fann. Jusbejonbdere befteht
fein Ynbalt flir die Annalhme, baB die efwad breitere Ausbilbung
bed PRanbed ber R.fdhen Flajdhe geeignet fein fdnnte, bie raum-
{parenbe Lerpadung ber Flafden, die im ber Befdpeibung bes
Bebraudhdmujters der Betlagten ald BVorzug der gefdylisten Flajden-
jorm befonberg hervorgehoben wird, zu etfdweren.

Frop biefer {bereinfimmung ber burd) bie beiden Gebrauch2-
mufter gefdjiipten TMobelle will bad Berufungdgeridh)t bem jiingeren
Gebraudpdmujter dev Bellagten ben Sduy nidt verfagen. €3 fithrt
Bietzu aud, baf im MebraudiBmufterfidubgejes die Sbentitit ald
Qojdyungdgrund nidyt anetfannt fei. Nady §4 Abf. 2 und 3, §6 UY{. 2
GebrING. erzeuge bie Sbentitdt De3 Gebraudhdmufterd nur Redyte
ved Grftberechtigten, wdhrend bdad Gebraud)dmufter gegeniiber
Dritten bei Beftand bleibe. Etrwad anbdered fomme aud) aud § 8 baf.
nidt entmommen tverben. Wenn Dbdiefer bdie Sdjupbauer bder
Bebraud)dmufter auf hiditens 6 Jahre bejdhrdnte, fo fonne baraus
nur gefofaert werdben, baf ber Unmelber felber einen lingeren Sdup
burdy eine erneute Unmelbung nidht erreihen fimne. Um einen
perartigen pjall hanbele 2 jich hier nidyt.

@3 ift zuzugeben, dbaf bie Entjdeibung bes Berufungdgeridyts
mit ber bisherigen Redhtiprechung bed erfermenben Senats, bie in
einigen dlteren Urteilen feftgelegt unbd {pater nidht aufgegeben roorden
ift, in Gnflang ftebt. So Hat der Senat in einem rteil vom
8. Mai 1897 1 1/97 den Untrag, ein Gebrauddmuijter wegen feiner
Ubeteinftimmung mit einem frither eingetragenen ju Idjchen, mit
ber Wegriindung abgemwiefen, baB bad Medt auf Lbjdung einesd
®ebraudidmufters burd) feine villige ober teiliweife Mbereinfimmung
mit einem friiher eingetragenen nicht begriindet werbe. Der Inhaber
bes friiber eingetragenen Mujters Idnne nady §4 Ub. 2 GebrING.
nur vetlangen, daf der Jnbaber ded fpdter angemeldeten Mufterd
ohne feine Crlaubnid von bem {pdter erlangten Recht Ieinen
Gebraud) madie (SeufiBl. Bd. 63 &. 12). Den gleiden Standpunit
Bat bexr exfennende Eenat audy in einem Urteil vom 2, November 1910
1498/09 (£3. 1911 &p. 147) eingenommen. Jn biefem Fall war
sivar der Anirag auf Ljdung bed fpiter eingetragenen Dufters
nicht geftellt torben. Der Senat hat aber audgefproden, baf die Uber-
einftimmung eined Gebrand)Bmufterd mit einem frlifer eingetragenen
fein @runbd fei, thm bie Sdubfdbigleit su berfagen. Vei nodmaliger

he
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Pritfung fann an biefer Redtfprediung nidht feftpehalten mwerden,
 mweil fie mit Sinn und Zmwed ber Gefepe ifiber bem getverblichen
Redtajdhup nidt in Cinflang fteht.

Der Broed der durd) bad Patentgefep und dag Gebraud@muiter-
fhupgefeh gervegelten getwerblichen Sdupredite ift die Firberung
und Enttoidlung bded beutiden Gerwerbefleifes. Ohne baff auf ben
©treit ber TMeinungen barither eingegangen zu werben braudyt,
auf weldhem TWege die Fotderung be3 Getverbefleifesd am beften
exveidht toerben fann und welde Folgerungen fidh daraud fiiv bie
Uniwendung bez Patentredtd und ded Gebraud@mufterfdupredita
exgeben (bgl. Piepder Anm. 66 zu §4 Pat®.), folgt aud jenem
Brved jebenfalld fo viel, baf ein Sdup in dber Megel nidt fir
Crfinbungen getodhrt werden bdarf, dburd) welde die Tednif nidyt
gefirbert tworben ift, weil fie dburd) friifer angemeldete Exfindungen
teftlod vormweggenommen find. Soldhe Erivigung Hat auf bem Gebiete
bed Patentredtsd dagu gefilhrt, baf ber ShHupumfang pollig boriveg-
genommtener Patente, die swegen LVerfdumung ber Frift ded §28
AB{. 3 Pat@. nicht mebr vernidyte! werben fonnten, ftreng auf bie
in ber Patentidrift gezeigte usdfithrungsdform bejdhrintt mwurbe
(RGF. BH. 139 . 155, Bb. 140 . 366). Mit diefer Auffaffung ift
3 nidht gu vereinbaren, trenn eiiem Sebraudi@muiter, defien Modeil
mit bem Mobell eines frither eingetragenen Gebrauddmufters reftlod
fibereinftimmt, ein €dup gerodhrt wird, der durd) bed Verbienit
einer {Forberung ber Tednit nidit gevedifertigt with. Sn einem
all tole bem porliegenben, in bem bie Enimenbung eined Gebraudss
mufters nidyt in Frage fteht, gab e3 nad) ber bidherigen Redhifprechung
feien TWeq, auf dem bie Mitbetverber bed {pdteren Anmelberd
gegen bie Behinberung ibrer gewverblidhen Tdtigleit durd) bas
Gebraudsmufter ge{d;iigt werben fovnten. Nady § 4 Ab{. 2 GebrME.,
bex feinem Wortlaut nad) den Fall ber Ubhingigleit eined Gebrauds-
mufterd von einem frilher angemelveten TMujter regelt, darf jtoar
bad burd) eine fpdtere Unmeldbung begriindete Redit, foreit €3 in bas
Redit ded auf Grund friiferer mmeldung Cingefragenen eingreift,
ohne Crlaubnid ded lTepteren nidht audgelibt iverben. ber diefe
Weftimmung fdhipt nur den Critbereditigten, nidht audy Driite.
Diefe waren, wenu der Critberedtigte jein Redht nidt geltend madpte,
nady ber bidhetigen Rechtfpredjung dem Unmelber ded {pdter ein-
getragenen Reditd {djuplod audgeliefert. €3 ift aber mit Sinn und
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Broed ber gewerblidien Sdupredte nidt su bereinbaren, daf bem
jpdteren Anmelder auf Grund einer formellen Rediisftellung BVet-
migendporieile in ben €dof foflen, bie [ich burd) bad Berbienft
einer Torberung der Tednil nidyt rechtfertigen Iaffen. Hiergegen
fann aud) nidht eingewenbdet mwerben, bap bdie Tednit nidit jdon
burd) bie bloge Unmeldbung eined Gebraud@muiterd, fonbern erft
burd) feine nmwendung in bder gewerblidien Erzeugung bevetdjert
werde, in mweldem Fall die offentundige BVorbenubung bie Sdup-
fibigleit eined fpdter angemelbeten @ebtaudBmufterd ofnedies
ousjdyliege. Da nady § 3 WH{. b GebrING. bie Einfidyt ber ebraudys-
mufterrollen und ber Gintragungen jebermann fret fteht, hat ber
Grfinber jein Gebanfengut {don bdurd) bie bloge Unmeldbung bed
®ebraudBmujterd ber Ullgemeinfeit zur Verfligung geftellt. €3
fommt nady bem geltenben Recht nicht barauf an, wer bie Erfindung
suetft gemadyt, jonbern twer fie uerfi angemelvet und dbamit ber
Bervertung zuginglid) gemadit hat. Daf €8 bem Reditsgefiihl
nicht entfpricht, bie Ubereinftimmung eines Gebraudidmufterd mit
einem [rither angemeldeten al8 Lojdungdgrund abzulehnen, fommt
oud) durin zum usbrud, baf in ben Enimwfirfen jur Wbdnberung
ber ®efepe tiber gemwerblidyen Redigjdhup, die bem Reichstag von bem
ReidBminijter der Juftiz am 25, Wpril 1929 und 26. Wpril 1932
sugeleitet, aber twegen Auflsfung ber Reidistage nidht verabjdhiedet
rotben find, ald AB]. 2 bed §4 GehrIRG. die Befimmung pors
gefehen war, der Gebrauddmuiterfduy werbe burdy bie Eintragung
niicht begriindet, joeit bad Mufter bereitd auf Grund einer fritheren
Unmelbung eingetragen worden feil). Die Unerfennung der Gleid)-
Heit ol Lijdungdgrund ermoglidyt ferner bie Léfung von Sdywierig-
Teiten, bie jid) bei einet tvieberfolten Unmelbung dedfelben Gebrauds-
mufterd im Hinblid auf § 8 GebrI®. ergeben fdnnen. Danad
betrdgt bie Sdupbauer deZ GebraudiBmufterd Hhisditend 6 Jahre.
enn bie Nbereinftimmung ded Gebranddmujterd mit einem jriiher
eingettagenen ald Lojdungsgrund onetfannt wird, bann fann
einem Qebrouddmufterinfaber wirlfam entgegengefreten iverben,
ber fein Gebrauddmufter toeber offerfundig benupt nod) verdffent-
flidht Hat und nun perfucht, eine Verlingerung feines Sdupredits

1y Bgt. Drudjaden bed Meiddtags IV. Wahlperiobe 1928 Mr. 987 &.5
(¥rt. II 3a) unb V. Wahlperiobe 1930 MNr. 1446 .6 (At IT 4a). D. K.
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itber die jechajdhrige Frift hinaud durd) erneute Unmmeldung zu
erreidien.

Hiernad) muRte dem Antrag ber Kldgerin auf BVerurteilung ber
Bellagten gur Einwilligung in dle Lofdumg bed ebraudgdmufters
1266172 unter Aufhebung bed BerufungSurteild entjprodien mwerden,
Ebenfo tvar bem Unterlaffungsaniprudy ber RKldgerin jtattzugeben.
Ta bdie Beflogte einen ESdup fir v GebroudBmujter nidit
beanfpruden fomn, waren ihre Warnungen vor bem Beguge ver dod
®ebraudimufter angeblid) verlebenben Flajden bder Kldgerin
unberechtigt. Dagegen mufite vad Berufungsurteil infoeit beftitigt
mwerben, af3 e3 ben Unirag auf Fefiftelung der Edadenserfappilidt
ber Bellogten abgeticfen hat. Die Bellagte handelte nicht fabrldffig,
wenn fie {idy im Bertrauen auf bie bidherige Rechiiprednmg auf ben
Stanbpuntt ftellte, dap ihr GebraudiBmufter im BVerhdltnia zu ber
Rldgerin fro der Ubereinfimmung mit bem dlteren Gebraudis-
mufter Rr. 1262677 reditSwirifam blieh. Cine anbere Beurfeilung
wiithe nur bann am Plape fein, wenn die Bellagte aud) abgefehen
pon ber rechiiihen Bedeutung, twelde bie Ubereinflimmung bder
Grebraudidmmifier hatte, bei einer mit der erforberlihen Sorgfalt
porgenonumenen Pritfung hitte su der Uberzeugung tommen miiffen,
baf fie einen Shup fliv ihr Gebroudsdmufter nidht beanjpruden
fiinne, toeil biefed offenfunbig vorbenust rwar ober ber erfinderifchen
$ihe ermangelfe ober toeil ber Rldgetin ein Vorbenubungdredit
guftand. Dies ift indeffen nidyt der Fall . .. (Wit ndfer dbargelegt.)



