70 15. Ehelidie Gencinfdinft. Feftitelingstlage.

15. 1, Sidnnen Redite and § 1353 BEB. aud) im Rege der Fejt-
fcltungétloge geltend qemadyt werben?

2, Yanbdelt €8 jid) in dicjem Fall um cine Ehejadye im Sinne
Ded § 606 3¥D.?

IV. Rivilfenat. Urt. v. 13, Januar 1936 i. ©. Ehefrau . (K1)
. Ehemann . (Beil). IV 224/35.

1. Qanbgeridit Darmijtadt.
I1. $berlanbedgericht bajelbit,

Die Parteien haben am 14. Auguft 1926 por dem Stanbesdamt
in £. bie Ehe gejdhfofien. ESeit bem 7. Miirz 1932 leben fic getvennt.
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Die Ehefrau beantragt feftzuftellen, baf jie bereditigt fet, von ifrem
Fhemann geirennt zu leben und bie Wiederherftellung ber eheliden
®emeinfdyaft su vertweigern. Der Bellagte bittet, bie Nlage ald
unbegriindet abjumweijen; er mwill in ihr eine Ringe auf Uufhebung
ver efelidhen @emeinfdhaft gemag § 1575 BEB. erbliden und per-
langt deher fiir den Fall, daf fie filr begriindet eradytet twird,
©dieidbung ber Ehe. Gleid)zeitig hat er WiberHlage erhoben mit bem
YUntrag, bie Kligerin sur Wieberherfiellung ber ehelidhen Gemein-
fdHaft au verurteilen, vorforglid), bie Ehe qusd alleiniger Sculd der
Kldgerin zu jdeiden.

Pa3 Qanbgeridt Hatte bem RKlagantrag entiprodien, die Wiber-
Hage aber al3 unzuldffis abgetviefen; ed handelt fih nadh feiner
Nuffafjung in der Klage nicht um ein BVerlangen aus § 1575 BEB,,
fonbern um @Eelfendmadung von Redjten aud § 1353 bdaf., bie
hier aber nidt im Eheverfahren verfolgt tviirden, fonbern im gerodhn-
liden Betfafren und baher eine Wiberflage im Eheverfafhiren nidt
guliegen. Dad BVerufungdgericht erblidt in ber Klage ben WVerfud
ber Rldigerin, die Redhte ausd § 1575 BHB. im gerwdhnlidien BVerfahren
auf bem WWege bed § 266 BPLO. feftzuftellen, um nidit bem Sdhei-
dungaverlangen bes Gegnerd ausd § 1575 BEB. audgefest su fein,
hilt biefen MWeg fitr nicht gangbar und Hat daher aud) die Klage a3
unzuliffig abgemiefen, die BLerufung bez Bellagten aber im {ibrigen
al3 unbegrimbet angefehen. Auf die Revifion ber Kldgerin wurbe bas
Berufungdrteil injorweit aufgehoben, al3 bie $age ald unzuldifig
abgetvtefen tootben ift. Jn biefem Umfang wurbe bie Sade an bie
Borinftany purlidveriviefen.

Griinbe:

... Die Aldgerin Hatte jhon in ber Klage Hheroorgehoben, den
Unlaf zur Grhebung ber Feftitellungdtiage habe eine Erdffnung
pe3 WohlfahriBamtd gegebert, baf ihr die Unterftibung entzogen
werden 1oiirbe, wenn jie nidt durch Botlage eined geridhtlichen Urteils
ben Nadyweid erbringe, baf fie berechtigt fei, von ifrem TManne
getrennt gu leben; demt ber Ehemann habe fid) erboten, fie wieder
aufjunehmen. Die RKldgerin Hat im weiteren BVerfahren Ieinen
Boeifel daran gelaffert, dap fie nidht die Aufhebung dber eheliden
Gemeinjdiaft nady § 1576 BGB. exftrebe, jondbern nur ihr zeitlidhes
Redyt gum Getrenntleben nady § 1353 Ab{. 2 BEHB. fejtgeftellt wiffen



"o 15, Ghelidhe Gemeinjdiaft. Feftftellungdlinge.

wolle. Trop biefer einbeutigen Grfldrumgen ijt ihr bad Berufungs-
gericht in biefer Uuffaffung von dbem Biel ber Rlage nidt gefolgt.
Die Crfldrung Hlerfiie farm nur in einer redtlidhert Verlenrmmg
Per Beftimmungen bes § 1353 LS. 2 und bed § 15756 BEB. gefuriben
roerben. Ein Urteil, das {iber bie Medjte qus § 1363 BOB. entjdeidet,
hat nur geitlide Bedbeutung, im Gegenfah yu einem joldien, das fiber
bie Redte bed § 1575 BAB. mit den jid) aud § 1586 BOW. ergeben-
bert Wirfungen befindef. Daran wfithe aucd) bie Form ber Klage,
ob RWerurteilungd. ober Feftjtellungstlage, nichtd andbern. Die
RKligerin glaubt, mit einem Urteil, bad ifr zeiflihed Recht zum
etrenntleben feftitellt, ben Wimjden ded Woblfahrtdamid geredht
su werden, und e fann fidh baber nicht um bie Frage hanbeln, ob
ifr bie Befugnid zujtebt, in ber gewdfhlten Klageform Redhte aud
§ 1575 BEB. 3 verfolgen, fonbern e3 ift zu prifen, ob Redjte aud
§ 1353 BEB. in Form ber erfobenen neqgativen Feftftellungdhiage
geltend gemadyt toetben fdmmen. Diefe Frage aber ift zu bejaben.
Aud fir ven Eheprozef; finben, joweit nidht ausdriidlic) Ubmeidhungen
angeorbret find, bie allgemetnen LRorjdriften {iber bad jonjtige land-
geriditlidie Weriahren Untvenbung. Uud) ber Eheprogef lennt
Fejtitelliungstiagen. Dof Feftftellungafiagen, abgefehen von den in
§ 606 R3PD. auddriidlich begeidineten, unter ben BVorvaudfepungen
ped § 256 Dbaf. im Gheprogef nidt auldfiig fein jolltem, finbet
im ®efep leine Unterfage. Der Fall, dah bad BVedbiirfnid fitr eine
Seftitellungstlage mwie bie vorliegende befteht, wird allerbings felten
einfrefen. Daher ift e3 exllirlid), baf die Rechifprechung e bei einem
Streit fiber bie Berpflitung zur Herftellung ded ebelichen Lebens
im aflgemeinen mit Verurteifungdtlagen zu tun hat und aud) im
Gdyrifttum meift bon folden gefproden with (pgl. Stein-Jonas
BPD. vor §606 Bem. II15). €8 rird aber audy bie MoglichFeit
anerfannt (vgl. Goergel BGB. por §1363), bap auf Duldung ber
Berweigerung ber Herftellung ber ehelidhen Gemeinjdiaft gellagt
with ,nad) § 256 JRO".

Sreilich ift Soergel (a. a. £.) unb den beiden BVorinftanzen nidt
tn ber Auffaffung su jolgen, baf 3 i) bann nicht um eine Ehefadge
hanble. Ehejachen jind jolde, welde bie Herjtellung ded eheliden
Qebend zum Gegenjtond haben (§ 606 BPD.). Der jadlide Jnboit
entfdeibet alfo, nidit die Form, in welder die Klage erhoben fwird,
ob bon ber einen Seite ald BVeructeilungd- oder pon der anberen Seite
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o8 negative freftitellungstlage. Die befonberen Eidjerungen, mit
benen bad Eheverfafren audgeitattet ift, haben ihre Bebeutung nidt
nur bei ber Verurteilungslage, fonbernt ebenjo bei einer Feftftellungs«
Flage. @3 ift fein @rund erfennbar, bei einer Fejtfteliungstlage bavon
abufehent. 6 bie fotjddhlihen Borausfepungen jadlid-redhtlider
Art fiiv ein Redt jum Getrenntleben unbd verfofrendredhtlicher Wrt
fitr bie Grhebung einer Feftftellungstlage votliegen, Iwitd ber
Berufunasrichter nody nadhzupriifen haben ...

Die porftebenden Ausflihrungen haben bereitd ergeben, daf e3
fidh bei der ®age um eine Ehefadie hanbelt, reldhe bie Herftellung bed
ehelidhen Lebend jum Gegenftand fhat. Mif ihr fonnte die Wider-
-Hage gemdfp § 615 BPL. vexrbunben werdben, unbd es hitte {id) babei
nur dbie Frage erhoben, ob ber negativen Feftftellungstiage burd) die
pojitive Werurteilungdwiverflage ber Boben enfzogen twar. Der
Entiheibung beiber Borinftangen, baf die Wiberflage unzuliffig fei,
fanm baber nidit beigetveten twerben. Frosdem hitte die Anfd)luf-
revifion bed Bellagten, bie biefer jiwar eingeleqt, {pdter aber nidht mehy
perfolgt Bat, nidit burdpdringen ¥snnen, weil fie erft nad) bem Hblauf
ber Hevifionsbegriinbungsfrift beim Reicdhsgeridyt eingegangen und
bem Bellagten die Wiebereinjehung in den vorigen Stand gegen dbie
Rerjaumung der Frift sur Crhebung der Unfdlufrenifion perfagt
torben ift. Dem Crgebnid fieht audy nidht die Eriwdgung entgegen,
baf bie Einbeitlicdieit ber Enifjdjeibung in Ehejachen getvahrt twetden
und bad Urteil in ganmzem Umfang aufgehoben werben miiffe.
§ 616 BPRD. bezieht fich nur auf Seheidungs- und Anfedtungadtagen,
nidht auf flagen, welde die Wiedberherftellung ber eheliden Bemein-
jdhaft sum @egenftanbe Haben. Uber folde fann gefonbert ent-
fdieben werben. §616 ZPO. swingt nidit jur BVerbinbung [older
Slagen, § 6150 BBO. gejtattet jie nur.
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16, 1, Juivieweit ift ba8 RNrajifahrieuggeiel onwendbar bei
Remstent bor Kraftridern auf gejdhioijener Vahn?

2, fiber bie Borausfehung der HajtungSheidraniung nady
§ 12 Mo, 1 Nr. 2 86,

IRG. §§7, 12, 18.



