16. 1. QYuivieweit ift dad Kraftfafrienggeies antwvendbar bei
Rennen bon Kraftridern anf gejdlojjener Bahn?
2, fiber bie BVoraudjehung der Hajtungdbejdrantung nad
§ 12 ABj. 1 Nr. 2 KFG.
f¥G. §§7, 12, 18.
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VI Biviljenat. Ut v. 16. Januar 1936 1. &. 1. . 2. T8. (Befl))
o, %B. (RL). VI 355/35.

T. Lanbgeridt Berlin.
II. fammergeridit bafelbft.

Ut 30. Juli 1933 fand auf ber Stabionrennbafin in Berlin
ciit Motorrabrennen ftett, an bem bie beiden Bellagten W. und H.
mit ihren Rennfahriengen teilnahmen. B 8. ben H. mit einer
Gejdyivindigleit bon etwa 115 km itberholen mwollte, ftiehen Deide
sufammen. 8. rourbe mit feinem Fahrzeug fiber die 1 m Fohe
CSdupmauner in die Buidauermenge gefdleudert, wobei bier Per-
jonen getbtet und eine Ungahl, darunter ber RKldger, ber bamald
Rolizeimad)tmeifter war, verlet rwurben. Der fldger erlitt nadh
feiner Behauptung einen Vberarmbrud) und eine Gehirnerjdyiitterung
b murde infolgebeffen jum 1. Oftober 1934 in den Rubeftand
verfept. ©r verlangt bon ben beiden Beflagten und ben in diefem
Redtzzug unbeteifigten Veranftaltern be3 Rennend ben Erjah ved
Gathidabensd und zum Ausgleid) feined Gehalidveriufted eine Rente;
fpdter Hat ex erfldrt, bof ex nur im Rabhmen ded Sraftfahrzenggeieses
Ynjpritche ftelle. .

' Die Bellagten menden namentlid) ein, quf Rensen in gefchlofienen
Bahnen finbe bod RKraftfabhrzeuggefess feine Univenbung und es
liege ein unabjvenbbarer Bufall bor. Beide BVorinftanzen fHaben
bie Unfpriide im Rahmen ved Kraftfahrenggefeped gegen die beiden
BeHagten bem Grunde nach fiir geredhtfertigt exfldrt. Tie Revifion
ber beiben Bellagten hatte feinen Grfolg.

®ritnbe:

£fne Erfolg madt bie Revifion geltend, bafidas Kraftfabhrzenggeies
auf Rennen in gefdioffenen Bahnen iiberhaupt feine Anivenbung
finbe. €3 mag ihr sugegeben ierben, baf fiir Motorradrennen auf
cigensd bagu eingeichteten, vom fonftigen Berfehr v5llig abgejdjiofjenen
Bafnen nad) ben jetweild getvoffenen maggebenden Unordmungen
befonberd gebaute Fahrzeuge ofme Bremjen gugelajien twerben,
und daf in Abrweichung von eingelnen BVorjdriften der Kraftfahrieug-
petordrung namentlid) ein Uberholen unter ungfinftigen Umitdnben
in gefafrooller Weile nicht {dlecdhthin unftatthaft ift. Keimer Gr-
drterung bebarf in bicjem Falle die Frage, inwieweit die Haftungs-
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grundfige bes RKraftfahrieuggefesed unanmenbdbar find, jolange jid)
bie Rennfahrer auf ber gefhloffenen Bahn bewwegen und bdie fiir
bog Renmen geltenden Anorbrnungen befolgen. Eelbjt wenn man
annefmen mwollte, baf bie gleidizeitigen Wettfahrer gegeneinanber
nadh den gangen Umftdnden feine VUnfpriidhe aud bem RKraftfabr-
jcuggefess, abgefefen ettwa bei nadygetviefenem Verjdyulden, erheben
fonmten, {o fonn bod) bad gleide nidit gelten filx bie njpriide der
am Rennen unbeteiligien Hufenftehenben. Dof bad Rennen poli-
seilid) sugelaffen ift, dnberi hieran nidi3. Da3 Wettfahren aud)
auf gejdilojfener Bahn bringt Hohe Gefahren mit fid), weldhe bie bex
Gijenbafn in mandjer Ridbtung fiberireffen. Denn €3 mwetben bei
den Wettfaheten Hod)ftgefdwinbigleiten erjtrebt, in bdiefem Fall
115 Stunbentilometer, mweldle die Sdinellziige ber Reid)gbabhn nur
teifmetfe erreidien; und biefe TWettfabrien finben mit nidt jeltenen
{(1berholungen auf etner engen ftaxf gefritnumten Badn ftatt, die judem
in unmittelborer MNahe mit einer meift bidtgebringten Juldauer-
nenge umfdumt ift. Fiir die hieraud dbem gufhauenden Publifum
erwadfenden Gefabren haben nady Umftinben bie am Rennen teil-
nehmenben Groftrabfahrer eingufteen. Huireffend geht bas
RKammergeridht babon qus, dafi bie Gefdbrbungshaftung aus §7 und
bie Sdyulbbermutung nad) § 18 8FG. feine Ausnahmen zu Gunjten
von Rermen auf gefdloffener Bahn zulaffen. Diefer Crwdgung
fommt um fo grofere Bebeutung zu, ald Wettfahrien von RKraft-
fabrzeugen auf gefdilofjenen Bahnen und bdie baburd) entftehenden
®efahren feit lingeren Jabren allgemein fefannt finb, ofne daf
ber ®efepgeber Beranlafjung genommen bat, fiix jolde Rermen bie
Haftungdgrundjdge bes Kraftiafhrzeugaefesesd emzuidudinfen. Faft
mon dad @ebiet ber Rennbaln ald Ganged auf, fo findet dort ent-
gegen ber Meinung dber Revifion unter Umftinden ein fehr lebhafier
Berlebr jtatt; im borfiegenben Fall befand {idh in bem die Renn-
ftrede umfdiliegenden Raum eine grofe Bujdauermenge. Daf basd
Rraftfabrseuggeies gegeniiber ben am Rennen felbft Unbeteiligten
®eltung babe, hat bad Reidhdgericht nicht nur in dber RGJ. Bo. 130
©. 162 abgebrudten Enifdeidbung, fondern totederholt audgejbrochen
(DXR. 1933 ©p. 625; DAutoR. 19356 Nr. 106). Daran ift felt-
sufalten,

@3 tonnte in Frage fommen, ob auf Grund ded Beweijes nad
pemt erften ¥Unidein ein Vetjdjulben bder Deteiligten Nennfabrer
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angunehmen ift, toenn ein Motorrad aud der BVakn fibet die 1 m hofe
Edjuptvand in die Juijdauermenge jpringt (vgl. |REGJ. Bbd. 127
©. 313). Der RKldger fHipt jedod) feine UAnfpriidhe nid)t auf ein nady-
gemwiefened Berjdhulben der Bellagten im Sinn einer unerlaubten
Handlung, jordern lebiglid) auf die Haftung nad) bem Kraftfahrzeng-
gefes. Dad Berufungdgeridht biilt ben Entlaftungsbetveis ber beiden
Bellagten nidht filr gefiihrt und meint, baf er burd) bie blofe Berufung
auf ein Gutadyten eined Sadyverftinbdigen ohne Darlegung beftimmier
Mmitindbe nidgt gefiifrt werben Mnne. Dasd ift bei ber gegebetten
Badjlage rechtlidh) nidht u beanjtanden, ba der Unfall auf ben Bu-
fommenftof ber TMotortiber ber beiben Bellagten zuriidzufithren
und be3holb ofne Medhtdirrtum der Entlaftungbetveid von beiden
perfangt ift. DPer Bujommenjtof fann an fid) nidt ald ein une
abroendbberes Ereignid angefeben twerben. Denn audy beim Rennen
auf gefdyloffener Bahn darf nidyt jede BVorjidyt auper ad)t gelafjen
merben (REY. Bb. 127 &. 313 [315))...

Die Revifion wenbet fid) jerner gegen bie Unnahme be3 Beru-
fungsgerid)t3, baB dbem SKliger fein mitwirtenbed Verfdulven an
bem Unfal, zur Lajt falle. €3 fommt inforeit nidyt, toie bie Revifion
meint, auf bie Beurteifung der twefentlid) anderen Sadylage in dem
MEY. Bb. 130 S, 162 behanbelten Fall an, fondem gerabe auf
bie Umitinbe bed fier botliegenden Falls. Dod Kammergericht
fithet aus, ber fdger Habe fid) auf der bejonber3 eingeriditeten Bahn
an jebem fitr bie Bujdhauer vorgefehenen Plape fiir gefidjert halien
dlicfen, zumal bie Mennbohn durd)y eine Sdupmauer abgefperrt
wart. Dad enthdlt leinen Redjidfehler. €3 ift nidht einzufehen,
wedhald ber Nldger, der nidht amtlid) tatig war, nur wegen feiner
Figenjdaft a3 Polizeimaditmeifter gefhinbert gewefen fein follte,
Plipe eingunehmen, auf benen fidy nad) bem Sadyverhalt aud) zahi-
reidie anbere Jujdauer befanbden.

Die Revtfion ftellt sur Nacdhprlifung, ob nidjt bie Bejdyrantung der
Haftung nad) §12 AB{. 1 Nr. 2 und ALY 2 KFS. [don im Berfahren
fibet pen Grund ded AUnfprudd zu beriidfichtigen fei. Die Frage
bebarf feiner grundjiplidien Entidjeibung. Denn die Belfagten haben
bigher gar nicht behauptet, baf fie bereitd pont andern durd) dasjelbe
Greignis Berlepten ober butd) die Hinterblicbenen ber Getdteten
auf @rund ded Rraftfahrzeuggefepes auf Shadendetfap in Unfprud)
" genommen feien. Danad) fehlt €3 an ben tatfidliden Boraus-
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fegungen fite die Derabiebung ber bom Kldger gefordetten Rente.
Die blofe Fatjad)e, daf mehr ald brei Petfonen durd) dadfelbe
Ereignis getdtet ober verleht find, reicht zur Univendung des §12 AbJ. 1
Nr. 2 umd ADHJ. 2 nidht aus, folange Nnjpriide iiber bie Grenzen bes
§12 Ub{. 1 Nr. 2 Hinaus nidt erhoben find (vgl. RGF. BH.127 ©.179,
Bb. 136 ©. 83). Bei diefer Verjahrensdlage jind die Bellagten nidht
baburd) befdhwert, baf ihnen die Vefdirdnhmg ihrer Haftung in
ben @rimben bed angefodjtenen Urteild fiir bad Betragsverfahren
porbebalten ift.



