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29, Seann gegen cinen Beamicn anf Grund der Behauptung, cr
habe in cimem bon ihm amilid) erftatteten Gutadjien jdulbhaijt
utivalre Ungaben gemadyt, Kiage crhoben werden anj Widerruf
tnd Hnterlofjung dicjer Angaben?

BOB. §839. BVO. §13.

I1T. ZBivilfenat. Urt. v. 31. Januar 1936 i. ©. Fiema R. (|L)
. ©. (Bell). II221/35.

1. Qanbgeridyt Danabriid.
I, Dberlanbesgeridit Telle.

Die flagerin, die eine Margarinefabrit betreibt, ftellt ein Bieh-
fett unbd ecin Badjett Her. Am 25. Januar 1934 erliel dad Haupts
sollamt in £. einen Steuerbejdeid, burd) ben e3 biefe Fette filr
fettfteverpflidtiq nadh ber BWerorbnung fiber bie Erhebung einer
Auagleich3abgabe auf {Fette bom 13. Wpril 1933 (REBL. 1 &. 206)
cellirte. Diefen Gteuerbejdieid fodt die Kdgerin an unter Berufung
ouf ein Guiadten ded Profefford Dr. B. vom 15, Marz 1934, ber
barin zu dem Ergebnid gelangt war, daf 8 fidh) bei ben fraglichen
Getten nidt um RKunftfpeifefette im Sinne bder genannten Ber-
othnung, fondbern um praftifd abjolut reine Minberfette Hanbele,
Davaufhin holte dad Hauptzollamt ein Gutadten der Tednifdhen
Pritfungd« und Lehranjtalt ber ReidhBzollverwaltung in A. ein.
Pad Gutadjten rourbe am 21. September 1934 erjiatte. Bearbeiter
war ber Bellagte, der Regierungsrat im Reiddvienjt umd Tleitenber
Chemiler ber geramnten Unftalt ift. Cr unterzeidnete dad Guts
adten ,Sm Huftrage”. Do Guiaditen erfideie die fragliden
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Bette fir Kunjtfpeifefette. €8 fithrte u. a. aus: der fidh in den Fetten
befinbende Diacetplzujap folle beren Minberwertigleit verbeden
und der Wate eint butterartiges Avoma verleihen; in bereinftimmung
mit bem Diceftor ber Schymelze bes Her Jenhal-Bdladthofed fei
er (ver utadjter) ber Nberzeugung, baf €3 fidh nidht um ,aqus-
gezeichnete Badfette”, fondern um leidt aromatifierte, nad) bem
SHallerjdien oder einem dbhnlidhen BVerfalren gereinigte Abbederei-
fette ober jonjtige tedinijche Fette hanbele.

Diefe Site bed Gutaditens vom 21. September 1934 bilden
bie Grumblage ber gegeniwdrtigen flage. Die Kldgerin erffirt fie
fiie unridgtig. &ie behauptet, ber Beflagte, der bad Gutadyten alz
Privatgufadten erftattet Habe, hobe mit bem in bem Gutadhten
genannten Direftor betoupt zujammengewitlt, um fie dburd) bas
pollig unfadilidle Gutachten zu dddigen. Die usdfithrungen bes
Belfagten feien {iberhaupt weber objeftiv nod) jubjeftio ald Ghut-
adyten zu werten. Die Kldgerin fat beantragt, ben BVeflagten zu
perutteilen: 1. fhr ben Sdyaben zu erjegen, ber ifr dadburdy ent-
ftanden fei, dof ber Beflagte in jeinem Butadhten die angefithrien
unipafren Behauptungen aufgejtellt Babe; 2. feftzuftellen, bdap
ber Beflagte verpflichtet fei, ber Kdgerin allen mweiter entftehenden
Sdyaden zu etfepen; 3. die fraglihen Behauphungen zu widercufen;
4. 3 bet Meidung einer fiir jeben Fall der Burwiberhandlung vom
Geridht feftjufependen angemeffenen Haft- over Geldftrafe ju unter-
foffen, bie Behauptungen aufpuftellen.

Der Bellagte hat unter Erhebung der projefhindbernden Einrede
ber Unguldfligleit bed3 Redjidwegd Klagabiveijung beantragt. Gx
bat fid) barauf berufen, daf ev bad Gutadten in jeiner Eigenjdaft
al3 Beamter der Reidy3zollvermaltung erftattet Hhabe, und giwar
aunf Grfudjen einer Steuerbehrde jur BVerwvendbung im Steuer-
verfafjren. Die Pegutadptung ftelle fid) al3 ein Teil bed Steuer-
verfafjrens bar. Jn Steverfadien fei aber ber Rechtdmeg unzuldffig.

Da3 Landbgeridht hat die Berhandlung auf bie prozefhinbernde
Ginvedbe befdrintt und bHat biefe durd) Bwijdenurtell vermorfen.
Dagegen bat der Belflagte Berufung eingelegt. &t Hhat jedod) bdie
Einrede ber Unzuldfjigleit Ded Recdhidivegd nur gegeniiber ben Klag-
antrdgen zu 3 und 4 aufrediterhalten unb Hat beantragt, biefe beiben
Rlagantrige a3 unzuliffig absuweifen. Dad DOberlanbedgeridyt
bat baraufhin unter Burfidweifung ber weitetgehenden Berufung
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bag lombgeridilihe Broijdhenurteil folgenbermafen abgednbert:
«Soteit die Kligerin bon bem Bellagten ben Widerruf ber Hine
fidptlich ifhred Fabritatd aufgeftellten Behauphmgen und bie nter=
lafjung folder Behauptungen ber Stenerbehirde gegenilber firx bie
Buhunft vetlangt, wird bie Klage gegen den Bellagten abgemwiefen.
Gotweit bie anbertveitige Unterlaffing jolcher Bebauphmgen bet-
Tangt iz, ift ber Redhisweq juldffig.” Die bagegen von der Fldgerin
eingelegte Mevifion blieb erfolglos.

®riinbe:

1. 3n bie Revifionginftang gelangt ift die Rlage injoreit, al2
fie tegen Unzuldfiigleit bed Redjiswegs abgemiefen worben ift.
Gie ift bad injoreit, ald mit {hr begehrt voird, baf ber Bellagte ber-
urteilt twerbe, gewiffe Behouptungen fiber bie Erieugniffe bder
Rldgerin ber Gteuerbehirde gegeniiber zu wiberrufen und biefer
gegeniiber m Bulunft zu umterloffen. §lic ben Widerruf ijt
awar im FTenor ved Berufungdurteild bie Vejdrantung auf Be-
hauphungen bed Beflagten, die er gegenitber ber Steuerbehijrde
aufgeftelit hat, nicdht cusbritdlich ausdgefprodien worben. Jnbeffen
exgibt fid) aud bem RKlagevorbringen und dem Hlagantrag, baf die
Rldgerin nuv verlangt, ber Bellagte folle bie in dem bem Haup:-
sollamt in . erjtatteten Gutaditen vom 21. September 1934 auf-
geftellten Behouptungen, mwelde die Hlagerin ald unzutreffend
begeidhnet, wiberrufen. So ift bedhalb, tie die Grinbe bes Berufings-
urteild bejtdtigen, aud) bie Ubmweifung der flage auf Wibertuf nur
in bem begeicineten bejdhrintten Umfang zu verfiehen. Jm diefemn
@inme untetliegt die Rlagabiveifung wegen Unzuldffigleit bes Redhta-
wegd feinen reditlien Bebenlen.

2. Dad Berufungagericht hat nicht unterjdyiedben, ob ber Pellagte
bet Begutaditung der Crzeugniffe ber Ridgerin nur a3 Beamier
titig getorben ift, wie er behauptet, ober ob er, wie fie geltend
madyt, ein Privatquiadhien erflattet hat. €3 Bat flir beide Falle
ben Medhtdweq fir unzuldffig erflart. Qubejfen bebarf die Frage
ber Buldffigleit be3 Rechisegs fitr den iveitgenannten Falf feiner
jachlichen Gririerung. Denn bdie Behauptung der Rldgerin, ber
Bellagte habe ein Privatguiaditen erjiattet, ift, wie ber Sadyverhalt
mit bolliger Gidjetheit ergibt, unmabr. Sie ift lediglid) aufgeftelit
mworben, um baburd) bie LVerfoigung der Kfaganjpriidhe im Redts-
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weg 3u erjdleihen, unb ift bedhalb reditlid)y umbenchtlich. Diefe
Fefiftelimg gu treffen, ift aud) bad Mevifiondgericht bei ber von
Amt3 twegen vorzunehmenden Pritfung der Juldffigleit bed Redhts-
wegs befugt.

Da ber Beflagte bad Gutadpten bom 21, September 1934 als
Beamter erjtattet Hat, jo fommit aud fitr die Bulunft nur in Frage,
baf er alé Beamter sur BVegutadyiung in dem GSteuerverfahren
gegent bie Rldgerin Derangezogen merben wird. Gonad) fonmen
Unfpriidie gegen ihn lediglih aud § 839 BEB. Hergeleitet werden.
Dabei muf in dem gegentvirtigen Verfohrendabichnitt bahingejtellt
bleiben, ob er fiit eine jolde auf Wiberruf und Unterlafjung gerid)-
tete flage ftberhaupt ber tiditige Bellagte ift, ob fie nidt vielmehr
nad) Nrt. 131 WeimBerf. gegen das Deutide Reid) hitte gerichtet
iwerben mitifen.

3. §839 B®B. ¢ibt nur Unfprudy auf Edyadenserjay in Seld,
nidht auf Wiebergutmadung burd) BVornahme ober Unterlaffung
pont Umtshandlungen. Dad folgt aud ber grundfigliden Tremmung
awifchen Rechtdpilege und Vertvaltung, bie e3 ben orbentlichen
®eriditen vermehrt, BVeamte ju verurteilen, amtlich etwad zu tun
ober zu untexlaffen. Ein Urteil diefed Jnhaltd witrbe eine unzuliffige
Cinmifdung der Geridyte in bie Tatigleit ber BVeralhimgabehordben
beveuten. Eine Befugnid zu jolder Cinmijdung farm eudy widyt
oud §249 BOB. Hergeleitet iwerben. Den dort audgejprodhenen
Grmbfap, dbof Sdabenderjap dburd) Derjtellung bes Buftanbed zu
leiften ift, bet beftehen mwiivde, wenn ber jum ECrfap verpflichtende
Umijtand nidyt eingetveten wdre, ounen die Geridfe nur forveit
perwirflidhen, ald ifjre Befugmiffe {iberhaupt reidien (pgl. Uvteil
bes erfennenben Gennts vom 4. Dezember 1925 I11630/24). Ldjt
fih ber frithere Juftand mur dburdy Vornahme einer Amishanblung
wieberferftellen, ingbefondere dburd) Ritdgingigmadjung einer fritber
porgenvuumenen, toie fie in dem mit ber RKlage geforbetten Wiberruf
der friiheren Behauptungen dbes BeMlagten entbhalten fein tofirde,
pannt fann in finngemdger Univenbung bed §251 UAbf. 1 BEB.
©djabenserfa blof in Geld eingeflagt werben. Der Unfprudh der
fldagerin, der Bellagte jolle bei Hinftigen amtlidien Begutadyhmgen
gewiffe Behauptungen unterfaffen, alfo eine Amtshandlung biefes
Gnbaltd nidyt vornefmen, ift nad) dem Gejagten ebenfalld im Redjts-
weg nicht verfolgbar. Die nad) ber Redijpredhung anerfannte vor-
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beugenbe Underloffungsflage befdyran¥t fidh auf ben Bereidh ber
orbentliden Gericht8barleit und fann bedhatd lein MMitte! bilben,
Beamte auf Unterlaffung Hinftiger Amtshandhmgen in Uniprudy
3u mehmen.

Alfe3 bad gilt audy bann, wenn bdie bon ber Kldgerin beanftan-
beten Teile bed Gutaditens, wie fie behauptet, villig unjadhlich find.
Mnjadlidie Amidhandlungen eined Beamten vermdgen ebenfalld
nur SdadenBerjaganipriihe in GSeld audjuldfen und Ibnven nidt
unmtittelbar den Gegenftand einer Pritfung und Entjdeidung durd
bie orbentlidien @eridite bilben. Mebhr als eine judywidrige Umis-
audiibung dburd) ben Bellagten vermag die Kldgerin aber mit bem,
s fie gegen bad bon {hm verfafte Gutadien einwendet, nidht zu
behaupten. @elbft wenn die von ihr angegriffenen unb nad) ifrer
Behouptung unridhtigen Sige bed Gutadhtens fiiv die Fettjteuer-
pilicht Teine Bedbeutung befifen, wenn fie fid) aljo unnbtigertveife
mit ber BefdaffenDeit und Sitte der von ber Kldgerin hergeftellten
Erzeugniffe bejhaftigten, fo wiitbe fidy dod) davausd immer nur eine
Fehlethaftigleit ber Amishandhng be3 Bellagten ergeben. Gie
madyte bie SKidgerin beredhiigen, Sdiadenderiah m Geld zu ver-
langen. Bum Wiberruf der friheren und sur Unterlaffung gleid)-
artiger Umthonblungen fann ber Beflagte aber trop der ihm etwa
sur Qoft fallenben Pflihtwidrigleit im RedytSiveg nidt gewungen
etben.

Nad) alledem Hat bas Berufungsgeridyt die Klage auf Wiberruf
unb Unterloffung in ben von ihm gezogenen Grengen nit S‘ted)t
egen Unzuldffigleit ded Redhidivegd abgemiefen.



