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33, 1. Wird bei ciner Rommanbitgejeljhaft burdy einen Jwangs-
bergleid) die Poftung ded Kommanditijten traft Gejehed ebenjo
bejdyrdnti tvie bie bed perjinlidy Haftenden Gejellidiaiterd?

2. Rann in einem Jwangdvergleich) buvd) Mehrheitdhejdiug
bie Hojtung ded Gejellidajters einer Rommanbditgejellidaft weiter
eingejdyrintt tverben, als €8 bad Sejel Peftimmi?
BergleichBordbnung v. 5. Juli 1927 (REBI. I &. 139) — Bergld. —

§89 r.4. RO. §211 U 2. HGV. §171.

1. Bivilfenat. Urt. b. 31.Sanﬁat 1936 i.©. §.fde Hanvels-
gefellfdhaft mbD. (K1) w. @. . u. Gen. (BVell.). II209/35.

1. Qanbgeridit Qiegnip.
II. Pberlanbedgericht Breslau,

Tie Briiber Narl unb Frip $. (diefer ift ber Drittbellagte)
waren bie Gefellfchafter ber offenen Hanbeldgefelfjhaft M. H. in
L. Jbre Britber Guftav (Erftbeflagter) und Martin (Fweitbelagter)
warern Prohuriften; fie waren an bem Unternehmen mit Rapital
beteiligt. Wm 1. Mdrz 1928 {dhloffen dbie pier Briiber H. und der
Paufmann . M. einen Bertrag. Nad) diefem jdjied Frig H. mit
vem 29, Februar 1928 al8 perfonlid) Haftender Sefelljdafter aus
ber offenen DHandelsgefellfdaft aus. Die Firma wurbe in eine
Sommenbitgefellidhaft umgetvandelt. Jn biefe trat N. a3 perfonlidy
Daftenver @ejellfchafter neben Rarl H. ein. Die Bellagten fourben
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Kommanbditiffen. Der Name ber Firma turdbe umgednbert in
AR OAA N, Kommanbditgelellfdaft’. Nady §3 bed Bertrags
fithet bie Qefellffdhait ba3 Gejdhdjt ber Firma M. H. unverdnbdert
fort; jamiliche Wftiven und Pajliven gehen auf bie Lommanbdit-
gefellihaft ftber; bie Vertragidyliefenden find bariiber einig, dah bie
®rundftide ber Brider §. nidht jum BVermidgen ber Gefellidaft
geboren. §4 bed3 Wertrags lautet:

Die Kapitalguthaben ber bier Briber H. werben auf ing-
gefamt 500000 RIN. angenommen. Die Einlage eine3 jeben der
Perren §. belrdgt bemmad) 125000 RIN. &5 foll jedod) in jebem
Halle fiix ben 1. PMiry 1928 eine Bilang aufgeftellt wetben. Sollte
fih nady biefer Bilang ergeben, bah bie Kapitalguthaben der vier
Britber $H. ben Betrag von 500000 RIN. {iberfteigen, dbann find
bie vier Britber H. beredhtigt, den fidh hiernad) exgebenben Mehr-
betrag auf Rontoforventfonto umgebudit su beanjprudjen, fo
baf biefer Tefhrbetrag ber Kommanbitgefellidiaft nidht ald Eine
lage bleibt. Herr N. bringt ald Ginlage it bie Kommanbitgefell-
fdhaft einen Betrag bon 60000 RN, ein.

Pie Ginlagen ber brei Bellagten find mit je 125000 RN, in3
Handeldregijter eingetragen mworben. Jn der Tinlagebilang ift bas
BLermbdgen dex fritheren offenen Hanbdelsgefellidaft auj561933,66RIM.
bewertet worben. Der bie Gejamteiniagen der vier Briiber . fiber
fdreitende Betrag von 61933,66 RM. wurde ald freied Guthaben
ber vier Priiber unier den Gliubigern ber Crbffnungdbilang ber
Sommanbitgefellichaft gefiihrt.

Gube be3 (ahred 1930 geriet die Kommanbitgefelljdiaft in
Beblungdidyroterigleiten. Um 4. Februar 1931 tourbe bas geridht-
lihe BergleidhBverfafren ersffnet. Am 4. Mdry wurde ein am
11, Mirz 1931 beftdtigter Bwangdverpleih) gejdlofjen. Diefer be-
ftimmt: ,Dad Gefellfhaftdvermbgen jowie bad BVermdaen der perfin-
lich haftenben Sefellidafter A. N. und Rarl H. twitd gu Hinben eined
Trenhinderd pur befimbglifen LVerwertung ben Gliubigern iibers
lofjen. Dierfitr erlaffen bie Gldubiger der Gefellfhaft und ben
perjonlid) Baftenben Gefelljdaftern denjenigen Betrag ihrer For-
berung, ber durd) die Vermwertung nidht gebedt fein jollte”,

Sm Bexqleichdtermin erfldrten die Bellagten Frih und Martin .,
oaf bie bier Britber H. auf Grund der von ihnen untersinander
getroffenen UAbmadjungen auf jebe eltendbmadpung irgendroelder
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Forberungen gegenitber ber Maffe versichten, falld bie von ihnen
ber Meididbant, einer Dauptgldubigerin der Fommanbditgefellihaft,
gegebenen Sidjerheiten von biefer gur Verwertung Herangezogen
roethen,

Die Rldgerin hat gegen die RKommanditgefelfdhaft mefrere
Forberungen, fitr bie jie um Teil im Jahre 1930 vollfiredbare FTitel
erirfte. Jm gangen beredynet fie ihre Forberung auf 9503,02 RIN.
Eie hat ficdh) am Bergleidhverfahren beteiligt, aber gegen ben Brangs.
pergleidhy geftimmt. it ber vorliegenben, nody per ALHIuE bes
Bangsvergleih3 erhobenen Rlage beantragte fie, die Beklagten
al8 Gejamtjchulbner ju beructeilen, an fie 1000 RIR. nebft Jinjen zu
gablen. Gie begriindet bie Rlage damit, baf bie Wellagten ihren
fommanbitanteil nidt boll eingezallt hitten. Bei jedem ber Beklag-
ten fehlten minbeftend 12000 RIN. an der im Handeldregifter ein-
getragenen Ginlage. Die zwedd Tilgurg der Cinlagefduld ein-
gebradyten Vermdgensjtiide hatten lange nidt ben in der Einlage-
bilang angegebenen Wert. Jnabefonvere hitten bie Wufenftinbe
weget teilmeifer Jahhmgdunfibigleit ber Sdulbner nidit ben in
ver Bilang angenommenen Wert. Aud) ver Wert der Warenbeftande
jei erheblich fibetfet. Die Bellagten Hitten unberedtigte Gewinn-
entnahmen gemadyt, ba ein Getvinn nidt ergielt worben fei umb ifhr
fapitalanteil bereitd 1928 und 1929 burdy Verlufte unter den Betrag
ber geleijteten Ginlagen perminbert mworben fei.

Dad Landbgerichyt hat die Beflagten nad) dem Rlagantrag
verurteilt. Jn der BVernfungsinjtang beantragte bie Kidgerin im
Wege ber Anjchlubberufung, die Befaglen ald Gejamtfdjulbner
sur Bablung mweiterer 8503,02 MIN. nebjit Finfen zu verurteilen.
Dad Dberlanbesgericht Hat bie Rlage abgetwiefen. Die Revifion
ber Rldgerin fiihrte jur Uufhebung und Burlidvetmetfung.

Aud den Gritnden:

Nad) ber Redhifpredung bes Reidsgericyts befteht fein Nedyts-
faB, nady bem bie Einlage ber Kommanbitiften in barem elde
geleiftet werden muf. Bielmehr ift aud) bie Einbringung anberer
Bermigenswerte uldffig (RBJ. Bb. 63 €. 265). Bei der Unmel-
bung der Gefellidaft ift aber ein beftimmter Gelvbetrag ald Ber-
migendeinlage ber Rommanbditiften zur Gintregung ind Handels-
regifter anzugeben. Die Bebeutung ber Eintragung liegt darin,
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baf im BVerhdlinid zu der Gldubigern der Gefelljhaft die Einlage
ber Rommanbitiften, nad) der Eintragung in be3 Hanbdeldregifter,
burdy ber in ber Eintragung angegebenen Betrag beftimmt witd
(§§ 172, 176 S®B.). Daraud ergibt fidy, bap die swijdhen ben Sefell-
fdhaftern {iber die Bemwertung ber Sadjeinlnge dev Lommanbitiften
getrofferie Bereinbatung ben @ldubigern gegenfiber nidyt map-
gebend ift, fonbern baf e3 diefen gegeniiber auf ben rwabren TWert
ber Einlage anfommt (RGJ. BVo. 51 ©. 33, Bb. 63 €. 265). Dies
gilt aud), wennt die Ginlage nad) bem Gefellfhaftdvettrag durd)
Ginbringung eine3 ®ejchdfts geleiftet mwird.

PBon biefen GSrundbjdpen geht bed Berufungdgericdht aus. 5
unterlift aber eine Priifung, ob ber FWett ber bon den Bellagten
geleifteten €inlage bem in3 Danbeldregifier eingetragenen Betrag
entfpricdht. &3 Balt bie RKloge jhon bedhaldh fiir unbegriindet, iveil
it ber im WergleichBverfahiren ftber bas Vermbgen der Fommanbit-
gefellfdaft abgefthioifene Abmwidlungsvergleih entgegenjtebe. § 89
. 4 VerglD. bejtimmt, bah ber Vergleid), jotveit ex nicht ein anberes
feftjebt, sugleid) ben Umfang ber perfinliden Daftung beg Gefell-
fhajterd begrenzt. Mad) Anfidht bed Berufungdgerichtd tommt biefe
Begrengung aud) dbem Kommanbditiften zugute. Die Frage ift im
@drifttum beftritten. Bom ReichSgeridht ift jie nod) nidit entjdhieden
worden. Fiir bie Auffaffung, dbaf bdie Begrenzung bder Haftung
nur zu @unften bed unbefdrinft Hoftenden Sefelljhafterd mwirle,
toirh auf bie Cniftehungsgeidhichte ber Borjdrijt bermwiefen. Danadh
ift fie bem §211 UD[.2 RO. nadygebilbet, ber filt ben Bivangs-
vergleih im RKonfuedverfafren fiber ba3 Bermdgen einer offenen
HanbelBgefelljdaft, einer Kommanbditgefelljdaft ober einer Lomman.
bitgefelfhaft auf Altien anorbnet:

Der Jwangdvergleid) begrenst, forveit er nidht ein anbered feft-
fept, augleidh) ben Umfang ber perfinlidien aftung der Gefell-
[dajtet.
Sn ber LergleidBorbnung a. a. O. heift €3 nur jtatt ,ber Gejell-
fgafter”: ,be8 @efelljhafters”. §211 AL 2 RO. Jautete bis jur
Neufaffung ber SKonfurdordrung burd) dad Ynberungsgefep vom
17. Mai 1898 (RGBI. ©.230): _
Der BVergleih begrenst bie Jolibarijfe Daftung dber perjounlidy
haftenben Gefelljdyafter mit ihrem fonftigen Vermdgen.



33. Bwangdvergleidy. Rommanbitiftenhoftung. 167

Tt bert YuBfchluf ber Kommanbditiften von der Hajtungsbejrdntung
fith geftend gemadt, bag bie Unberung nur aud rebaftionellen
Griinben vorgefdilagen tworben fei, um bie KRonhmdorbrmung bem
Gpradygebraud) bed bamald neu geordneten jadlidhen Rehts, ins-
bejonbere De3 neuen Hanbelsgefesbud)s, anzupaffen. Die Regie-
rungsdbeqrimbung jur BVergleididorbnung bon 1927 (S. 36) erllirt,
bie in §89 .4 bed Hinftigen Gefeped vorgejehene Bergiinfti-
gung folle nur bem perfiulid) Haftenben Gefelljhafter ugute
fommen.

Dad  Berufungsgericht halt bdiefe im Sdmifttum fiir bie
Ausfdyliefung ded Lommanbitiften pon ven Wirtungen bed Jmwangs-
vergleid)3 vermwerteten Umitdnde widyt fiix ausjdlaggebend. €3
beiRe, fo filhrt e8 au3, in § 89 Nr. 4 BVergl®. nidt: ,Der BVergleich
begrenzt bie Hajtung der perfonlid) haftenden Sefelidafter”,
fonbern ,ben Umfang ber perfinliden Haftung ded Gejelljdafters”.
Gefellfdjafter fei aud) ber Rommanbditift; er hafte ebenfalld pertns
lid), wennt aud) bem Umfang nad) auf die Hohe feiner Einlage
bejdjrintt. Dem Wortlaut nady bezehe fidh daber bie Beftimunung
be3 §89 Mr.4 VerglD. aud) auf ben Kommanbditiften, und wer
geradbe, twenn man bem Gpradigebraud) bed Pandeldgefesbuchs
folge. Dabdburd) mibetlege fih aud) ber fiir die gegenteilige Wuf«
fafjung angefiihrte Grund, bafy bie neue Fafjung bed § 211 KO,
au3 rebaffionellen @riimben zweds Unpaffung an dben Sprad-
gebraud) bed Blirgerlidien Glefepbuch3 und ded Hanbeldgefepbuchs
getodblt fei. Datte die alte Fafjung bem Spradhgebraud) bed lepteren
angepaft werden follen, fo hitte nur bad Wort , Jolibarifd” fort.
gelaffent su werben braudjen, um bie BVegrenzung der Wirtung bes
Bergleidd auf bie ,Romplementire” beizubehalten. Denn gerade
ver Gpradigebraud) be3 Hanbeldgefepbuchd begeidhrie ald , pers
jonkid) haftenbe Gefelljdafter” allein bie ,Romplementire”. FWenn
bagegen bdie friihere Faffung, nad) der bie Paftungsbegrenzung auf
den perfdnlich Boftenden Gefelfjchafter befdhrdantt getvefen fei, bahin
abgedndert worben fei, bof der limfang ber perfénfidhen Paftung
bes Gefelljdafterd begrenst terbe, {o Hnne nidt gefagt mwerden,
paf biefe Ausbrudsweife, wenn fidy bie Veftimmung des § 211 KO,
aud) teitethin nur auf die ,Romplementdre” begiehen jollte, gerade
pem Spradigebraud) bed Dandeldgefepbuchd Redmung getragen
batte. 3Im Gegenteil, biefe Ynberung lege ber Shluf nabe, doh
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jie gerabe, twenn fie fid) bem Spradhgebraudy bez Hanbeldgefesbucha
habe anpafien wollen, audy bem fommanbitiften die Befdhranfung
ber Paftung habe einrdumen wollen. Penn fie habe ftatt ber Haftung
n0e8 perfinlid) haftenben Gefellfdiafterd”, unter bem bad Hanbels-
gefepbud) nur den ,Romplementdr” vetftehe, nunmebr bie perfon-
lide Daftung ,bes Gefelljdhafters” begrenyt, ald welder fidh aud
ber Sommanbitift baxftelle.

Diefe Crrodgqungen ved Berufungdgeridytd find nidyt geeignet,
feine Auslequng bed §89 Nr.4 WerglD. zu ftitgen. linbeftritten
ift, daf burd) die frilhere Fajjung ber Veftimmungen der Konturs-
otbnung iiber ben Bwangdvergleid) (§200 KO. a. F) jum Yus-
orud fam, baf bie Bearenzung der Haftung, twie jie durd) ben Bwangs-
bergleid) gegenfiber der ®ejellidhaft eintrat, nur dem Gefellfdhafter
suqute fam, ber al3 Gejellihafter mit feinem gangen Bermigen
fiir bie Gefelljdaftdichulben hajtete. Wenn ber Gefebedinberungs-
vorjchlag nur tedattionelle Bebeutung Haben, alio fadlid-reditlid)
Teine Ynberung Herbeifiihren jollte, jo wire biefer Wille bed Wer-
fojiers bes Ynderungsvoridilags freilich ohne Bebeutung, wenn ber
Wortlaut bed Gefeped mit bem Willen bed BVerfafjers ved Gefepes-
bor{chlagd unbereinbar mwdre, wenn alfo der Wortlaut bed Hefetes
Teine anbere Deutung zulieke, ald baf det jachliche Inbalt bes Gejepes
bahin gednbert fei, baf tinftig die Daftungdbejdhranfung aud) su
Guniten der ohnebies fhon nur bejdyrintt Dajtenben wirlen, afjo
biefen eine mweitere Befdrintung ihrer Paftung bringen folle. Dazu
nitigt aber ber Wortlaut be3 §211 W], 2 KO. n. §. Feinesweqs.
Nudh ver Sprachgebraud) ved Hanbeldgefebbud)d fpricht nidht fitr,
fonbern gegen bie uffafjung bed Berufunasdgerichts. § 161 HGB,,
ber bie Begrifisbeftimmung ber Kommanbditgefellfdiaft gibt, umter-
jdeibet awvijden ben Gefelliaftern, deren Haftung gegenitber ben
Gefelljhaftdgldubigern auf ben Betrag einer beftimmien Rer-
migendeinfage beldyrdntt iff, und ben Gefellfdaftern, bet denen
eite Befdrinfung ber Laftung nidt ftattfinbet. Sene nennt
e3 RKommanditifen, biefe ,perjnlid) BHaftende Gefellihafter”.
Damit fommt Hor jum Auddrud, beh nad) bem Syradigebraud
peg Dandeldgefebbud)3 die Kommanbitiften nicht zu den perfinlid
haftendben Gefelljdaftetn geboren, Aud dbem Umitand, doff mud) die
Sommanbitiften zu ben Gefelljdaftern gehoren, und davaus, daf ber
Gefellfhaftdglaubiger , unmittelbar” gegen fie vorgehen und aund
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in ihr fonftiged Bermigen vollitreder fann, wenn fie nidt geltend
madjen, bafy fie bie Einlage geleiftet Hoben (§171 HGB.), ergibt
{ich {omif nicht3 su Gunften ber Wnffajjung bed BVerufumgdgerichts.
RWenn bad Handeldgefepbudy pon dben perfonlich Haftenben Sefell-
{haftern {pridyt, fo meint €8 bamit die unbejdrinkt Haftenden.
@3 ftellt in § 161 HHB. der Gruppe ber Kommanbitiften die Gruppe
ver Gefellfchafter gegenitber, bei benen ,eine Befdirdnfung ber
Haftung nidyt ftatfindet”. Die Triger diefer unbefdhraniten Haftung
nennt e3 ,berfinlid) Haftende Gefelfjhafter”. Wenn nun §211
Abt. 2 KO, ben Umfang der , peridnlidien Haftung” begrenzt, fo
Tann bied nur dahin verjtanben werben, baf bamit die Hafjtung dex
Gefellichafter befdyrintt werden jolfie, deren Daftung nad) ber Regel
be3 § 161 HUB. an fid) unbegrenst wire, weil fie ju den , perfin-
lidh Baftenben” gehven. Wenn ber Gefepaeber von 1898 bag bis-
lerige Recht fachlidh zu Gunijtent ded Rommanbitiften Hatte dnbern
mwollen, {o Bitte e3 nidyt geniigt, dbaf er bad Wort ,folivarifg" rveg-
ltefi. Diefe2 begog fich nur auf bie Daftung mehrerer Haftenben.
Rietmelr Hitte er bamn dbad Wort , perjtnlide” rweglnfien miiffen,
ba biefed nad) bem Spradjgebraud) besd Handeldgefesbudd auf bie
unbejdhrantte Haftung hinmied. €3 lagen aud leine Urfachen vor,
ba3 Gefep in feinem jodlichen Snbalt su Gunjten ved Komman-
bitiften zu dnbern. Diefer Haftete jdhon nad) ben Beftimmungen bes
Allgemeinen Deutidhen Handeldgejepbuchd Art. 160 unb Haftet aud)
nad) §§161, 171jlg. bed neuen Handeldgefepbuchd nur bejdyrantt.
Warum  diefe Bejdrantung auf den Betrag ber Einlage nod) weiter
audgebeint werben folte, ift nicht erjichtlich. Wire bie rweitere
Ginjdrantung erfolgt, fo mwdre der Rommanbditift im Fall eined
Bwangdvergleid® nidt bem ,SLomplementir” gleidgeltellt, jonbern
er wire ihm gegenitber beglinftigt. Denn durd) bie BVefdrintung
der Pajtung nady § 211 RO. wirh ber , Lomplementéit” nur von dex
Daftung mit feinem nidt der Gefellfdaft gewidmeten Vermidgen
befteit. &3 bleibt aber feine Haftung mit bem Bermdgen, bas er ber
Gefelljchaft gewidbmet hat. €3 ift nidyt ertenmbar, rwarum bex
Sommanbitift nid)t ebenfalld voll mit bem Betrag haften foll, den
et bem Unternehmen dadurd) getvidbmet Hat, baf er ber Gefell[chaft
mit einer Cinlage beitraf. €3 liegt audy Tein Grund bor, bann eine
Musnahme zu feiner Gunften au maden, wenn er bie gejduldete
Ginfage ganz ober fteilwweife nody nicht geleiftet und dadurdy
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vielleiht gerabe ben Bufammenbrud) bed Unternehmend mit ver-
utfad)t fat.

Soroll bie fonfurdordnung (§ 211 AH}. 1) wie die BVergleid)z-
otbnung (§ 89 Mr. 2) bringen auch jum Auddrud, daf gerabe bdie
unbejdyranit Daftenden Gefelljhafter ein befonbered Jniereffe an
pem Bujtandefommen eined Bergleids Haben. Deshald mup ber
Lergleidhdvoridlag pon allen perjinfich Haftenden Gefeljdhaftern
gemacht werden, twibhrend bie Kommanbditiften bobei nidht mit-
sumitlen haben. Die fiir die Lommanbditiften mit bem Unternehmen
berbunbene Gefale ift eben burd) ben Betrag ifhrer Einlage begrenat.
Der unbejdyrdntt haftende Gefelljdnfter roiithe aber ohne bie Sonber-
regelung in ber fonfurs- und Vergleidhsorbnung tvop eined Jwangs-
vergleihd audy mit feinem bem Unternehmen midt gemidbmeten
Lermbgern weiter haften. Daburdy wiicbe Haufig die Weiterflthrung
ped lnternehmend burd bie bidherigen Leiter (bad find in ber Regel
bie perjénlich Baftenden @efelljdafter), bie ber Bwangdvergleidh
in erfter SReibe erfiredt, vereitelt, ober e3 tofirde thnen — i Fall
eined Wbmwidlungdvergleidd — bdie Griinbung einer neuen Erijten
unmiglidy gemadyt twerben. &3 befteben alfo fiir bie Begrengung
ber Paftung ber unbejdrdntt Baftenben Gejelljdiafter Griinde, bie
bem Sommanbitiften nidit nur Seite ftehen. Dap Nr.4 bed §89
BerglD. nur bie Bejdwinfung der Paftung bed unbe[drintt haften-
ben Q@efellihafters jum Gegenftand bat, geigt audy dber Jujammen-
bang mif 9r. 3. Dot ift audgefproden, baff e3 fiir die Frage bex
@roffnung ober Fortepung ded BVerfahrend nur auf bie Perjon ded
unbefdyrintt Haftenden Gefellfdofterd anfommi. Daran Indlpft
. 4 an, twenn aud) bier die Gingahl (,be3 Gefelfdafters”)
gebraudit roicd.

&3 fann bahingeftellt bletben, ob jur Begritndung det vorftehend
verivetenen Uudlegqung audy geltend gemadht twerden lamnm, bie
Kommanbitiften hétten — anberd a8 bie unbefdrinft hoftenben
@ejellfchafter — Fein Sutereffe davan, bem eingelnen fie wnmittelbar
in Unfprudhy nehmenben Gldubiger ben Verqleid) entgegensubalten;
bern fie mwiirden bamif bod) nur erreicen, daf fie dann ben mehreren
Gldubigern auf die BVergleichdquote bid jur Hohe dber ridfidndbigen
Einlage Baften iviirden. Rdme e3 aber auf biefen Ginwaend gegen
bie Hier vertrefene Yudlegung bed Gefehed an, fo wire bazu
#u fagen:
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Der Kommanditift wiitbe an der weiteren BVejdyrantung feiner
Haftung feint JInterefje habern, wenn dber Gliubiger, rvie hier, bon
ihm bad fordert, womit er im Bergleidhdverjahren audgefallen ift,
el er bort vereinbarungdgemdf; nur eine Ouote erhielt ver weil
ev beim Qiquibationdvergleid) nidht befriebigt wotben ift. Denn
aud) bann ivéve e fiir ihn gleichgiiltig, ob er ben nidyt geleijteten
Teil ber Einlage an einen einzelnen Gldubiger oder an alle nad
bem Berhilinid ibhrer Forderungen andzahit.

Dagegen ¥onnte ber vom Berufungsgeridht vertretenen uf-
faffung nicht entgegengehalten werden, e3 fei fiir ben Kommanbitiften
gleidigitltig, ob er bie tiidjtinbige Cinlage an bie Gefellidaft
gable ober ob fie von eingelnen Gefelfjdaftagliubigern jur Be-
friebigung ihrer Forderungen in Unfprudy genommen werbe. Denn
ber Unjpruch ber Gefellfheft mup fidh nidgt deden mit bem, wa3
ben Gldubigern gepenfiber ald Ginlage qilt. Qebteren Baftet ber
Rommanbitift flix ben Betrag, der im Handeldregifter als Haft-
jumme eingetragen ift (§§ 161, 162, 171, 172 H@B.). Den Mit-
gefelijaftern gegenfiber fann er aber feine Berpfliditung erffillt
haben, mwenn er bie im @efelljdaftsvertrag bon ibm {ibernommene
Badbeinfage gemadyt Hat.

RNicht beigutreten ift dbem DBerufungsgeridht, wenn e8 bas
Ontereffe ber Kommanbditiften, jidh auf ben Bergleid) gu berufen,
pamit begriinbet, baf bvielleicht ein Teil ber Gefellfdaftsglaubiger,
weil fie bie Roften eined Borgehend gegen ben Kommanbditiften nicht
qufbringen toollen ober mweil fie bie Nidjtleiftung der Einlage nidt
fennen ober nidyt beweifen tinnen, gegen ihn nidt borgeht sber fich
mit ihm vergleiht. Denn ber Umitand, dbap bem Gidubiger bie
Durdjepung jeined Unfpruchd mbglichertveife erjdhrvert ift, tann nidyt
gur BVerneimmg ded Unjprudi3 felbft verivertet tperden.

‘Dod Berufung2geridt fiihrt jur Redhtfertigung feiner Auffajfung
teiter qud: Sotwofl bie Konfurdorbnung tie aud) bie Vergleichs-
otbnumg gielten auf bie gleidymdfige Befriedigung aller nidyt bevor-
reditigten ®ldubiger ab; im Falle bed Ronturfed ftehe nad) §171
2bj. 2 HGB. dad Redyt jur Cingiehung der riidftanbigen Einlagen
alfein bem Konhurdperalter zu; dadurdy folle die Schébigung ber
Gefamtheit der Gldubiger dburdy bad Buvorfommen einesd eingelnen
berhindert tverben. Die Wefugnis ded Konfurdvermalterd erldjde
gwar mit Beenbigung jeiner Hufgabe, aljo mit Juftandelommen
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bed Bmwangavergleichd. Biel und Jred der Veftimmung bed §211
UL}, 2 K. Hlieben aber bejiehen. Diefemt Jiel twerde die Yus-
legung be3 Berufungsgerichts mehr geredht ald bie entgegengefepte.
©ie Tomme einer griferen Unzabl von Duotengliubigern juguie,
bont benen jebet fich nun in Hobe ber Bergleich3quote an bie Komman-
bitiften falten fonne.

- Diefe Uudfithrungen bed Berufungdgeridhts find fberhaupt
grurbidlidy verfehlt. Der Grundfab ,qleidhed Redt fiir alle” gilt
nut int BVerhdlinid der Bergleidhdgldubiger sum BVergleidisidGulbner,
nidht aber im Berhilinid su einem dritten Mithaftenden. Die Redyte
gegen biejen bleiben vietmefhr grunbfdpliy unberithet. Man dente
mut an den Fall, dbaf ein Biirge oder eine Hypothe! mehreren Gldu-
bigern Baftet.

Die Ausfithrungen bed BVerufungdgerichtd berlidfiditigen aud
nut ben Quotenvergleid). Sie paffen fiberhoupt nicht fiir einen
Abtvidlungdvergleich bed fritheren Bergleidhsredhts, bei bem fidh
nur nad)y Duechfiibrung ver Ubtwidhung be3 Gejell{dhaftavermbgens
ergibt, wad und mwelden Brudhteil der einjelne Gldubiger aus bem
Gejellidhoftdbermigen exhdlt; fomeit er babei etwad erhalten Hat,
Ionnte er bann nur nody den udfall geltend madjen. Die gleich.
mifige Beriidjidtigung aller Gliubiger bet ber BVollftredung in die
tilditinbige Ginlage tviitbe aber aud) ein gemeinjdaftliches Berfahren
votaudjefien, in bem bie Hokhe der einzelnen Forberungen, ber ug-
fall b die Hohe des Einlageriidftanbes feftgeftellt wetben miiften.
Dies zetgt, baf die Beldhrantung bed eingelnen Glaubigers auf eine
beftimmte Quote auferhalb etne3 Verfahvens, ba2 die gemeinfame
gleidymafige Befriebigung aller Gldubiger zum Gegenjtand hat,
nidt paft. Die in §171 UL 2 HGB. flir die Touer bed Fonturs-
verfahrend fiber ba3 Vermigen ber Gefelljchaft getroffene Regefung
ftellt eine Yudnahme bar, bie nicht audgedelnt werden farm. Jns-
Defonbere befteht zu einter jolden UuBnahme fein Anlaf, wenn ein
gemeinfamed BVerfahren ftattgefunden Yat urtd diefed durdy Bwangs-
vergleidy beenbigt ift. Bur Wahrung der gemeinfamen Redyte ber
@laubiger bdiente bad bem Rergleihdab{dlup bvorhergegangene
Berfahren. Jn biejem fonnten die Gldubiger ihr gemeinfames
Suterefle wafren. &ie Ionnten in3befordere aud) bafiir forgen,
bafy die dazu beftellten Organe ber Gefelljdaft eine riidftandige
Tinlage filr bie Maffe eingogen. Sie fonnten aud) bad Bujtanbe-
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tommen be3 Bergleidhd bavon abhingig maden, baf dbie Romman-
bitiften ifre Einlage fo leifteten, mwie bies bie Gliubiger auf Grund
ber Gintragung im Panbeldregiiter fordern formten. Nady Beenbi-
gung bed Berfahrend jteht ed aber jebem Gliubiger, foweit er im
Berfahren und durd) den BVergleid) nicht befeiedigt ift, frei, feine
Hechte felbft wahrsunehmen. €r fann bedhalb, mwie aud) vor Cin-
leitung eined Ronfurd- ober Bergleiddverfahrens, einem anberen
®ldubiger juborfommen.

§211 ALL. 2 KO. und §8% M. 4 Bergld. find jomit babin
auszulegent, daf durd) ben BJwangdvergleid) eine Bejdyrantung
ber Haftung ber Rommanbitijten nidht eintritt.

Das Berufungdgeridht priift, ob nidt durch ben Qnbalt bes
Bergleihd die nady feiner Meinung durd) §89 Nr. 4 Bergld). kaft
Gefepes eintretende Befdhrantung der Haftung ber Rommanbditijften
burd) WBerfrag aufgehoben, aliv wegbebungen fei. &3 vernmeint eine
folche vpertragdmdpige Ubbingung ber qefeplichen Folgen bed BVer-
gleichs. &3 fommt zu biefem Grgebnis durd) Ausdlegung bes BVer-
gleih3. Db bdiefe Wndlequng auf Redytsiretum beruht, fann bahin-
geftellf bleiben. Denn wenn, twie oaudgefithet, §89 .4 bden
RKommanbitiften {ibexhaupt nidt von feiner Haftung befreit ober
biefe Daftung nicht einfdyrinkt, jo bebarf e8 audy feiner Priifung,
ob Der Rommanbitift buvd) ben tm Eingelfall abgejdioffenen Ber-
gleidh, vertragdmdfig, bon ber Bejdhrinfung audgenonumen mworben
ijt. Dagegen Ymie dbie Frage entfiefen, ob nidht der BVergleidh
babin audsulegen ift, baf entgegen ber gefepliden Megefung ber
Sommanbitijt in gleider Weife wie der unbefdhrintt haftende Gefell-
jdofter befreit mwerben follte, b.%., baff mit der Uberlaffung ded
Gefelljhaftdvermigend an ben Treuhinder aud alle Unjpriiche
gegen bie Rommanbitiften erlaffen fein jollten. Wber audy eine ber-
artige Auslegung bed BVergleidhs Hime nur in Frage, wenn und jomeit
burd) ben Bwangsbergleid) {iberhaupt den Lommanbditiften ihre
Berpflihtungen auf Jahlung ber Einlage erlaffen werdben Einnten.
Mun begrenst nad) § 89 M. 4 BVergl. der BVergleich den Umifang
der perfonlidhen Haftung ver Sefelljdhafter nur, infomweit er nidts
anbered beftimmt. Dies bebeutet nidht, baf ber Bergleidh die
Daftung ber Gefelljhafter nod) weiter einfdréinten farmm, als €3 ba3
Gefep ald Regel aufftellt. €3 {oll bamit nur gejagt fein, daf ber
LBergleid) die perfinlidhe Daftung in geringerem Mage einfdrinten
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fann, al8 e3 bet Regel entfpridht. €3 Wunte alfo vereinbart werben,
baf bie perfonlidy Hoftenben Sefelffhafter fiber bie Luote Hinaug,
bie aus bem Eefellfhaftdvermdgen zu zablen ift, ober {ther bHas
hinaud, fva3 bei einem Wbioidlungdvergleidh Herauslommt, Haften.
Dagegen formte in bem BVergleidh nicht beftimmt werben, daf bdie
Daftumg der perfonlid) Baftenden Gefelljdafter nod) tveiter ein-
gefdhrantt wicd, baf jie alfo 3. B. aud) nicht flir bie Vergleidh3quote
Bajten. Wohl Innte eine jolde eitere Einjdranfung vereinbert
mwerden, mwenn alle DBeteiligten bamit einverftandben find. Die
Befdhrintung Hnnte aber nidt durch Melheitsbeldiup getrofjen
werden, mie ibn die Konfurdorbmung und bie VergleidhBorbmung
borfehen. Demn ein derartiger Befdhiug ginge fiber bie Wufgaben
und bie Befugniffe ber Glaubigerverfammlung hinaus, die nur
bie Beendigung ve3 Verfahrens itber ba3 Vermdgen ber Gefellidait
sum Biel hat, aber nidyt in Sonberredyte der Glaubiger eingreifen
farm. Dwrd ben Bivangsvergleid) Hnnte fomit nicht bad Redit
ber Gldubiger, thre Unfpriiche auferhald bes BVerfahrend zu verfolgen,
beeintradytigt werben, Jm vorliegenden Falle haben nidt olle am
Bergleidhdverfafren beteiligten Gliubiger, aud) bie Slagerin nidt,
bem Bergleide sugeftimmt. Konmnten die Redjte gegen bie perfine
i) Yaftenden Sefellfhafter nidyt weiter ald ed § 89 Mr. 4 BVergl®.
sulipt, eingejdrdandt tverben, fo mup bad gleide vou bem HRedhte
ber ®lGubiger zum Borgehen gegen die Kommanbitiften gelten.



