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39. 1. Wann tird cine Dienftunialljolge, die cinen Ruhegehalts-
anjprud) begriindef, filr ben berlepten Beamten bemerfhar, jo daj
bie Audidlugieiit fitr die Anmeldbung ded Anfpruch? u laufen
beginnt?

2. @u weldhem Umfang Yat ber burdy einen Dienjlunfall ber:
legte Veamte den urjddilichen Jujammenhang siwvijhen Vejdyi-
bigung und Dienftunfallfoigen ju beweijen?

Bayerijdes Beamiengefes vom 16. Auguit 1908 (Bay. BBVBI. &.581)
— Bah.BG. — Yt 97. RO, §§ 286, 287.

IIL. Zivitfenat. Urt. v. 7. Februar 1936 i. &. A. (|L.) w. Stabt-
genteinde A. (BWekl). III 127/35.

I. Sanbgericht Lanbau,
IL. Oberlanbedgericit Jroeibriiden.

Der Rldger war feit 1919 widerruflider Beamier ber verflagten
(pfdlzifchen) CStadtgemeinbe, und zwar zulept Stabtoberfetretdr.
Wihrend feiner Militdrbienftzeit hatte er fih am 29. Februar 1916
einer Vlindbbarmoperation untersogen, in deven Folge fidh an ber
MNatbe ein Darmporfall herousdbilvete. Wm 10. September 1924
fHirgie ex im Dienft im Gemeindebiiro von einer Leiter. Wm 11, Seps
tember melbete bie Bellagie ben Unfall als Haftpflidtfall an bie
Berficherungsdtammer in Mimden, wo jie gegen Haftpflidt verfidert

_yoar, und gab dabei an, daf {id) ber Rldger ben WYrm gebrodien habe.
Am 19. Dttober 1925 ethob der Kiiger Shabendanjpriide ausd bem
Dienftunfall wegen Behinberumg in feiner Hiudliden Arbeit dburd
bert Armbrudh, mit bem Erfuden um Weitergabe an die Pidlsifde
Penfiondanfialt. Die Berficherungdfammer, Abteiung Gemeinbe-
verfidierung, lefnte am 16. Rovember 1925 bie Unfpriide ab, da
nur bei Dienfunfibhigleit Erjap gervdhrt werben fmne, Am 13. De-
gember 1328 bat ber Ridger die B.B.Rranfenverfidierung, bei der
et gegen Sranfheitsfille verfidhert ar, um Eriap ber SKojten flir
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bie Anfdhaffung einer Leibbinde, da fid) der von jeiner Blindbbarm-
operation Herrithrendbe Narbenbrud) feit dbem im Eeptember 1924
etlittenen Unfall pergrifert Gabe. Die Kranfenverfidherung trat
barauf mwegen ifrer Crjabonfpriihe in Verhanblungen mit bem
Frdger ber Unfolverfiherung. Wm 15, April 1929 melbete bder
Sldger unter Begugnahme auf feine ,SHabenforberung vom 19. O
tober 1925¢ bei ber Beflogten Unfpriide wegen Verfdhlimmerung
jeined Baudibrudd purd) ben Bienjtunfall an. Die Bellagte berid)-
tete bariiber am 4, Juli 1929 an bdie BerfiGerungstammer. Diefe
lehute am 15. Quli 1929 jebe Hoftung ab, da ein reiner Dienfhunfall,
fein Daftpfliditfall gegeben fei. WAm 22. Juli 1929 exhob ber Kldger
gegen bie Bellagte Rlage auf Sdabendetjah aud Dienftverirag und
unerlaubter Handlung. Der Proze§ twurde dburd) Wergleid) bom
17, Nobember 1930 exlebigt. Die Belagte zahlte im Benehmen mit
ber BVerjiderungslommer dbem Rfldger eine Ubfinbung von 2500 RIN.
porbeBaltlich feiner Unfpriihe aud feinem Bifentlid-rechtlichen
Beamtenperhdlinis.

Mit Dienfiftrafbejdeidp vom 26, November 1931 wurbe bder
Stliger ohne Verforgimgsbefige twegen {irafbarer Berfehlungen ent-
loffen. Da3 BegivlBamt beftitigte den BVefdheid mit Befdhlug vom
16. Sanuar 1932 mit der Grgingung, daf etivaige Anfpriidie bes
Sligerd aud dem Dienftunfell vom 10. September 1924 baburd)
nidgt beriihrt toiirben. Anf Grund biefed Befdluffed erhob ber Kldger
mit Sdjreiben bom 4. Februar 1932 gegen bie Betlagte Unfprud
auf Unfalirubegedalt, weil er durd) ben Unfall in feiner Griverbs-
fibigteit befdyrdntt roorben fei. Mt Bejdhiup vom 18, Februar lehnte
ber Gtadtrat ben Anjprud) ab. Wit Sdyreiben vom 7. Mérs verlangte
ber Rliger Abhiljfe. Durdy Vedjeid bom 14. Juni 1932 lefnte der
Stabtrat ba3 Gefud) ab, ba ber Baudbrud) jdhon vor dem Dienf-
unfall bejtanben fHabe., Am 2. Wuguft 1932 erfhob ber Kldger die
‘gegenrodrtige $lage auf Sablung bon Unfalltubegehalt. Die Bellagte
beftritt, bap Der Kldger durd) den Unfall in jeiner Erwerbafibigleit
beeintriichtigt toorben ei, und madhte geltend, baf e feine Unjpriide
nidyt friftgemdf angemelbet Habe.

Da3 Lambgeriht gab ber flage ftatt. Das Oberlanbesdgeridyt
mie3 fie ab mit Ausnabhme eired Betragd von 93,92 RIN., den ber
Sldger al3 Gehaltdreft flir Januar 1932 geforbert Hatte. Die Revifion
be3 Rliger3 fithrie jur Aufhebung und Buritdverreifung.
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: Griinde:

Der RedyiBiveg ift nacd) Ublehmmyg ded Abbilfegefuds dburd) die
@emeinbe nady At 99 AL I und ITI ber bayerijden Gemeinbe-
oronung vom 17. Ofober 1927 (Bay @BBL. &. 203) — Bap.GemD.
— offen und vom RKldger redhtzeitiq inmerhalb von fedh3 Monaten
nad) ber Grdffmung ber auf jein Ubbiljegefudy ergangenen Entidei-
dbung bejdhritten worben (UArt. 177 AH|. 3 Bay.BE.). Das Berufungs-
geridit hielt aber die UnjprudBanmeldung fir verfpatet, da fte nidjt
in ben in Att. 97 Bay.BS. gefehien Uudjchlufijtiften exfolgt fei, ben
Aet. 93 Bay.GemD. in Begug nimmt. DerRldger habe gvat den Unfall
gleih angemelbet. Davon miiffe aber die Anmeldung ded Anfpruds
unterjdjieben werben. Ginen joldjen habe er zvar in bem Sdyreiben
vom 19, Oftober 1925 geltend gemadt, jebod) nur wegen ded Arm-
bruds. Dagegen habe et ben burd) die exhihten Baudbrudbefdhmer-
ben verurjachten Schaden erjt in ber Lnmelbung bom 15. April 1929
evipdfnt, ihn alfo nidht in der Frift bes Art. 97 L. 1 BVay.BE.,
aber aud) nidt in der Frift ded AbL. 2 baf. angemelet, ba et aud
diefe Unfalifolge jpdtejtensd jhon im Degember 1928 etlannt Habe.
& habe zwar naditrdglidy behauptet, biefen Unfprud) aud) in einer
Gingabe vom 25 November 1925 unter BVeilegumg eined dratlichen
Bengniffes bed Dr. R. angemeldet u haben. Diefe Cingabe fei aber
bei ber Bellagten nidht eingegangen.

Art. 97 Bay BE.Y) entjpridt dem §8 beg Reidd-Beamien-
Uinfallfifzforgegefeped vom 18. Juni 1901 (REVBL. &. 211) und bdem

1y Ut 97 Bah.BE. laniet:

1. Unjpriiche auj Grunb der Wrtitel 89 bis 91 (b. §. auf Unfallrubegebali)
find, forweit ihre Feftitellung nidyt bon Amis wegen erfulgt, bei BVermeibung bed
Ausjdiufjed bor Ablauf oon goei Jahren nady bem Eintritte bed Unjalld bei ber
bem Werlepten unmittelbar borgefepten Dienjtbebotde angumelben. Die Frift
gilt oud) bann al8 getvadrt, wenn bie Wnmelbung bei ber fiiv ben Wobnort bed
Entjchlibigungsberechtigten suftinbigen unteren Bertvallungdbehdrde erfolgt ijt.
S foldem Halle ift bie Anmelbung unverzfiglich an bie guftdndige Vehorbe
abjugeben und ber Befeiligle bavon ju benadyridtigen.

2. Rady UbTouf diefer Frift ift ber Anmelbung nur dann eine Folge zu geben,
toenn pugleidy glaubfaft befdeinigt wird, baf eine ben Ynfprudy begrfindenbe
Holge bed linfolld erft jpater bemertbar getvorben ober baf ber Beredhtigte von
ber Berfolgung feines Anjprudyd durd) anferhalb feined Willens liegenbe Berhalt-
nifje abgehalten worben ift, unb tvenn bie Unmelbung innerhalb dreier Motnate,
nachpem eine nfallfolge Bemerfbar gemorben obet bad Hinbernid firr bie Un.
melbung tveggefallen mar, exfolgt ift.
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§ 1646 RBO. Ridtig ift, daf die Anfprudi3anmeldung von bder
Unfallmelung zu unterjheiben ift. €3 farm babingefiellt bleiben,
ob bie Ynfpruch3anmeldung nidht entgegen ber Annahme ded Be-
rufungdgeridytd notwendig berart einbeitlid) ift, daf die Unmeldbung
bed Anjyruch3 aud einer Unfallfolge die Unmelbefrift fiiv alle Unfall-
folgen wafrt. Denn bad BVerufungdgericht hat itberhaupt den Beginn
per Yuajdhlubfrift ded Urt. 97 UAB{, 2 Bay.BH., ber auf bad Bemerl-
bartverben einer einen Unfpruch begriinbenden Folge bes Unfall3
abgeftellt ift, rechtsirrig mit der Crfenntnid be3 RKirperidabens al3
einer Unfalljolge gleidigefelt unb iiberfehen, baf bie Erlenntnis dazu
fommen mu§, bie Unfollfolge Begriinbe dben Anfprudh) auf Rube-
gehalt. Bunddft geniigt su einem Bemerfbarmerben im Sinne
ve3 Gefeped nidht, bap ber Berlepte mit der blofen Miglichleit bes
utfacylichen Bufammenbangs zwifden Unfall und Rorperbejdabigung
rechnet (pgl. RGZ. Bo. 82 &, 225). Uber audy twenn biefer Bufam-
menbang eindeutig etfermbar ift, muf weiter ber Jujammenhong
gwifden ber unmitielbaren Unfalifolge, ber firperbefdabigung, und
bem Rubegebaltdaniprud) erfennbar fein. Denn ber Rubegehalts-
anfprud) wird nad) Art. 89 Bah.BE. nidt dburd) jebe Unfalljolpe
begriinbet, fonbern mur durd eine joldge, bie Dienftunfahigleit ober
Beeintrdditigung der Crwerbfibigleit nady fid) ziefht. Hier wird ber
Anfprud mit der burd) den Dienfhunfall Herbeigefithrien Eriverbs-
bejdhrinfung begritnbet. Der Rldger mufite alfo exjt feine Ermerbs-
befdgrintung Tennen, ebe er fie zu bem Dienfrunfall in Beziehung
jepen fonmte. Dad Berufungsgeridit hat jutreffend audgefiihet, dah
Criverbsfabigleit im ©inne bed Art. 89 L. 2 Bayn. BG. nidyt ber
Dienftiahigleit gleidhpepen ift. Solange ber Kldger bienftfdhig und im
Dienft tar, Tonnte ein Anfprud) tvegen Erwerb3befdyrintung aus bem
Dienftunfall gar nidtin Frage lommen. Der Kldger tonntenidht gebalten
fein, ben njprudh ju einer Zeit geltend su madien, zu ber 3 nod) visllig
ungemwif; twar, ob bie Unfallfolge aud) bie weiteren Vorausjepungen
eine3 Wnfprud)d nad) Art. 89 Bay.BE. in fid trug (vgl. RGS.
Bb. 76 ©. 404, 405 fiir einen Fall ber Dienftbefdhibigung eines
Dfftsters). Die UngewiRbeit beftand aber niht nur, jolange nod

3. Jebder Unfall, ber bon Amid wegen ober burd) Anmelbung her Beteiligten
einer vorgejepten Dienftbehirbe Belannt toicd, ift fofort su unterfuden. Den
Beteiligten ift Selegenbeit ju geben, felbit ober burd) Bertreter ihre :}ntereffen
bei ber Unterfudiung sut soafiren. D. R
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nidyt erfennbar war, intieweit ber aud bem Dienftunfall entftandene
RKorperidaben die Eriverbsfabigleit beeintradtigen tofirbe, fonbern
aud fo lange, al3 nod) nidht dbaran zu denfen rar, baf bie Erwerds-
bejdjrintung fiberhaupt in Befradyt su siehen wire, aljo folange ber
Sldger im Dienjt war. LWenn der Kldger vorher twegen bed Baudy-
brud Un{pritdie erhoben Hitte, hitte er nur benjelben Erjolg ergielt
pie mit feiner Eingabe vom 19. O¥tober 1925, ndmlidy Ablehrung
big jum Eintritt ber Dienfunfdhigteit. Erft mit ber Dienftentlafjung
tourde bie Bedeutung ber Eriverbsfibigleit ecfennbar und damit
audy erft bie Bebeutung ber Dienftunfallfolgen fiir bie Criverbs-
fabigfeit. Da erft fonnten fie al8 dben Unfprucd) begriinbende Unfall-
folgen erfannt twerben. Wor ber Erfenntnis ber Webeutung bder
Groerb3bejdrinfung fonn baher die WAusfdlupfrift bez At 97
AB{. 2 Bay. B, nidt begonnen Haben. Diefe Crlenntnis war erft
burd) ben unabdnberliden Befdup bed Bezirtdamis bom 16. Jamuar
1932 gegeben. Die Unmeldbung bed Unjprud3 ift dbaber am 4. fFe-
Bruar 1932 nodh redhizeitig etfolgt. Jnivieweit dfnlide Gedanten-
qdnge audy flic ben Fall eined Rubegehaltdanfprud)s wegen Dienite
unfdhigleit infolge Dienftunfalld su gelten Hoben, Yamn unevirtert
bleiben.

Dffenbar aud biefer Unnahme Heraud hat audh bie Belagte in
pem Bergleih bom 17, November 1930, dburd) den ber Redtafireit
aus ber flage auf Shabenderjapy aus Dienfivertrag und unerlaubter
Pandblung etledigt wurbe, und dad BezirlBami im Bejdhlug vom
16. Qantuar 1932 bie Anfpriidhe bed Rldgerd aud jeinem BHifentlid)-
reditlichen Beamtenverhilinid ausbrlidlich vorbehalten.

Pa3 Berufungdgericht bat weiter den urfichliden Jujammen-
hang wijden bdem Dienftunfall und der BVerjchlimmerung bed
Baud)brudg nad) freier {iberzeugung in Anwenbung des § 287 FPLO.
unter Bezugnahme auf RGFZ. Bb. 98 .60 perneint. €3 fihrt
bazu aud, bie Jeugen und Sedverfinbigen Dr. R. und Dr. &.
hitten bei ifrer Begutodiung offenbar fiberjefhen, baf fdon vor
bem Dienjtunfall eine Peraudiwdlbung ber BVauchnarbe beftanben
Habe. Profeffor S. habe bie militdvdrstlihen FHeftjtellungen nicht
gefarnt. Befonbers aber baraus, baf ver Ridger felbft um erften
Tal in feinem Sdjreiben vom Degember 1928 an bie Kranfentaffe
ven Dtarbenbrud) ald Folge bed Dienftunfalle ertvdbhnt und {id in
jetnem Untrag bom 19. Oftober 1925 nur auf den Urmbrudy bezogen
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habe, fei su eninehmen, Daf bie Verurfadhung der BVerfdhlimmerung
bed Baudbrudyd durd) ben Dienftunfall nidt mit genfigender Wahr-
{djeinlichleit bargetan fei.

Pabei iiberfieht dad Verufungsgeridht sunddit wieder, daf e3
fiit ben RKldger gar feinen Sinn hatte, die Baudnarbe als Folge
bed Dienftunfalld gelfend su madgen, folange fie mweber befonbere
Peilungdloften nod) gar Dienjtunfibhigleit betwirtte. Namentlidy
beftand fir ihn Fein Unlaf, in ber Bejdmwerbebegriinbung vom
1. Upril 1926 gegen die Enifdeidbung ded Bfdlzijhen Kreididiebs-
getidytd und in feiner Eingabe an den Stabtrat vom 5. Uuguft 1926
bei ber Erwdhnung det Unfallfolgen auf bie Verjdlimmerung ber
Baudinarbe hingutveifen, da er dabei bie Unfallfolgen mur injoreit
herborhob, a3 ihm baraud bereits Mehrausgaben infolge feiner
Behinderung in jeiren hauslichen Wrbeiten erivadiien tvaven und
baburd) fein Antreg auf eine Hohere Gehaltdeinftufung unterjtipt
werben fonnte.

Weiter hot bas Berufungsgeridt iberfehen, bap § 287 JPLO.
nue ben Fall ber Schadendermittlung und bed Streits itber bie nidit
reftiod ju flirende ke einer {Forderung betrifft. Der Kldger ver-
fangt ober nid)t Cria eines bon ber Beflagten verurfaditen per-
migendredtlihen ©djabens, jonbern madt einen dffentlichreds
lidhen Unfprud) ausd Dienftunfall geltend. Ob die Bejdddbigung bes
RKldgers eine Folge bed Dienftunfalld ift und ob ber Kldger beshalb
Anfprud) auf ba3 UnfallrubegeBhalt nad) Art. 89 Bay.BG. hat, Yann
nur nad) ben allgemeinen Redjtdregeln fiber ben urjidylichen Jujam-
menhang entfdieben twerben, bie, wenn jie aud) junddft nur fix
ba3 @ebiet be3 bitrgerlihen Red)td entrvidelt toorben find, dbod it
bffentlidredtlidie Unfpriiche ebenfalls gelten.

Dabei Wnnen die Megeln bed erften Unjdeind injofern nidit
unbeadytet bleiben, ald ber Berlepte sunddijt nur nadzurveifen hat,
bag ber Unfall nad) bem natiittiden Berlauf der Dinge geeignet
war, die Erwerbdbefdrinfung Yerbeizufipren (RGZ. Bb. 102
©. 242, 243). Diefe Regeln greifen Det einem typijdien Gejdehenss
ablauf Plap, ber nady allgemeinen Erfohrungsdtatiaden beftimmte
Sdlufifolgerungen zuldft. Dad bat bad Berufungsdgeridt offen-
jidhtlich nicht beriidjichiiat, wenn e2 obne Betradtung ded Hergangs
bed Unfalls ben Unfpruch abiveift, weil eine bloge Miglichleit zur
Teftitellung bed urfadliden Bujommenhangd nidht genfige unbd rweil
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ein hoheter Grad pon VWahrfdeinlichleit fliir den Bujommenbang
nad} ber ©achlage micdht gegeben fei. Dr.R. Bat belunbef, mit
der groften Wahrideinlidleit fei anjunehmen, baf bie Unftrengung
ber Baudypre{fe bei bem Stury von ber Leiter die Rerteifung dex
pother Beftanbenen eingefnen Marbenjpangen BHervorgerufen BHabe,
und Profeffor . BHat die Moglidleit, vielleicht Wahrjdemlich-
feit bez Bujommenhangd wmit bem Beifiigen angenommen, dap
eine gany fidere @Enijdjeidbuny fid) heute Giberhaupt nidit melr
freffen Iloffe. ,

Beibe Sadyperfidndige haben alfo aud bem natittlichen Verlauf
be2 Unfalld unb ver Srfabrung bed tdglidien Lebens auf ven urfady-
licgen Bufammenhong der Bergroferung der Baudhnarbe mit bem
Unfall gejdlojfern. Diefen Gebanfengdngen ift bad Berufunggericht
nidyt gefolgt unb hat nicht ermogen, ob et typijde Gejdehendablau]
aum Bemweis fiie ven Bufammenfang audreidie, jonbern ift umgelehrt
bon {pateren Neberumfiidnben, ber Unterlajjung ber @eltendmadiung
bez Bufammenhangd dburd) den Verlepten und dem vermeintlichen
lberiehen ber Hrzte bei ifrer Begutadhtung, audgegangen und Hat
von biefem Hudgangspunit aud eine geniigende Wahrjdheinlidpleit
fir ben utfidliden Bujammenhang verneint. €3 it nidht qus-
gejchiofien, bap bad Berufungsgeridit ju einem anberen Ergebnis
gefommen und ben bem Berlepten obliegenben Urfadjenberveid fiic
etbradit angefeben BHdtte, wemm €8 von dem typijden Gefdjefens-
ablauf audgegengen todre. Der Bellagten blieh €3 barm fberlaffen,
Umitédnde darzutun, weldpe die vidhterlidhe Nberzeugung wieber hitten
ejdifittern nnen (RGJ. Bb. 134 &, 237[242)). Reinesfalls fann
bie Feftftellung bed Sadyberjtindigen Profefjor &., dak eine gany
fidjere Entfdeidbung fidh Beute itberhaupt nidht mebr treffen laffe,
ohne eiteres ju Lajten Ded Kldgers gehen.



