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b4, @ind jeit bem 1. Juni 1934, dbem ZTage bed Audidjeidens
Deutidlands augd bem Krcife ber Bertvagditanten ded Haager
Ehefdjeidungadlommensd, die beutiden Geridite fitr die Sheidbung
der Ehen polnijdier Staatdangehiviger nod) juftindig?

BPO. §606.

IV. Bivilfenat. Utt. v. 24, Februar 1936 i. ©. Chemann &, (RL).
. Ehefrau K. (BVekl). IV 242/35.

I. Lanbgeridt Bexlin,
1. Sammergerid)t bafelbit.

Die Parteien, die ebangelijhen Belenutniffed find, haben am
7. Februar 1925 por bem Stanbesamt in . (Bey. Halle) die Ehe
gejdloffen und fid) dbanadh) audy bom evangelifthen Plarrer firdlidy
trauen loffen. Der Ridger ift am 20. Wiry 1897 in einem Orie der
TWojrwodidaft Ralijd) geboren, ber demald jzu Rufland (Kongreg-
polen) gehorte und bei Grrichtung der polnifdien Mepublif an biefe
gefallen ift. G§m Mai 1913 ift er nad) Deutidhland {tbergefiedelt
und fat fid) feitbem ftindig hier aufgehalten. Die Beflagte twar
beutide Reidzangehorige, al fie bie EChe mit bem RKldger einging.
Der Sldger begehrt mit der Rlage, die Bellagte mit der WiberHage
&dyeidbung der The wegen Ehebrud3 bes anberen Feild. Das Land-
geridht hat die Ehe auf bie Rlage gefdjieden, die WiberHage abgeroiefen
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unb bie Bellagte fiiv jHuldig erMart. Mt ihrer BVerufung Hat die
Beflagte in erfter Reihe Scheidbung aud) auf bie WiderHlage, Hiljsroeife
nadjeinander Mitjdulbigertlivung bed RKldgers und Wbiveijung ber
flage Peantragt. Dad Kammergeridi Hat gemdp bem leften Hilfs-
antrage ber Beflagten dahin erfannt, bap aud) bie Klage abgeviefen
rerbe. Die NRevifion bes RKldgerds und bdie Anfdhlufrevijion bder
Bellagten Hlieben erfolglos.

®riinbe:

... Dad Rammergericht hat angenommen, daf feit derm 1. Juni
1934, bem Tage be3 Ausidieibend Deutjdland3 aus bem Kreife der
Bertragsftaaten bed Haager Cheldjeidumgsablommens, bie Jujtinbig-
feit ber beutfden Geridite fiix die Scdeibung der Ehen polnifder
€taatdangehbriger nidht mehr begriinbet fei. Die Buleflung ber
Revijion hat e bamit begriindet, daf e3 in emem Urteil vom 19. No-
pember 1934 die Buftdnbdigleit der beutihen Geridyte fitr bie Sdyei-
dbung polnifder Ehen bejohht habe und biefer Teil bed Urteild vom
Reidh3geridit in beffen Urteil bom 20. Mai 1935 IV 13/35 (RGJ.
Bb. 147 & 399) gebilligt worden fei. Hierzu ift ju bemerlen, baf
in jenem Falle die Rlage bereitd por bem 1. Juni 1934 erhoben
worben war. Da3 Kammergericht Hatte in feinem bamaligen Urteil
audgefiifrt, baf bie Riinbigung bed Haager Chefdeibungdablommens
burdy Deutfhland an der eimmal begrimdeten Buftiinbigleit der
beutiien Geridite nidt3 dnbere, unb fidh Hierflir in erfler Reihe
auf bie Borjdyrift des § 263 Wb{. 2 Nr. 2 JPO. berufen. Dies roar
pom erfennenden Senat gebilligt worben. §m votliegenden Falle
hingegen ift bie ®loge erft nady bem 1. Juni 1934 erhoben swotben.
Bur Cntjdeidbung fteht dafher hier bie Frage, welden Einfluf dic
Fatjadge, baf Deuijdland nicht mebt zu ben Veriragdftaaten bes
Haager Chejdieibungsabfommens gehset, auf bie Juftdnbigleit ber
beutidien Geridite fiir bie Sdjeibung der Ehen polnijder Staats-
angehiriger Hat. Ju diefer Frage hat bas Reidh3geridht bidher nod)
nidhit Stellung genommen. Dem RKammergeridit ift aber barin
beizutveten, bap bie Jujtindigleit der beutiden Geridhte jept nidht
mebr gegeben ift.

{iber die Gtoatdangehirigleit bed Rligerd ftellt da3 Kammers
geridyt folgendes feft: Der Kldger Habe, ebenfo wie fdon feine Eltern
unb Gropeltern, bem rufjijden Kaiferceid) angehdrt wmbd in dem Bud
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ber {tdnbigen BVevolferung feined Geburtdortd geftanden. Neben
ver niffifden Staatdangehbrigleit habe er bie Qanbedzugehidrigleit
it Kongrefpolen befeffen. Die tuffijhe Staatsangehirigteit Habe
et audy nady feiner filberfieblung nady Deut{chland behalten.
Pa er fid) am 23. Upril 1921, bem FTage be3 Jnlrafttretens bdes
am 18. Mirz 1921 in Riga abge]dloffenen rufjijd-polnifden Frichens-
vertrags, in Deutjdjland aujgehalten habe, ofne von einem deutfhen
Ranbe eingebiirgert zu fein, jo fei er auf Grund bed Wrt. VI MNx. 3
biejes Bertragd mit ber Wirkung Pole geworben, baf er gemay
bem polnifden Gtaatdanaehdrigleitdgefes pom 20. Januar 1920
audh Fiir bie Bergangenheit feit ber Jeit ber Erridtung der Republif
Polen als polnifher Staatdangehiriger su gelten habe. Er gehire
audy jept nod) bem polnifden Staate an.

Ta3 fammergeridyt leqt hiernad) den Urt. VI Ne. 3 ded ruffijd)-
bolnijdhen Friedendvertragd vom 18. Mary 1921 im Gegenfah zur
Unfidht der polnijden BVermaltungdbehirden, aber im Einflang mit
ver fomjetruffijhen bung und der Redytipredhung bes Polnifden
Oberjten BVerwaltunagsgeridts bahin aus, daf alle ither 18 Fahre
aften Perfonen, bie fih am 23, Wpril 1921 cuperhald bed Gebietes
Polens, Ruflanbs ober ber Ulraine befanben, ofne Biirger ithres
Aufenthaltsitaates zu jein, und bie am 1. Wuguft 1914 ald rufjijde
&tantdangehirige berwaltungdreditlid) einer fongrefpolnifden e
meinbe angehiorten, bie polnifde Staatdangehiorigleit erlangten,
falls jie nidht ffir Rufland optierten. €3 {dlieft fid) bamit der von
Matarop (§TW. 1932 &. 3800) und vom Dberlanbdedgeridit Celle
(T, 1934 &, 1920 M. 8) vorgenommenen Yuslequng der genannten
Bertragdbeftimmung ant. Anberd legt Freund (HB. 1929 &. 345H5)
ben Art, VI ded Friedbendvertragsd bon Riga aus. Fad) deffen Unfidt
miithe der fldger sunddit die ruffijde Staatdangehirigleit behalten,
fie aber burd) bie jpdtere tuffijdhe Gefepgebung verloren Haben, jept
alfo ftaatenlod fein. ©b bie pom Kammergerid)t vorgenommene
Auslequng sutrifft, ift aud) im gegentértigen Redhtdzug nadyzupriifen,
ba e3 id) um die bon Umis wegen zu beadytende Frage der Juftinbdig-
feit ber beutidhen Geridhte hanbelt. Anf Grund ber iiberzeugenben
Nusfithrungen Malarovs a. a. £. beftehen jedod) feine Bebenten,
biefer Huslegung zu folgen.

Ofne Redtdirrtum hat dba3 Kammergeridt audy audgefibet,
baf bie Beflagte durdy bdie ftanbdedamtlide Ehejdliepung gemdp
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§17 Mr.6 be3 RMeidhd. und Claatdangebhivigleitsgejepes pom:
22. Quli 1913 (REBL. €. 583) bie beutide Reidsangehirigleit pers
Toren und burd) bie firdlide Trauung, bie nad dbem dbamals in Polen
geltenben Redit audy tm uBland jur Wirfjamleit der Chejdhliefung
erforberlidh war, gemdg Att. 7 bed polnifchen Gtaatzangehorigleits-
gefepes vorm 20. Ganuer 1920 bdie polniide Staatdangehibrigleit
erlangt habe.

Da mithin beide Parteien Polen find, fo find nad) §606 UL 4
BPO. die dentiden Geridte fiiv die Edeidung ifrer Ehe nur bann
suftindig, wem bie Juftindigleit aud) nach den polnifdhen Gejepen
gegeben ift.

Die Vorjdyrift ded At 17 Nr. 3 ded poln. Gefeped iiber bas
internationafe Privatredit vom 2. Augujt 1926 beftimmt fiir bie
Ehejcpeidbung:

%iiv Gheleute, bie bie polnijde Gtaatdangehirigleit befipen
obet beten Tefte gemeinjdjafifidie Staatdangehirigteit bie ponijdhe
war, jind bdie polnijdien Behorben ober die Behitben besd Staates,
in bem fie ihren Wolnfip Haben, zuftindig, Haben jedodh bic
Behorden bes fremben Staated nidht bas polni{de Red)t angetoandt,
jo wetben ihre Entjdeibungen im Gebiet der Repubfil Polen
iveder anerfannt nod) bolljiredt.

Diefe BVor{dyrift. ift im deutiden Sdyrifttum (vgl. Staubdinger-
Raape Y. 3. BEB. ©.397; Rojenberg in JI8. 1928 ©. 881) wie
audy in ber beutidyen Redjtipredhung (RG. in F. 1931 &. 148 T 5,
indbefonbere &, 149 redite Spalte) dahin verftanben worben, baf
burd) fie die Buftdnbigleit ber Geridite ded auslindijden Wolnjig-
ftaates fiir die Sdjeibung polnijder Sinatsangehdriger unter ber
Borausfepung begriindet werbe, baf bas auslindifdhe Geridht pol-
nijched Redyt anwenve. Dem Urteil des Polnijden Dberften Seridis
bom 5. Februar 1931 (8. f. Ojtredyt 1932 &. 383) liegt jebod) erfidyt-
lid) eine anbere Yuslequng des Wrt. 17 Mr. 3 sugrunde. Jn biefem
Urteil ift, unb ztoer in Nbereinftimmung mit ber vom Polnijchen
Quitiyminijterium  pertvetenen uffafjung (pgl. Allerhand in
B.f. Oftrecht 1930 &. 469), audgefithri, baf die Republil Polen beim
Fehlen eined Staatdperiragd ifiber bie gegenfeitige Unerfenmung
gon Sdeibungderfenntnifien niht die Pilidt Babe, Scheibungs-
ecfenniniffe eine audlinbijdien Gerichts in Sadjen anzuerfennen,
in benen audy nur einer der Eheleute bie polnijhe Staatdangehorig-
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teit bejipe. Dasd Polnijde Oberfte Gerid)t nimmt alfo an, dap die
auf Grund bed Art. 17 N3 im Ausdland ergangenen Urteile in
Polen nur dann anguerfennen feien, wenn Polen Hieryu berfrags-
mafig verpflichtet jei. Diefe Wuffafjung Hat Profeffor [oll in
frafau, ber ald Mitglied der Redaltionstommiffion an der Abfaffung
bes ®efeped itber bad internationale Privatredt beteiligt war, in
feinem auf Erfudjen bed Deutjden Jnftitutz fiir audlindijdes und
internationaled Privatvedt exftatteten, in der J. f. oudldnd. u. internat.
Privatredht 8. Fg. ©. 118flg. abgebrudten Gutadten fiir geredytiertiat
erfldrt. Boll vermeift in biefem Gutaditen aud) auf ben Art. 528 ber
polnifdhen BPL. vom 29. Rovember 1930 (in ber Faffung vom 1. De-
sember 1932), ber beftimmt, baf Enifdeidbungen eined auslinbdijden
Merid)td, welde in einem jireifigen Bivilverfahren in ©adjen ergangen
find, fiir bie in ‘Bolen die ordentlidhen Geridite suftdndigfind, und relde
bie Bebeutung eines Urteild haben, Jowie in einem folden BVerfahren
gejdlofjene BVergleidie sur Vollftredung geeignete Titel find, wenn ein
swifdenjiaatlicher Vertrag dies vorfieht. RNadh Unfidyt Boll3 gilt diefe
Borjdytift aud) fitr die Anerfernung auslindbifder Gdpeibungsurteile,
und er fihrt aud, daf jelbft bann, wenn man aud bem Jnhalt des
rt. 17 einen Didpend von allen fonftigen Bedingungen der Boll-
ftredbarfeit ber frembden Erfenniniffe Herausldfe, bdiejer Dispens
angefidtd ber Borfdrift bes Art. 528 JPO. hinfdllig geworden tware.

Golange foroohl Dentjdland ald aud) Polen Bertragdftaaten
be3 Haager Thefdeibungsablommensd maren, iwar bdiefe Redht-
jprediung be3 PRolnijden Oberften Geridhts fitr bie dentjden Getidhte
ohne Bebeutung. Dem Art. 17 Nr. 3 bed polnijhen Gejeped bom
2. Auguft 1926 mwar jedenfalls fo biel mit Siderheit su entnehmen,
baf Rolen nicht bie ausjdiiefliche Buftindigleif fiiv Ehefdeibungs-
jachen jeiner Staatdangehirigen in Unfprud) nahm. Die Fuftdndig.
Teit Der beutjdhen @eridite ergab jich alje aus rt. 5 Nr. 2 und die
Verbiivqung ber Gegenfeitigleit hinfichtlich der Unerlennung von
Gdeibungdurteilen aus Art. 7 ded Abtommens. Do Haager Ehe-
{Geibungdablommen ot der Staatdvertrag, der nad) ber Auffaijung
be3 Polnijdien Oberften Geridhtd und nad) ber von Joll verfretenen
Nuslequng bed Art. 528 der polnijdien ZBO. unerliflide Boraus-
jepung fir bie Unerfenmung auslindijfer Sdeidungsutteile ift.
Snfolge bes Ausjdjeidens Deutfhlands aus bem Kreife ber Vertrags-
ftaaten fehit e3 nunmeht an einem folden Stantdverirag.
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Wie da3 Lammergeridht jutreffend audgeflihrt hat, tommt e3
fitr die Frage, ob die inldndijhen Vevidhie nady den Gefepen bes
frembden Staated juftdndig jind, roeniger auj die eigene Wiithigung
biefer Mefepe ald auf deren tatfidlide Hanbhabung in dem frembden
Staate durd) bie bafiir juftindigen Behirben an. Wuf Grund ber
Redhtiprediung bed Polnijdhen Oberften Gerichtd muf bamit geredynet
wwerben, baf mangels eined bie Geaenjeitigleit verbittgenben Staats-
pberfrags den in Deutjdiland ergangenen, polnijdie Cheleute betreffen-
pen ©djeibungsurteilen bie Unerfennung in Polen allgemein ver-
fagt toird. €8 liegt nidht3 bafiix bor, baf fid) bie Redtfprechung bes
Tonijdhen Dberften Getidhts ingtoijden gedndert hatte. Dies ift
aud) inwahrideinlid), da fie, wie nidt su verfennen ift, in Art. 528
bex polnijdjen FPO. eine wefentliche Stiige finbet. Bu bder von ben
Barteien erbetenen Unftellung tveiterer Nadyforfdungen in biefer
Ridjtung befteht daher feine Veranlafjung.

Lie der erfennende Senat bereitd in ver Entjdeibung RG3.
B, 85 ©. 153 (156) audgefithrt hat, ift in ber Erlldrung eined aus-
tanbifden Staated, et erfenne bie von fremben @eriditen feinen
Staat3angehdrigen gegenitber etlaffenen -Sdjeibungsurteile nidt an,
tm @inne und nad) dbem Jwede besd § 606 WDH]. 4 FRO. eine Ber-
neinung ber Buftdnbigleit der infindifden Geridhte feldbft dann zu
finben, wenn {ich bie Unzuftindigleit frembder Gerichte ausd den eigent-
liden Buftinbigleitsbeftimmungen des audlinbdijden Staated nidit
ergeben jollte. Ein folder Fall liegt Hier vor. Bei ber gegenmwirtigen
Redtslage {inb baber bie deutjhen Geridhte fitr bie Sdieibung ber
Ehen polnijfler Staatdangehiriger nidhi mehr zuftdndig. Diefe
Holgerung wird aud) im beutjden Sdrifttum aud der zur Beit
befiehenben Redyidlage gejogen (val. aufer ber Siellungnahme bes
Snftttutd fiir audlindifdes und intermationaled Privatredht in dex
B.f. ousland. u. internat. Privatredt 8.Jg. ©.718 und 9. Jg.
@. 290 nod) Mapfeller in JTW. 1935 &. 2465flg.; ferner Haiw-
ligly in 3. f. Oftredyt 1932 ©. 352flg., in3bejondere ©. 365).



