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6. 1. Sind bie tatiidlidien Grumdlagen fiiv die Anivendung ded
‘Depifenredid and) in der NebifionBinjtany u priffen?

2, Sonnen Behauptungen einer Partei, bdie jolde Grund:-
lagen Betrejfen, bowm Bernfungdridier al? beripitet juriidgeiviejen
wetben?

3. Jit eine offene Dandeligejelljdiaft, die ihren Sik im
Snlande Bat, wm dbeBivillen ald Auslanderin anjuiehen, weil ciner
ihrer Jnhaber Andlinder ift und im Wudlande wohnt? it 8
dabei bon Bedcutung, daf die Gejellidaft im Handeldvegifter
aelijdt und ihre Huflbjung bejdloffen ift?

Devifengefes pom 4. Febr. 1935 — Dep®. — (REBL. I &.106) §11.
Riditfinien dagu vom 4. Febr. 1935 (REGBL I &. 119) Abjdnitt 1T
Pr.13. Gteuer-Unpafjungdgefey vom 16. Oftober 1934 (ROGBI. I
@®.925) Woichn. I § 14 AB[.3. ZPO. §§ 523,279,283 Ubf.2, § 529 a.F.
Geje sur Ynberung des Berfahrend in biirgerlicden Redytsftreitig-
Teiten b. 27, Oft. 1933 (RGBL. I €. 780) Aet. 9 IIT Nr. 2.

Vil 3ivilfenat. Urt. v. 20. Marz 1936 i. €. Fr. u. K. AG. in
Liqu. (Bell.) w. off. Handeldge]. Weftveutides W. u, Pr.-Werk B.
u. 9. (|1). VII333/34.

I. Ranbgeridyt Berlin.
YI, Rammergeridyt dafetbjt.
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Die Beanttvortung bder geflellten Fragen erqibt fi aud den
folgenben, audy den Sadyverhalt Horftellenben

Mtiinden:

Dasd Berufungdgericht geht dbapbon aud, baf bie Kldgerin aud)
jept nod) al8 offene Dandeldgefelljdaft beftehe, bie ihren Sip im
Julanbe habe. €3 erfldrt die pon ber Bellagten in einem am Tage
bot ber Urteilvertiinbung eingereidhten Sdyriftfat vorgebradyte und
unter Bemweid geftellte Behauptung, die eigentlide Klagepartei feien
bie bisherigen Qnbaber ber offenen Hanbeldgefellichaft, fiir , viel zu
unfubftantiiert”, augerbem fei biefe Behauptung ald verfpitet gemdy
§§ 523, 278, 283 Ab|. 2 BPL. juriidyuweifen. Die ztveite (Hilfe-)
Grwigung greift die Revifion an; bie devifenredhtliden Vorjdyriften
jeien in jeder Lage bes Werfuhrend von Umts mwegen zu beachten;
eine Butitdieiftumg babingehenden Parteivorbringensd ald verjpdtet
fomme dedhalb nidht in Frege. Darin hat bie Revifion Redyt; venn
bie @inhaltung ber bebifentechiliden Borjdjriften ijt in jeber Loge
ve3 Berfabhrensd, aud) nod) in ber Revifiondinftang von Amt3 wegen
su beadhtent (pgl. RE. in §W. 1933 ©. 152; REP. Bb. 143 &. 328).
Sene Bebauptungen der Bellagten muften dbaher ald Unrequng
u joldyer Beahtung angefefien und fonuten feinedfalld ald verjpitet
sutiidgetviefen wetben. €3 broudyt ausd biefem Grunbe aud) nidt
gepriift zu Ierben, ob bad Berufungsgeridyt, mwie bie Rebifion
meint, nidt die §§ 523, 283 Ub{. 2, § 279 BRO., fondern ben
§529 B3PO. a. F. (gemdp Art. 9 III MN1. 2 bed Gefeped pom 27. Of-
tober 1933} hdtte anmwenben {ollen. Fiir bie Priifung, ob bdie
bevifenvedhilichen Lorjdriften eingebalten mwurden, find aud) bie
vom Zatridter gefroffenen Feftitellungen fiir ba3 Revifiondgericht
nidit ohne ieitered bindend. Aber bie Hiernady ald Unrequng zu
foldjer Priifung aufzufaffenden Behauptungen ber Belagten in bem
Sdyriftjage bom 27. Juni 1934 find unerheblidh fiir die Unwendung
be3 Devifenrechts. Denn jelbft wenn jened Borbringen fo aufzufafjen
todte, baf jdhon bie Lo{dung ber offenen Hanbeldgefellidaft erfolgt
fei, fo mwire bod) nod) bie Liquidbation nitig; big zu beren Beendigung
wiitbe bie Panbeldgefellidaft immer nod) fortbeftepen. Die hiernad)
allein allenfalls erheblide Behauptung, baf bdie offene Hanbels-
gefellihaft aufgeldft und ifre Qiquidation (§§ 145flg. HGB.) beenbdet
jet, ift aud) in der Mevifionsinjtang nidt aufgeftellt wotben und
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tonnte. offenbar oud) nidt aufgeftellt werber; ber GSadyverfalt
fpridt, minbeftend a3 bie Hier fireitige Forberumg betrifft, bagegen.
Dann ift aber bie Antvendung be3 DVevijenredyts burd) ben Berufungs~
ridjter nicht ju beanftanbden. Demnn wenn die ofjene Handeldgeieli-
{daft nod) mit threm inldndijden Sip beftebt, o ijt fie ald Jnlinberin
im Sinn bed Devifenred)ts (§11 Dev®.) aud) bann zu betvadhten,
wenn einer ifrer Snbaber Uusldnder ift und tm Anuslanbe feinen
Wohnifig bat (vgl. Hartenjiein Devifennotredt su §11 Den®.
©.115; Roppe-Blau Tad heutige Devifenrecht, 1935, bei Ia C
@eite 1, Geite 2; DepPBo. §13 AL 2; Etener-Unpaffungsgefes
Hbjdn. I §14 %b[. 3; Urteile bed RG., 3. Straffenat, pom 4. Mat 1933
3D 338/33 und III. Bivilfenat vom 10. Suli 1934 III 72/34 [furger
Yuszug bei Roppe-Blau a. a. O. unter VII B, val. audy JT. 1936
Geite 841). Mindeftend aber wire ihr Vermbgen ald inlindijdes
Sonbervermigen eined Auslinders im Sinne von Wbfdhmitt 1T 13
ber Richtlinien bom 4. Februar 1935 zu behanbeln (vgl. Harien-
ftein a.a. £., fetner Koppe-Blau a. a. D, 1la C Seite 1).



