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16. 1L Darf ber Miditer zur Begriindung bed HKlaganiprudd
- Zaotjadien Herangiehen, bie bdiejen ix bder Perjon bed Rliigerd
Begriindet eridjeinen lafien, oblwohl der Kliiger ben Hnjprud) nuy
auf abgetretene Redjte geftilpt Hatte?
2. Bur Anwendbarteit der §& 670, 778 BGB,
BPC. §§ 128, 253 Nr. 2. BEDB. §§ 305, 607, 670, 765, 778.

VL Bivilfenat. Urt. b. 6. April 1936 i. &. Eheleute F. (Bel!.)
. GF. (R1). VI421/35.

I. Sanbgeridit idaffenburg.
I, Pberlandesgeridt Bamberg.

Die perflagten Eheleute find Cigentitmer einer Viderei in §.
Bon ihrem Privatbermdgen Jatten fie 25000 RM, bei der Firma
R. Prizitionswerfititten in §. angelegt. Um einen nod) griBeren
Grirag su ergielen, entichloffen fie fid), bad @eld aud jenem Unter-
nehmen BHerauszunehmen und jelbjt einen é&bnlichen Fabrifbetried
3u erbffnen. ©ie mieteten im Herbit 1928 ein Fabrifgrunbditiid tn §F.
unb ridyteten bort einen Fabritbetrieb etn. Bet dem Hnfauf unb
ber Uufftellung der Mafdjinen Balf ifmen ein Vetter be3 verflagten
Ghemanns, der Jugenieur B., der feit vielen Jahren der tednijde
Qeiter einet Gifengieferet in B. war. Die Vellagten griinbeten
burd) Gefellfjchafisvertrag vom 17. Januar 1929 eine EefelljGaft
mb9. unter ber Firma Kolbenfabrif F. SmbH. BVon bem Grund-
fapital pont 20000 RIN. entfielen auf die Bellagten 19000 RIN.
Dent verbleibenben Rapitaldbetrag bon 1000 RIN. ftellten die Be-
flagten einem ®efellihafter zur Betfiiqung, det jeinen Gejdyafis-
anteil bald danad) auf den verflagten Ehemann itbertrug. Gejdhdjts-
fiihrer wutbe ber verflagte Ehemann. BDie Bellagten jdloffer am
7. Pai 1929 mit B. einen BVertrag, in dem fie ifn ald alleingeidnungs-
beredjtigten Gejdhdftafithrer ber Fabrif anjtellten. B. follte ber
beteitd porhanbenen Dreherei und Schleiferei eine Kofillen-Grangup-
und Leichimetallgiefierei angliebern. Sein Gehalt fourdbe auf 700 RIM.
monatlich in ben beiben erfter Monaten und auf 1000 PN, fike
Die fpdtere Beit feftgefet; fermer follte er 50 b. . de3 Reingemwinns
ethalten. Die Bellagten erflirten weiter in § 11 des Vertrags, bap
jie firr fjamilide nfpriide bes B. aud dbiefem Vertrag perfonlid
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und {olibartid) hafteten; jie verpflidhteten fidy aud), fiir Erfitlhung
aller Berbinblichleiten ber Kolbenfabrif gegenitber B. ald Selbit-
fulbner einguftefen. Sn § 12 fimmie ber berflagte Chemann audy
in feiner Cigenjdioft al8 Ge{dhifisflihrer ber Kolbenfabrit dbem Ber-
trage zu. B. bebielf jeine Stellung bei ber B.er Fabtil bis zum
©eptember 1929 bet, war aber aud) in ber Rolbenfabril titig; am
15. @eptember 1929 itbernahm er beren Reihung. Jnfolge oon
Gtreitigleiten mit §. fchied B. Unfang April 1930 aus der Fabrif aus.
Am 22. Mai 1930 twurde fiber Dad Vermdgen ber Gefellidaft mbH.
bag Ronfurdverfafren erdfinet. Eine Grubpe ber bevorredjtigten
ldubiger erhielt 27,36 b.H.; bie itbrigen Forberungen fielen aus.
LRon ben in groBem Umfang angemelbeten FForberungen ded B.
etfarmie der Ronfursvermalter 6000 TN, Gehaltdforderung mit
Borredht und 8000 RIMN. Darlehn obne Vorred)t an.

Ynfang Povember und Ende Dejember 1929 Datte der Kldger,
ein Tedniler, ber mit B, sufammen in ber B.er Eifengieferei tétig
getvefen war, bem B. BVetrdge von 7000 und 2800 RIMN. gegeben.
€3 handelte fid) um ben Feil eined Betrages pon 14000 R, den
ber Rliger ald Enijdhddigung filv einen Unfall erhalten fHatte, bei
bem er bie redhte Dand verloten hatte. Die beiben Befrdge von
sujammen 9800 RIN. rourden im Betrieb ber Kolbenfabrif verwendet.
Die Duittung fiber den erften Betrag twurde bon B. namens ber
Tabrif audgejtellt; B. ftelfte dent Kdger zugleidh) mit einem Gehalt bon
monatfif) 100 RIR. in der Fabrit an. Nad) dem Fufammendrudy
ber Fabrif ethob ber Kldger gegen B. eine Rlage auf Bahlung
vont 9800 RIN. nebft Binfen auf Grund der Behauptung, dag er
bad @elb bem B. perfinlid) al8 Darleln gegeben habe. Sie {dhloffen
am 5. Dezember 1930 einen Bergleidy, in bem B. von feinen ihm
gegen die Solbenfabrif juftehenben Unfpriichen, fomeit fie nidt im
Sonfiraverfafren bevorredtigt twaten, einen Teilbetrag bor 9800 KA.
nebit Binfen mit ben fiiv bie Forberung beftehenben Siderheiten,
ingbefonbere vem BitrgidaftSamfprud) gegen die Bellagten, abtrat;
jitx ben Fall ber Abiveifung ber Klage ober ber frudjtiofen Jwangs=
pollfiredung behielt der Rldger bad Medyt, feine Unipriide gegen B.
teiter u verfolgen.

Der Kldger verlangt im jepigen Redjtsitreit von ben Eheleuten F.
a8 @ejamtidulbnern Rahlung von 9800 RIR. nebjt BJinfen auf
Grunb ber BVehouptung, B. hobe gegen die Kolbenjabril Darlehns-
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anfyriide in Hike von mefhr ald 18000 RAN.; bie Vellogten jeien
a3 Biirgen verpflichtet, fiir biefe Suld einguiteber; B. Jabe feinen
Unfprud) in Hdhe bon 9800 KA. nebft Binjen an ifhn abgetreten.
Der fliger flegte in ben beiben erflen Redhtdziigen. Die Revifion
ber Bellagten fithrte zur Aufhebung und Buriidvermweifung.

Griinde:

Dad Berufungdgeridht nimmt an, dap ein Darlehndvertrag iber
9300 RIM. nidht zivifchen B. und der Rolbenfabrif mbH., fondern
jwifchen biefer und bem Rldger uftandegefommen ift und baf bdie
PBellagten fiir biefed Darlehen nidyt haften, toeil fie die Biirgjdaft
nur fitr bie Berbindlidyfeiten der Fabrit gegeniliber B. iibernommen
haben. Das Berufungdgericht ftellt fetner feft, baf audh B. felbit
Ginlagen in bie Gefelljhaft gemadit hat; ed pernemt aber infotveit
b3 Buftartbelommen eined Parlefmdvertrags, weil B. nidyt befuqt
gemefent fei, al3 Yngejtellter der Gefelljhaft mbH. mit fidy felbit
Darlefndvertrdge zu jdlieBen; bie von B. angegebenen gelegentlicdhen
Hufiecungen ber Bellagten, er jolle felbft Geld einfegen ober dhnlidy,
firmten ebenfogut int bem Ginn gemeint getvefen jein, daf er jich
an bem lniernchmen mit einem ®efdydftdanteil beteiligen folfe;
feinegfalld fonnten fie al3 Crmddtimmg su einer unbeftimmien
Menge von Rreditvertrigen gedeutet werdben. Deshalb dft bas
Berufungsgeridht bahingeftellt, ob die von den Bellagten im Ber-
trage bom 7, Mat 1929 dibernommene Biirgfdhaft su Redht befteht
ober, wie bie Beflagten behauptet hatten, wegen mangelnder Einigung
ither olfe Bertrapdpunife ober megen TWuderd ober infolge einer
Unfeditung redytBunivirfam ijt. Ulle3 bad roirht fich Ju Gunften ber
BeHagtenn und RevifionsHager aus.

I. Dag Berufungdgeridyt hiilt aber eine zvifdhen B. und bder
GefeliGaft unmittelbar entfiandene Forberung dedhalb fiir gegeben,
weil bie Bellagten, die Gritnder ber Fabrit und Jnhaber jamilicder
Gejdydftaanteile, B. beauflragt hatten, die Fabrit fitr fie einguridten
unb bie ndtigen Unidyaffungen ju maden; e nimmt an, baf B.
cigene Gelbmittel in erhebliem IMafe fiir Unjdaffungen auf
getendbet und nad) § 670 BEGP. einen Unfprudy auf Critattung
jeiner uslagen erlangt Yabe, bie e3 in Dihe von 5500 RI.
feftitellt. Pad Berufungdgeridit fithtt bhiersu aud, bdaf fiiv bie
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Beurteiling biejes Unfprud? von ben Einwendungen, mwelde bie
Bellagten gegen die Wirfamleit ded BVertragd bom 7. Mai 1929
erhobert haben, nur bie eine in Betradht fomme: B, habe jie dburd
wniwahre Angaben fiber feine Erfindung, namentlidy durd) bie Be-
hauptung, bap diefe patentiert fei, sur @riindung besd Uniernefmens —
und pemnad) audy zur Erteilung bed Auftragd — veranlaft. Diefen
Sintwand halt bad Berufungdgeridyt fite unbegrimbet ... (E3 mwird
bargelegt, daf Hierin fein Redtdirrtum enthalten ijt.)

Wod die Mevifion in biefem Bufammenhang iiber die Pilicht
be3 B. aqudfithrt, die Bellagten itber die {pdteren Mifierfolge im
Tabritbetriebe redhtzeitig aufjulliiven, fann nur unter bem Gefidta-
puntt ved Sdadendetfoped in Betradyt fommen, ber nunmehr u
erfrtern ift. Die Anfeditung bed BVertvngs fann aud jener etva
nadiriglich entftanbenen Pflidht nidht Hergeleitet erben.

Die Beflagten griinden eine Schadenderjapforderumg gegen B.
sumdchit barauf, baf er die Gelber ber Rolbenfabrit burd) Untiidhtig-
feit verwittihaftef habe. Dad Berufungdgeridyt iveift dieje For-
berung ab, tweil hHieraus nur eine Sdabenserjasforberung ber Ge-
fellfchaft hitte entitehen fonnen. Hiergegen wenbdet fid) die Revifion
mit Redit. Die Bellagten fatten in ihrer Perjon mit B. den Un-
ftelung3vettrag gefdloffen. . Batte fich ifhnen gegeniiber ver-
pflichtet, bad Unternehmen in umfjichtiger Weife zu leiten; die Be-
Hagten hatten {idh bagegen perpflichiet, fitr alle Anfpriide aus biefem
Bertrage perjontid) und jolibarifdy zu hoften. Falls B. jeine Pftichten
ausd biefem Bertrage [dulbhaft verlept und badburd) bad Ergebrud
Herbeigefithet Hat, baf bie von ben Beflagten hergegebenen Geld-
betrdge perforen gingen und ifre Gefchiftdanieile an ber Gefeljdiaft
ertlo3 tourben, fo famn allerbing3 eine ESdhadenserjabpilicht des B.
gegeniiber den Bellagten beftehen.

Gine bejonbere Gchadenderjappflicht bes B. hatten bie BVelagten
baraud hergeleitet, baf er fie nody im Februar 1930 zur Pergabe-
pon 6000 RIN. veranloft habe. Dad Verufunmgdgericht hat diefe
@dabenserjappflicht verneint. G2 eriwdgt, bap B. in jemer Beit
it ber Fertigitellung der Kofillen fiir vent Grauguk bejddftigt
gervefen fei; e3 fei angunehmen, daf er pon Der Fabrifation ber
Grauguifolben mit biefen Rolillen eine Befferung ber Gejddftslage
ber {abrif ettoartet hHabe... (€3 witd bargelegt, daf hierin fein
Redtsirrtum enthalten ift)
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II. Da3 Berufungdgeridhit nimmt Hiernad) an, baf ber durd
Abtretung bes Gritattungdanfprudid auf den fldiger fibergegangene
Unjprudy euf Bahlung von 5600 M. durd) Sdadbenserjapanipriicde
nicht geminbert werdbe. €8 DHalt dardber hinaud ben Klagantrag
in Hihe ber gefamten 9800 RIM. fiir begritndet und fithrt in einem
befonberen Abjdnitt bed Urteild Hierzu folgenved aud: €3 erfdeine
offenbar unbillig, bag ber ldger an ber Kolbenfabri? einen grofen
Teil feined BVermigens verlieren folle. Diefe Unbilligleit liege barin,
bafy Der Rldger al3 unerfafrener junger Mann fid) Habe bereben
laffen, ben gréften Xeil feiner Habe in ein bon andberen begriinbeted
Unternehmen zu fteden und baB bdie Bellagten aud Getvinnjudt
ein ibnen villig fernliegenbe3 Unternefmen angefangen und bamit
bie Vorausfepungen fiir die SdHddigung bes Kldgerd gefept hitten.
Der Ridger habe fid) zwar jur Vegriindung feiner RKloge mur auf
bie Medjte bed B. und auf bie Abtretung feiner Unfpritde berufen.
Dad @eridhit fei aber midit gehindert, bem SKlagantrage su ent-
fprechen, wenn ber Redytaftreit Tatfaden ergeben BHabe, welde da3
RQlagebegefren aud einem anbern al3 bem vom $Miger geltend
gemaditen recdtlichen Gefidhispuntt als geredhtfertigt erjheinen liefen.
@3 fomme beghald nur barauf an, ob bie fejtgeftellten Tatjaden
imnerbald bes taifddlidien Borbringend ber SKlage Iligen. Das
Berufungsgeridgt fithrt bann in jadlid-redtliher Beziehung aqus:
B. habe bermufit eine Gefdhrbung bed Bermibgens bed Kldgers burd)
Ubertebung su einer gefibrlidien Bermigensanlage Herbeigeflihrt
und bamit iviber bie guien Sitten gebanbelt; baffir miiften bie
Bellagten auf Grund ded § 831 BEB. auffommen, teil fie dben
nur tednifd), aber nidt faufmdnnifd) vorgebilbeten B, sum Be-
friebdleiter der folbenfabrit beftellt Hatten.

Auf die jodlidhredilihe Vegriindbung diefer Wusfithrungen ift
im Mevifiondverfafiren nidt einjugeben, ba, ivie bie Revifion mit
Redt geltend madht, die verfahrendredhtlichen Wusfiifrumgen bed
Berufiungsgeridhts zu biefem Punft unbaltbar find. Bmwar ift es
bie Aujgabe der Hagenben Partei nur, die Tatfaden borzubringen,
aus benen fie bie Entftefiung bes von ihr geftellten Antrags ableitet.
Die reditlide Priifung biefer Tatfadien liegt dbem Geridit ob; der
rechiliche Gejidyispuntt feldt ift nidyt Beftanbteil ded Klagegrunbes
(RE@3. Bd.126 ©. 245 [248], Bd. 129 €. 55 [60]). Wber rechilich
gepritft biirfen mur bie Tatjaden mwerden, auf bie fich ber Kldger

G}, tn Qiell, 251, 7
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sur Begriindung feines Antrags berujt; dbad Geridht darf nidyt
Tatfachen, bie irgendmwie in der BVerhandlung auftouden, von Amis
twegen an ©telle derjenigen fepen, die pom RKldger als Stiige Jeines
Antragd vorgefragen twerden. Dad wiltde bem oberften Grunbdfap
ber Projeporomung, bdem DVerhanblungdgrunbdiab, twiderjprechen.
Tun nimmt bad Berufungsgericht felbft entjprechend bem BVergleidh
pom 5. Degember 1930 an, daR det RKldger jich sur Begritndbung
bet flage mur auf Redhte de3 B. und auf die Abtretung diefer Redjte
berufen habe. Wljo Hinnen vom Geriht nidht Redyte in den Redjts-
ftreit eingefiifrt und bann gepriift twerden, bie in ber Perfon bes
fliger3 felbft entftanben find. Da der Kldger fich auf Rechte, bie
in feiner Perjon entftanden fein follen, nicht berufen Dat, [deibet
audy ber Gefichidpuntt der RKlagednberung ausd, Wiitbe er jid) im
Qaufe be3 Rechtsfireits auf joldhe in feiner Perjon entftandenen
Redhte berufen, jo wiirbe allerdingd ber Gefichtdpunit ber RKlage-
dndetung in Betradhyt fommen; benn zum RKlagegrund gehort aud
bie Ungabe, baf ber Unjprudh in einer Beftimmien Perfon ent-
ftanben it.

11, Da3 angefoditene Urteil war nad) alledbem aufzuheben.
S ber neuen BVerbandlung roitd bad Verujungsgeridht Gelegenkeit
haben, dert abgetretenen Anjprud auf Sahlung von 9800 RIN. erneut
gu pritfen. &8 fei bagu folgended bemerkt:

Das Verufungsgericht nimmt im lepten Abjdnitt bed Berufungs-
utteild an, bof bie BVellagten bem B. in dber Fabril vollfommen
freie and gelajfen Haben, zu jdhalten und u toalten, wie ed ihm
aedmafig diintte; B. fei bedhald sur Aufnabme eined Krebitd fiir
bie SKolbenfabrit grunbfdslich befugt gervejen; der AbfGlup ber Dar-
lefndverirdge mit bem Rliger fei daber in ben Rreid ber Ber-
ridhtungen gefallen, 3u denen er von den Bellagten beftellt worden
jei. a3 Berufumgdgeridht geht an anberer Gtelle bavon aud, dah
bie Beflagten zu B. gefagt hatten, er folle jelbft Held einlegen,
bap fie ihn dfter aufgeforbert Datien, bel Bebarf mit eigenem Geld
audzufelfen. Die WsBfihrungen bded Berufungdurteild ergeben in
ihrem Bujammenhang nidyt Har, welden JInbhalt bie Belpredungen
ber Beflagten mit B. Hinjidhtlidy der Gelbbefdaffung gehabt Haben
jolfen. %Rt ben oben iviebergegebenen Feftitellungen ift bie bom
Berufungdgericht erdrterte Miglidhleit Iaum zu vereimigen, bdie
Yuperungen Iomnten oud) in bem Sinne gemeint gervefen fein,
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baf B. fid) an dem lUnternehmen mit einem Gejchdaftdanteil be-
teiligen folle. Dafi die Bellagten eine {olde Meinung zum Hus-
brud gebracht haben, erhellt aus bem Berufungdurteil nidt; e3 ijt
aud bem Urteil aud) nidjt 3u entmehmen, daf bie Bellagten dem B.
einen Gejddftdanteil haben abtreten wollen. Die Sdaffung und bie
Unglieberung einer niber bezeichneten Gieferei an bie vorhanbene
Dreberei umd Sdleiferei wwaren in §2 bed von B. mit ben BeHagten
gefdloffenen BVertrages auddritdlich vorgefeben. Daf erfheblidie Geld-
mitte! fiir ben usbau der Fabrif notrwenbig jein iviithen, war
porauszufehen. War B, tvie bad3 Verufungdgericht fejtitellt, zuc
Qufnafme eined Rrebitd grunbidplich befugt, jo fragt ed fid, ob
bie Betlagten ihm im eigenen Namen ben Auftrag sur Geldbe{daffung
erteilt haben. Da3 Berufungsgeridyt nimmt bied offenbar an. &3
ftiigt bie HUntvendung ded § 831 BEB. auf die Unnabhme, baf die
Bellagten ben B. zu ben Verridhtungen beftellt Haben, in beren
Sreid ber Abjdhluf der Darlehndvertrdge mit bem RKldger fiel. Die
Bellagten hatten alle Gefddftdanteile der Gefellfdhaft; ihre periin-
lidhen Belange fielen mit denen ber Gefelfdiajt yufammen. 8 lieqt
baber nabe, baf fie fiiv ihre eigene Perjon Honbelten, al3d fie ben
Auftrag sur Gelbbejdaffung erteilten, jumal bie berflagte Ehefrau
mit ber Gefdyaftafithrung fitr bie Eefellidaft itberhaupt nidgts zu
fun batte unb ber verflagte Ehemann sufammen mit feiner Ehefrau
im Bertrag pom 7. Pai 1929 ben B. gum allein geidymmgsberedhtigten
@ejddftafiifiirer ber Fabril beftellte. DHaben aber bie Bellagien im
eigenen Namen bem PB. den Uuftrag sur Geldbefchaffung erteilt,
fo etftredie fih bie Berpflihhung sum Crjap von Aufrvenbungen
gemdf § 670 BEB. auf bie Vefreiung von Berbindlidfeiten, bie
ber Beauftragie einging, joweit er dieje nad) den Umitdnden fiir
erforberlich balten bdurfte.

3 mwide fid) hiemad) fragen, ob es ben Belagten mwefentlid
nur barauf andam, bof bie erforberliden Gelbbetriige, foweit fie
biefe nicht felbft gur Berfiiqung ftellten, bon B. bejdiafft wiirhen,
fei e mun aud eigenen Mitteln ober durd) DHevanziefung bdritter
Perfonen. Dad gtweite hat B. nad) der Fejtjtellung ved Berufungs-
geridyis getan, al3 er den Sldger jur Dergabe bon Geldbbetrigen
an bie Fabul pevanlofte. Hierfiir Tommt jolgenbed in Betradt:

1. 3n §778 BEYW. ift ber Fall geregelt, baf jemand einen
anberen beauftragt, im eigenen MNamen und auf eigene Redmung

7.
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einem Dritten RKredit zu geben; dann haftet er dbem Beauftragten
fiir bie aud ber Krebitgetvdfrung entftehende Verbinblichleit des
Dritten al3 Bitrge. Hat B. bem Rldger einen joldhen Auftrag erteilt,
bann Haftet er ifhm auf Ridzehlung dber bom Kldger an die Fabrit
gegebenen Betrdge, ba iiber ba3 Vermigen ber Sdulbnerin dasd
Stonhurdverfafren erdffnet ift (§773 UL 1 Fr.3 BEB.). Diefe
Berbindlidyfeit mwiitbe aldvamn eine jolde batftellen ¥dmnen, von
ber die Beflagten ben B. gemdh § 670 BEB. zu befreien hHaben.
Hat B. feine Unfprithe gegen die Beflagten, wie bad Berufungs-
geridyt ohme Redptdivrium fefiftellt, an den Kldger in weitem Umfange
abgetreten, jo wiithe aud) ber Befreiungdanjprudy danmier fallen
Ionnen. Wenn ber Befreiumgdanfprud) an den Glaubiger der For-
berung felbjt abgetreten ijt, swiirde fid) bie Forberung auf Befreiung
pon der Verbindblicdhteit in eine joldje auf die hem Ubtretungdemp-
finger gefduldete RQeiftung bvertvandelt Haben (R®F. Bb. 140
©. 373 [378]). €8 mag nod) barauf hingewiefen werben, baf ber
Huftrag aud § 778 BEB. einen tedtliden, ber Wnmahme bebiirf-
tigen uftrag bedeutet berart, baf mit ber Wnnahme eine Ber-
pilidtung ded Beauftragten gur Yusfiihring entjteht (REGUrL. vom
4, pril 1935 VI 583/34, abgedbr. ©euffHrd). Bd. 89 Nr. 1568). Die
Redt3lage ber Bellagten mwilthe bei einer folden rechtlidhen Be-
tradytung nicht {dhlechier fein, ald wenn B. bad Geld ald Darlehen
vom $tliger aufgenommen und e3 mm in feinem Namen an die
Trabrit gegeben hitte, da die Betlagten fitr eine folde Verbindlid-
feit nad) bem Werlrage bom 7. Mai 1929 ohne toeitered gehaftet
Yiitten.

2. ¥ber aud) ofjne Heranzichung bed § 778 BEB. mwiirde eine
ereufe Prifung de3 Sadyverbalis nad) folgenber Ridjhmg ge-
boten fein: : .

Do3 Berufungdgeridyt erbriert nur bie beiben Mbglicheiten,
ob bie Betrdge von gufammen 9800 RKM. vom Kldger ald Dorlehen
ber Fabrif ober bem B. gegeben wotben jind. €3 tolirde jidy fragen,
ob im erften Falle nidht eine Mithaftung ded B. gegenitber dem
fldger begrinbet wotben iff. Do3 Berufungsgeridt geht felbit
babon qud, baf fiiv ben Rldger an iy B. ald8 Vertrauendperion
tn Betradht fam, um berentwillen er jein Geld Hingab; ber Kidger
bat ja audy gunddit Klage gegen B. erhobern; bad Berufunasdgeridht
berneint aber ben BWillen bed B., felbft Darlehns{djuldner ju werben.
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Pie Froge witd einer emmeuten Priiffung zu unterziehen fein,
tie benn bie Sadlage nach dem, wa3 nady aupen in bie Crideinmg
getreten ift, aufsufaffen war. B. muBte grofien TWert legen auf bie
Derftelfung eined im Einne de3 § 2 be Bertrags erteiterien Fabril-
betriebes, nidit nur fvegen jeiner @efalt3beslige, jonbern audy mit
Mitdficht auf feine Beteiliqung am Gewinn. 3 fragt fid), ob dasd
Berhalten bed B., vex fidh felbit ald Gliubiger ber Darlehnsforberungen
pon 7000 RIR. und 2800 RIAN. in ben Bitdjern ber Gejelljdhaft ein-
tragen Tief, nicht bahin au deuten ift, baf aud) er perjsnlidy bem
Rlager als Mitjchuldner in Gejamihaft mit ber Gefelljhafi Haften
ollte. Dod perfinlihe Jntereffe bes B. an ber Erreidjung bed
mit Der Dingabe dbe3 Gelded verfolgten Bmweds fonnte auf einen
folden Willen {dilicken faffen. Fiir die Bellagten anberfeitd tonnte
bie fid) baraus gemdp § 670 BHDB. ergebende Verpflidtung, ben B.
pon jener perfonficdhen Berpflidtung su befreien, nidht belaftender
fein, al3 wenn B. {elbjt da3 Gelb gemdp bem Huftrage ber Be-
Hagten aud eigenent fMitteln gegeben hHatte. Sotweit bie in tatfid)-
lider Beziehung zu beurteifenden Fragen babon abhdngen, u
eldiem Bwed bie einzelnen Geldbetrdge tm eingelnen bevivenbet
morben {inh, wird bie neue BVerhandlung Gelegenfeit jur Rlar-
jtellung geben.



