180 29. Ghejacge. Berufungsbejdrdntung. Revifion.

29. QJn tveldyems Umiange ijt ber Revifionstliger bejdhivert, wenn
baé Qandgeridjt unter Ubiveijung jeiner Sheidungdtioge die Ehe
auj bie MWibertlage der Jvan aud feiner Heinjduld gejdjieden
Hatte, bad Berufungdgeridyt aber auf die pon thm lediglid) mit dem
Antrage cingelegie Verufung, die Ehe aud) anf die Klage ju
jdyetben, aud) bie Wibertlage abgewiejen Hat?

BPO. §§ 536, 545.
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IV. Bibilfenat. Urt. v. 30. Wpril 1936 i. &. Ehemann L. (KL) w.
Chefray 8. (Belll). IV 13/36.

1 Ronbgeridi Sdweibnip.
II. ©betlanbedgeridt Bredlau.

Der Rldger begebrt Sdeibung ber Che, weil bie Bellagte ifn
groblich befdimpft und fidy gegenfiber Jeinen Todhtern aud feiner
erften Che fo lieblo3 und unvertrdglidy verhalten Habe, daf ihm bie
ortjebung ber Ghe nidht zugemutet jverden fnne, audy Ehebrud
mit einem gemwiffen . getrieben unb mit einem fritheren Sehilfen
bes Rldgers ehemibrige Beziehungen untethalten habe. Die Beo
Hagte Hat mit ihrer WiberHage ebenfalld Sdeibung der Ehe verlangt
und bebauptet, dbaf ber fldger mit Frau O. Ehebrudy getrieben habe.

Dad Landgeridht hat die Klage abgetviefen und auf die Wiber-
Hage die Che aus3 Wleinjduld bed Rligers twegen Ehebrudyd mit
Frau O. gejchieden. @egen diefes Urteil hat ber Mdger Berufung
eingelegt und beantragt, die Ghe audy auf die Klage su jcpetden.
Die Beflogle hat um Buriidweifung der Berufung gebeten. Bei
ihrer peridntiden Vernehmung vor dem Berufungsgeticht Hat fie
erfldrt, bap fie bon dem Ehebrudh ded Rldgers mit Frau O. etwa im
Qahre 1930 erfafiren habe. Dad DOberlandedgericht hat barauf bda3
Urteil bed Ranbgeridhtd abgednbert unb forwoll die Klnge ald aud)
bie Wiberfloge abgemwiefen.

Die Revifion bed Kldgers fithrte zur Uufhebung und Juriid-
vertveijung.

us ben Griinben:

(€3 witd sunddit ausgefiihrt, baf bie Ubtveijung ber Klage {id
nidyt aufrechterbalten IGft, und baun fortgefahren:)

Mit Redht twenbet fid) bie Revifion aber aud) gegen die bom
Berufungsgericdht audgejprodene Wbiveifung der Widberflage. Jn
feiner Berufungdidrift hatte ber Kldger junddijit ben Anirag an-
geHinbigt, bie Ehe ber Parteien su fdeiben und bie Bellagte fitr
alleinfdjuldig an ber Sdyeibung zu erfliren. Diefer Untrag mufte
bahin aufgefaft mwerden, baf ber $Kldger bie The nur auf die
Rlage gejchieben und bie Wibertlnge abgemwiejen Haben mwollte.
Sn ber mindlichen Berhanblung Hat er aber nicht biefen, jonbdern
ben in ber Berufungdbegriimdbungsjdrift angeliindigten Antrag
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geftellt, untex Abdndetung ded fanbgeridilihen Urieilds bie Ghe
aud) auf bie Klage su jdheiben. Mur diefer Unirag ijt mapgebend.
Er lief ziweifelsfrei erlennen, baf ber Rliger e3 bei ber Sdjeidung
auf bie Wibertlage in jebemn Falle belaffen und mit jeiner Berufung
mur erreidhen toollte, baf bie €he aud) auf bie RKlage gefdhieden
twerbe, twomit bie Mitiduidigerfliirung ber Vellagten bverbunben
gervefen mdre. Mit der Wiberflage mwar bad Bernfungsgeridyt
baber fiberhaupt nidt befat. Die Einlegung der Verufung bes
Rligets hinberte zwar mit Ritdfidht auf den in Chefachen geltenben
Gsrundfap, dbaf {iber ba3 Beftehen ber Ehe nur einbeitlid) entjdyieben
etben fann, ben Cintritt ber Rechistraft audh der Entjdheidbung diber
bie Wibertlage. Micht beriifirt wird aber hietburdy ber fid) ausd ben
§§ 525, 536, 537 BPL. ergebende, aud) in Chejachen geftenbe Grumb-
jaB, bap ber Redhtsftreit nur in ben bucdh bie Anirdge der Parteten
bejtimmten Grengen Gegenjtand der Berhanbhng und Entjdeibung
bed Berufungdgeridhts bilbet (RGJ. Bb. 64 . 315, Bd. 126 &. 302,
Bb. 143 ©. 134). @egen diefen Grundfnf hat bad Berufungdgeridt
durd) bie Ubweifung ber Widerllage verftofen. &3 begriindet feinen
Standbpuntt bamit, dle aud)y mimdlid) vorgetragene Bernfungs-
begriinbung ved Kldgers weife barauf hin, baf er bie zur Wiberllage
ergangene Entjcheibung nidht fiir ricdhtig anfefe; dba nun nady §622
BBO. sum Broede ber Aufredhterhaltung ber Ehe bad eridht Tat-
jadjen, bie vont ben Parteien nidyt vorgebradyt worden feien, beriid-
lichtigen Fonme, fo erjdjeine e8 geboten, wegen ber jept eintoanbivei
feftitehenben Berzeihung de3 Thebruchs besd Rldgerd die. Wiberllage
ber Bellagten abjumweifen. Hierzu ift zu bemerfen, bag bie Hevan-
siebung bes §622 PO, fehl geht, wie bereitd in ber Enifdheidbung
RESH. B. 126 ©. 302 ausgefithrt ift; dbenn feine nwendung tofirde
voraudjegen, baf bad Berufungdgeriht mit bem abgemiefenen
Wibertlaganfprud befaft twar. Ym librigen perfennt bad Berufungs-
gericht ben Ginn der vom RKldger an bie Spipe feiner Berufungs-
begriindung geftellten Ausfiihrungen. Der Kldger Haite bort barauf
hingewiefen, baf ber Chebrud) mit Frau O. a8 folder nid)t gang
sweifelsfrei feftitehe; nad) fage ber Sadhe fonnten aud) ehervidrige
Beziehungen die Beuain ©. sur Verweigetung ifred Jeugniffes
peranlafit Haben; i jedem {Falle Tege biefer Ehebrud) minbdeftens
finf Sabre guriid und wenn er ober eine an feiner &telle anzunehmenbde
ehemidbrige Beziehung aud) die Sdyetdpungsmidertiage der Bellagten
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rechtfertigen Ionne, weil ihr bie Kenninid bdiefer Beziehung nidht
nadzumeifen fei, fo fet e3 bod) nidhyt angdngig, aud biefer jahrelang
suritdliegenden Beziehung irgendeine Enifduldigung fiir bie Be-
{himpfungen ber BeHagten aud ber lepten Jeit zu eninebmen.
Diefe Ausfiijrungen begogen fich mithin nidht auf bie WiberHlage,
fonbern aufj bie Rlage. Sie twenbeten fid) gegén bie Unficht des
Qanbgerid)ts, daf bem Rldger trop des ehemwidrigen Berhaltens ber
Beflagten ivegen besd bon ihm begangenen Ehebrud)3 bie Fortjebung
bet Ehe guumuten fei. Jn diejem Bufammenhange war der Kldger
audh beredhtigt, die tatfachlichen Feftftellungen angugreifen, die bas
Lanbdgetidht et von ihm auf die Widertlage ausgefprodienen Seidbung
sugrunbe gelegt batte. Dbjdon e3 bei ber Sdieibung auf bie Wiber-
Hage verbleiben mufite, toeil {ie vom RKldger nidyt angefodhten mworben
ivat, {0 toaren bodj bie bom Landbgericht infomweit getroffenen Felt-
ftellungen fiir bad Werufungdgeridht nicht binbend. Diefes Hatte auf
Grund Ded gefamien ihm vorliegenden Streitfioffs felbftdnbig zu
priifen, ob aud) ver Scheibungdaniprudy bed Rligers bereditigt war
(ogl. ROAKomm.3.BEGB. § 1564 Bem. 4 UAb{. 3 und bad bort
angefithrte Urteil vom 2. November 1914 IV 275/14). Der Kldger
hitte, nadypem die BeHagte sugeflanden Hatte, von feinem Ehebrudy
mit Frau . etrva im Jahre 1930 erfahren ju haben, bie MaglichYeit
gehabt, bie Anfedhtung bes Urteild aud) auf bie Enifdjeidung zur
Wiberllage zu erftreden. Dasd hat er aber nidyt getan.

0 ber Kldger burd) die Wbiweifung der Wiberflage bejdhtvert
ift, Ionmte an {ich unerdriext bleiben, ba mit Midfidt auf ben in
Chejadjen geltenben Grundfag ber Einfeitlidfeit der Enifdheidbung
pie ufhebung der ither die Rlage ergangenen Enijdjeidbung aud
bie Aufhebung der Entjdheibung iiber die Wibertlage gur Folge Haben
muf. €3 ift aber umbedentlid) anzunelhmen, baf ber Rldger bejdroert
ift, wie e3 aud) in Ehefachen nad) ber jtinbigen Reditipredhung des
ReidBgeridits grundidplid) BVoraudjesung fiir die Einlegung eines
Tedyizmitield ift (REJ. Bd. 100 &. 208, Bb. 123 &. 365; WarnRipr.
1921 Nr. 127); benn bei verfafirendrechilidier Betradjtung ift bes
Berufungsurteil aud) inforeif, al3 e3 bie Widerflage abiveift, su
Ungunfien be3 RKldgers ergangen, jo daf eine Wbdndberung zu feinen
Gunjten miglidy ift. Turd) bie Ubmweifung ber Wiberflage ift bas
Berufungdgeridt in unguldffiger Weife fiber die Antrige des Rldgers
hinaudgegangen. Dad vom Rldger erfirebte Fiel, die Sdeidung ber
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Sbhe, tvar aud) durd) die pom Lambdgeridit auf Grund der Wiberflage
audgefprodene Sheidung erreidyt worben. Dabei twollte er es, vie
feine im gweiten Rechiszuge gejtellten Antrige geigen, in jedem Falle
belaffenr. MMt feiner Berufung wollte er nur nod) erveidjen, daf bie
Ehe aud) auf die Klage gejdjieden, bie Bellagte alfo fitr mitduldig
erflict wurbe. @3 Panbelte fih baher im ztweiten Redjtdzuge flir
ihn in Wirkidleit nur nod) um bie Herbeifithrung bes WAusfpruds
ber Mitfdhuld ber Beflagten. Den auf die Wiberflage Hin erfolgten
©djeibungseudfpruch bat ev felbjt auf bie Gefaht hin, bap feine
Berufung ecfolglod blicb umb er fomit bie Wleinjdhuld trug, un-
angefodhten gelaffen. Gtatt gum Ausfprud) der Mitjcjuld der Be-
flagten Bat jeine Berufung aber bagu gefithrt, baf der Scdheibungs-
ausiprud) felbjt befeitigt tourbe. Durd) die Abiweifung ber Widerllage
hat bad Berufungdgeridht mithin in die fiir den RKliger dburch bad
Urteil bes Lfanbgerid)td gefdaffene, von ihm hingenommene und
fiir ifn verfahrendred)ilich gefidierte Redptélage eingegriffert. Jnfofern
ift er durd) bie Ubtweifung ber WiberFlage befdhwert . . .



