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45. 1, @ind bdie Genofjen einer Uhren-Cinfaujsgenvijenjdiafit,
die Teine eigenen Berfaufégeidiifte untexhiilt, jordern die bon thr
Pei Deftimmten Ubhrenherfiellern (bejonbderd ber Sdiveiz) ein-
gefauften Nhren nebjt Criagieilen an ihre Genojjen jum Weiter-
perfouf in ihren Gefjdiiften abgibt, ald ,Beaufiragte” im Sinne
pe8 § 13 b}, 8 UnIWE. anzuiehen?
o2, Wann ift jemand in dem Gejdhifidbetried und fliv den
Geidyajiahetried eined Anftraggeberd im Sinne biejer Vorjdhrift
alé , Beauftragter’ tifig?

8. Weldhe BVejugniz muf ihm gegeniiber der Auftraggeber
(BetriebBinhaber) Haben?

Uni¥BS. § 13 U 3.

II. Bivilfenat. rt. b. 22, Mai 1936 1. &. A., Deutfde Uhrmader-
genoffenfdaft eingetr. Gen. m. befdhr. H. (AL, u. Wiberbefl} 1. €.
Ufrenbanbeldgefellidhaft mbS. (Vell. u. Wiberll)). 1I285/35.

I Sanbgeridit Dottmund, Fammer fiir Hanbeldjoden.
II, Dberlanbedgeridit Hamm.

Durd) bad Revifionsurteil bes erfennenben Senatd vom 19. OF
tober 1934 finb bie Redytdmittel beiber Parteien gegen dad Feil-
urteil beg Dbetrlanbedgeridtd pom 21. FFebruar 1934 — mit 3roet
bier nicht ind @ewicdht fallenben Mafgaben — ald unbegriinbet
suritdgerviefen. @3 banbelte fid) bamald um Anjpriide ber Wiber-
Héagerin (Betlagten) auf Untetlaffung der Kldgerin und Fefijtellung
ihrer ©dyabenserfappflicht wegen unlauterer Werbung in begug auf
ben Bertrieb bon ziwei Arvten ibrer Uhten, ndmlich folder, die auf
bem Bifferblatt ober jonftwie bad Kenmwort ,Ulpina” tragen und
jolcher, bie ftatt mit bem Worte , Alpina” mur mit bem Budhjtaben A
im Dreied verjeben finb. Die in BVetrad)t fommende britte Art
pon Ufren trigt bagegen Feined diefer auf ihnen untrennbar an-
gebrachten Renngeidien. Hm diefe Art von 1lbren, jog. neutrale
Ubren, hanbelt e3 fich Dei ben jepigen, ebenfalld auf unlautere Wer-
bung ber Rldgerin geftiisten Wibertlageanfpriiden ber Bellagten
in bem toeiteren Berufunasverfabhren. Diefe Unfpritde waren nod
nidht Gegenftand bed im Gingange erwifmien Teilurteld ded Be-
wfung2aeridit3 und baher oud) nicht bed Rebifiondurteild vom
19. Ofober 1934.
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Die Bellagte Hat nun in dem reiteren BVerfabren bor dem
Berufungdgericht {dhlieflich beamtragt, unter Ybdnberung de3 an-
gefodjterten Urteils bie fldgerin jur Untetlaffung su verurteilen, in
dfentlichen Befanntmadyungen oder in Mitteifungen, die fiir einen
griferen Sreid von Perjonen beftirmmt find, bas Wort , Alpina” jorvie
ba3 bafiic ald Grfap geltenbe Beiden , A im Dreied” allein ober in
Rerbinbung mit anberen Worten jur Begeidymumg ober Anpreifung bon
neutraler hren zu gebraudhen, bei benent zum mindejten bad Werk
nidgt in ber Sdhiveis bon einer der vier (genau begeidneten) Fabrifen
bergeftellt fei, ferner Feftjtellung ber Gchabensderjappflidht ber
Sligerin fiir ben ber Bellagien feit bem 2, Februar 1931 ent-
ftanbernten unb in Subunft nod) entftehenden Sdjadben, ber durd) bie
potftefend bezeidmete unzuldfjige Rellame entjtanden fei; teiter
perlangt bie Beflagte Hustunfterteiling von der Kldgerin und BVet-
Hifentlidumgabefugnis.

Die Bellagte hat jur Begrimbung ihrer Wibertlageanfpriidhe
geltend gemadyt, bie fldgerin preije jog. neutrale Uhten, b. 5. joldye,
bie tveder mit ber unldsliden Begeidnung ,Alpina” nod) mit ber
bed ,A im Dreied” verfehen find, in einer Weife an, ober ihre Uhr-
macher-Genofjen priefen fie in eimer Weife an und hielten fie in
einer Utk feil, bie ben Eindrud ertveden miiffe, 8 Hanble fidh um
LAlpina“hren oder A im Treied“-ilhren. Dad BVerhalten ihrer
®enofjen jei der Kldgerin nidht nur belamnt, jonbern werde aud
pon ifr unterftipt, da fie ihren Genoffen die Anhingejdyildchen mit
ben Begeichnungen fowie griferen Werbeftoff liefere. Weiter habe
bie Rldgevin ihre in den Jabren 1931 unbd 1932 herausgegebene
@rofuhren-Berfaufslijte mit ber Uuffdrift ,Alpina-Gropubren-
fatalog” verfehen und auf dem botberen Titelblatt diefed Ratalogs
in auffalferber Weije dbad befanmte A im Dreied”-Jeichen an-
gebradgt und fo bei bem fliidytigen Befdjauer ben unrichtigen Gin-
brud etwedt, daf ed fich bei den barin jum Kauf angebotenen Uhren
um edite Wpina-1hren hanble, twihrend in dem RKatalog tatjddhlic
nur Whren beutfder Herhmit, sum Teil fogar ofme Angabe Der
Derfunfisftitte, angejeipt gevefen feien. Ferner habe bie Ridgetin
in ifrer im SQahre 1933 Beraudgegebenen Betfaufalifie neutrale
Grofiubren mit ber Unterfchrift ,Ulpina-Spegialmufter” verfehen.
Diefe Berfaufsliften twiitden in ben Wipina-Léden ju Werbungs-
atoeden fiir bie Raufer audgelegt, aud) von ihren Genofjen an eingelne
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funben fiberfanbt. Durd) biefe unridhtigen QLiftenangaben, beren
Unrichtigteit bie Rligerin nad) Ungabe ber Veklagter aud) fannte,
bat biefe ifrer weiteren Vehauptung nad) aud) einen SHaben er-
littenr, Den fie pon ber Qldgerin zunddit im Wege bes Fejtitellungs«
anfprudi3 erftatiet verfangt. Shre weiteren Wiberflageanfpriihe auf
Yustunftderteilung und auf Budilligung bder Verdffentlidungs-
befugnid hat bie Bellagte auf ihren EScdabdenderfapanipruch ald
Grundlage gejtiipt. _

Taz Berufungsdgeridyt Hat nad) Beweiderhebung auf die Ve-
mufung der Bellagten bad Urteil bed Tanbgeridhtd (bad ber bamald
erhobenen berneinenben {Feftftellungdtinge auf Nidytbeftehen einer
Berpflichtung der RKldgerin 1. gur Ginwilligung in die Lofdung bder
Worte ,bad Kemmwort guter Ujren” in ihrem Warenzeidjen
Nr. 325283, 2. zur LReiftung von Sdabenderfap an bie BVeflagte in
irgendoelcher Hihe ftattgegeben und bie damald erhobene Wiber-
Hage abgewiefen bat) babin abgednbert, baf e3 bie Kldgerin (3ufdp-
lich su ber durd) bad erfte Berufungdurteil erfolgien BVerurteilung)
ferner verutteilt hat sur Unterlajfung in Sffentliden Befannt-
madjungen . . . anbere llfren al8 die, beren Werke bon den Fabrifen
(felgen bie 4 Firmenbejeidmungen) hergeftelit worden find, in un-
mittelbarer Verbinbung mit einem Verfoufsidhild, tvelded bas
Rennwort ,Alpina” tragt, jorwie dburdy Etifette mit der Aufidhrift
#Upina” ober A im Dreied” angupreifen ober anjubieten.

Weiter hat bad Berufungsgericht die — im eingelnen hier nicht
in Betradyt fommenbe — BVerpflidhtung ber Wldgerin zum Shadbens-
erjap feftgeftellt und fie sur ustunft perurteilt, der Bellagten
aud) bie Verdffentlicdhungsbefugnis in einem bHier nicht in Betradht
fommenben Umfang zugejprochen. Dagegen Hat dad Berufungs-
getidhit bie mweitergehende Verufung det Bellagten utiidgetviefen.
Die Revifion ber Rldgerin Hatte nur zu einem Teil, auf den e3
hier nidjt anfommt, Erfolg.

Yus ben Griinben:

Tasd Berufungdgeridyt pritft und bejaht bie FFrage, ob bie
Rlagerin fich audy begliglidy ber jog. nmeutralen Uhren, die fitr
bag weitere Berufungdverfafren und baher aud) fiir dad jepige
Revijiondverfahren in erjier Reibe in Betradt fommen, des un-
{outetent Wetthererbs durd) untvahre Werbeangaben, ndmlidy durd)

Entidh. tn Pibil). 151 19
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bie Begeidhmungen ,Upina” und ,A tm Dreied” (Bilbangabe),
fduldig gemacht habe. Dabet geht e8 vonidem vom ihm fiir bie
neufralen Whten getroffenen gleiden tatjddliden Feftitellungen aus,
wie e3 fie in {einem Teilurteil bom 21. Februar 1934 fiix die , Wpina”s
Uhren — unbd, wie ergingend hinguzufiigen ift, fiiv bie A im Drei-
ed“-Ifren — getroffen hat. Unter ,neutralen” Ubren find, wie ba3
Berufungsgeridht auf Grund der {ibereinjtimmenben CrHdrumgen
beiber Parteien feftjtellt, in diefem Bufammenbang Uhren zu per-
jtehen, bie im Gegenjap zu den ,Albing"-Uhren wndb den A im
Treted“~lfren meber bad RKenmwort ,Alpina”, nod) dbad Kenn-
geiden A im Dreied” durd) Eingravieren oder auf jonftige Weife
untrennbar angebradyt tragen, jonbern nur mif einer jeberzeit ofme
meitered zu befeitigenben RKennzeidmung biefes Jnbalid durd) Un-
hingen ober Wuftleben entiprediendber Sdjilber verfehen find ober
ofne foldie Schilber nur Ddurd) geeignete Unotbumg im Sdyau-
fenjter ober Vertaufsraum ber Genoffen ber Kldgerin ald jo geferm=
seidimet bon Der Kunbdichaft angefehen ierden tommen. Diefe Uhren
dlitfen, mwie bad Berufungsgericht in Mbereinfimmung mit jeinen -
eftitellungen in feinem fritheren Teilurteil vom 21. Februar 1934
pinfigilid) ber Alpina-llfhren, bie in bem Revifiondurteil pom
19. Dftober 1934 gebilligt find, ammimmi, aud) von ber Revifion
nidt beanjtanbet wird, iibrigend aud) von der Rldgerin jelbft nad)
Grlag bed Mevifiondurteild emitlid) nidht melhr beftritten tith, mit
bent angegebenen RKenuzeidien nidit verfehen wetben ober im Ber-
fefr ald perfehen erfcheinen, toeil ihr Werl nidht aud einer ber in
ben beiben genannten lrteilen aufgefiihrien vier Uhrenfabrifen
in B, in ber Shiveiz ftammt. Die Bellagte vertritt in erfier Reilje
ben Standpuntt, daf jhon bie ZTatjadie bed Bertriebsd von fog.
neutralen Uhren in einem lpina-Gejdyift durd) einen Genoffen
ber fldgerin eine Jrrefiihrung der Kéufer im Sinne des § 3 Un(WE.
burdh bie Rldgerin darftelle mif Rildfidyt auf die innere und dupere
Yusftattung ber Ulpina-Ge{difte. Ubtweidend hiervon ftellt bad
Berufungdgericht aber feft, daff ohne bie vorftelend dargelegten
bejonderen Manahmen nidt {don allein durd) dben Vertrieb von
neutralen Ubren in Alpina-Gefdhdften in beadjtliden Liuferfreifen
die unviditige Borftellung ertvedt twerde, ed hanble jid) bei fdmiliden,
in einem folden Gefddft fetlgehaltenen Whren um bie wertpoller
echten Alpina-Uhren.
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Aber bad Berufungdgericht jtellt auf Grund dber Bemweidaufnahme
feft, bah eine groge Unzahl bon Nlpina-Genojfen €3 nidht lebiglich
bei ber Tatjadje bed BVeririehd von fog. neutvalen Uhren in ihren
Ulpina-lhrengefchdften hat bewenben laffen, jonbern baf fie bie
oben angegebenen befonberen Magnahmen getroffen haben, burdy
bie mad) der BWorftelhung der Kduferfreife den fog. neutralen Uhren
ber falihe UAnjdjein beigelegt rourde, ed Handle fih aud) bei ifnen
um mwertvolle Hlpina-llhren. Ta3 Ergebnis, su bem bad Berufungs-
geridit fiernadh gelangt, baf bdie porher von ihm angegebenen Ge-
noffen ber flagerin {id) bed unlauteren Wettberwerbd {duldig ge-
mad)t haben, berubt auf eingehenber Bemweidwiirdigung, wirh aud
pon ber Repifion nidht beanjtandet. Dad Berufungdgeridyt nimmt
mit Ritdfidht auf die geringe uffidytsfiihrung der Kldgerin, welde
bie Berfehlungen threr Genofien ald unbebeutende RKleinigleiten
bejeidnet habe, audy Wiederholungdgefahr an. Weiter priift da3
Berufungdgeridht bie Frage, ob die Rlagevin jiir biefes Verhalten
ihrer Genoffen etroa aud § 13 Ab{. 3 UniTWE. auf Unterlaffung Haftet,
weil biefe ifjre ,Beauftragten” im Sinne diefer Vor{drift feien.
Denn bie Moglidfeit einer Hafung ber Glagetin auf Unterlaffung
in bejug auf dba8 Tun ifrer Genojfen aud dem Sefigtdpuntt der
Pttiteridaft, mittelbaren Yaterfdaft, Unitiftung ober Beibilfe ber
Rldgerin muf nad) ber Feftftellung ded BVerujungdgeridhts aus-
fcheiben, ba e3 an geniigendem Unbalt bafiir fehle, taf fid) bdie
Rldgerin qudy perfonlid) an dem vom Berufungsgericht auf Grund
ber Beroeiderhebungen feftgeftellten unlauteren Vethalten ifrer Ge-
nojfen irgendivie beteifigt ober itberfaupt aud) mir dbavon gerouft
habe. Die angefithrien Arten ver Teilnahme miltben ein vorfdp-
lidjes Handeln ber Rldgerin voraudjegen. RNad) der Feftitellung bes
Berufungdgeridytd hat die Betlagte [elbft nidyt etnmal audreidhende
Behauptungen fiber eine Beteiligung der RKidgerin en bem am-
gegebenten Berhalten ihrer Genoffen oder aud) nur eine Renuinis
ihrerfeit8 von biefem LWerhalten aufgejtellt. Nad) der rweiteren Feit-
ftellung bes Berufungdgeridyts jprechen gegen eine Beteiligung ber
Rldgerin die Yudjagen ihre3 Lagerverwalters D. forvte der reiter
bott aufgefithrien, ebenfalld ald SJeugen vernommenen Henofjen
der Rldgerin, ferner ber Jubalt der Ulpina-Jeitfdyriften und ber
ebenfalld fibecreidhten ,Ridilinien” ber Rldgerin. Detn jorwohl aud
ben Ausfagen biefer Beugen wie aud) aud dbem itbrigen Bemweidftoff
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ergebe fid) bie Tatjadie, bap bie Kldgerin ihre Genofjen ftetd por
einemt SNiBbraudy ber Ulpina-Sdjilber gemarnt und ,infotveit ihnen
ftinbig Sorveftheit gepredigt” Habe.

Uber Dag Berufungsgeridt erblidt in ben Genoffen ber Rligerin
berert ,Beauftrogte” im Sinne bed § 13 B[ 3 UnIWE. umd
fieht aud biefem Grunbe ben Unterlafjungdanfprud) gegeniiber ber
Rligerin ald gegeben an. Bur Begriinbung flellt bad Berufungs-
geridht feft, baf bie Rldgerin Ubren nur an ihre Senoffen liefere,
bie infoweit bad Alleinvertqufdredit bitten, und baf fie ihren Se-
noffen aud) FWerbeftoff liefere, fie ferner in gefchdftlichen Angelegen-
heitent berate und ihnen fiir ben Vertauf beftimmie Richilinien gebe.

Pie Revifion greift biefe Auffafjung bed Berufungsgeridyts al3
tedytdirrig an. ©ie betont, baf e3 i) bei ben Genoffent ber Kldgerin,
von benen ed in jeber ©tadt — abgefehen von einigen groferen
Gtibten — nur einen gebe, um pollfidndig freie Geerbetreibende
hanble, bie ztoar pon ber ®ldgerin allein mit beren Uhren beliefert
toiitben, aber mweber auf Grunbd eined Aufiragd nod) eined Werf-
pertragd unmittelbar ober mittelbar in bem @etverbebetriebe ber
Rlagerin tdtig jeien. Entidheidend fiir ben Begriff bes ,Beauftragten”
im Ginne bed §13 .3 a.a. ©. {ei, baB bie Perfonen in bem
®ejdyiftsbetriebe unbd fiir ben Gejddftsbetrieb bed Wuftraggebers
titig feien.

Die Ritge der Revifion ijt nidyt begrimbet. Beauftragter im
Ginne biefer Vorjdyrift ift, rwer, ohne im Ungeftelltenverfhilinia zu
jtefert, ouf Grund eined Wertragdverhdlmiffed in bem Gefdhifts-
Betrieb bed anberen Feils irgendie fitig ijt (RGI. Bh. 83 &. 424
[426]). @3 ift grunbfiplidy mit ber Redhtfprediung und ber Redyts-
lefre bavon auszugehen, baf ber Begriff ded ,Beauftragten” im
Ginne bed § 13 AH{. 3 (ebenjo wie der hed dort aud) genannien ,An-
geftellten”) roeit audsulegen ijt, ba ber Btved der Gefegedbeftimmung,
nad) ber bie Handlung ded ,Beauftragten” (,Angeftellten”) bem
Betriebsinhaber ald eigene Dandlung sugeredinet iwird, der ift, bef
diefer fid) nidyt hinter mehr obetr minder auf bem in Betradyt fommen-
ben bejonberen @ebiete von ihm abhingige Dritte berfteden foll.
Taher muf man ald Gefdiftdbetrieb in weiter Auslegung aud) den
gejamien Betriebdorganidmus verfiehen. Tann ift bie Folge,
baf unter ben Vegriff ,Beauftragte” im Sinne ded § 13 Ab{. 3 audh
nodh foldje Perjonen fallen Iinnen, deren Arbeitdergebmni? — jeben-
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falld auch — bem Betviebdorganidmusd sugute fommt und auf deren
Gebaren die Qeitung besfelben Fraft eined bie Bugehorigleit bes
eingelnen @lieded gu bem Organidmud begriinbenben BVertragsd einen
bejtimmenbden Einflug hat (o tm wefentliden OLE. Celle in GRIUR.
1928 &.766). Wefentlidhy ift danad), wie die Entideibung bes
Obetjten Gevidjtshofs Wien bom 14. Dezember 1928 in GRUNR.
1929 &.367 annimmi, ob ber Tdfer etn ,@lied der BVertriehs-
organifation” ift und ol foldhed bem Cinflufy ifrer Leitung unter-
fteht. (&3 Hanbelte fid) bort um micht im Ungeftelltenverhiltnia
ftebenbe @ejdydftsreifende und um Provijiondagenten.) Diefer
Startbpuntt ift geredjtfertigt. Hber er witd bem Begriff besd ,Be-
auftragten” im Sinn bed § 13 Ub{. 3 a. 0. ©. nod) nidt int vollen
Umfange geved)t. Er betont nur eine der mafgebenden Voraus-
feBungen, bie fibrigen3 hier unbebentlid) gegeben ift, tie die Revifion
audy felbft nidjt beftveitet und fid) ofne tweitered oud bem im Be-
rufungsoerfafren pon ber Kldgerin {iberreidhten und vom Berufungs-
geriht berhidficdhtigten ,Ridhtlinien” fiiv bie Genoffen bei threm
gefdydftlichen Berlehr mit- Uhren Dder. Kidgerin ergibt. Wudj bie
Hevifion verreijt icdetholt auf ben Jnbalt biejer ,Ridtlinien”.
Yber bad an fidh beftehende Redht ber Rligerin, Einfluf auf iHre
Genoffen in ber angegebenen Ridhmg audzuiiben und die dbaraufhin
vom Berufungdgeridhi auf Grund der Uusfagen ber ald Feugen
pernommenen ®enofien fejtgefiellte Tatjache, bak die Kldgerin fie
Jtetd por einem Mifbraud) der Wlpina-Gdyilber und Gfifetten
gervornt und infoweit ifnen ftinbig RKorreftheift geprebigt Hat”,
wiitbe nidht genilgen, um in ihnen ,Beauftragte” ber Rldgerin im
©inn besd § 13 ULJ. 3 zu erbliden. Dazut todre vielmehr, twie bie
Revifion mit Redyf betont, ferner erforderlich, daf die RKldgerin
aud) bie MMadt hitte, ihren Willen gegenitber bem ungehorfamen
@enoffen in feiner Sigenfhaft al3 Glied ber Vertriehdorgantiation
auf bem Yier in Betradit lommenden befonberen Gebiet feiner
gejdyaftlichen Tdtigleit burdyzufepen. Unbernfalid wiirbe €8 an
einern |, uftragdverhiltnia” audy bei ber nady bem Bived der Gefepes-
porfdrift gebotenen tweiten AuBlequng fehlen. €3 wiltbe nidit
genitgen, daf ber Einflu, den bie Genoffenfdaft auf bad Sejdéfts-
gebaren ifhter ®enoffen auf bem hier in Betradt fommenden
befonberen ge{dyiftlien @ebiet hatte, nur auf dem Papier
ftinde und fid) 3. B in Ratjdligen und Mafnungen erfdhépitc.
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Die Klagerin {jt eine Einfaufsgenofjenidiaft, deren leitende Stelle
fi auf ben Cinfauf fertiger Uhren und iYrer Crfapteile bei be-
ftimmten Uhrenberftellern befdhrintt, bie Ware jomit nidyt felbft an
bie Siufer in eigenen Verfaufsjtellen ber Genofjenjdhaft vertreibt,
fondern fie ju diefem Jwed an ifre Genoffen je nady beren Bebarf
verteilt. [lber bie Urt be3 Wbrednungsverhiltnifies smwifchen ber
Genoffenfdaft und ifren einzemen Genoffen hat bad Berufungs-
gericht feine Feftfteltungen getroffen. Wber aud) wenm mit ber
HRevifion davon auszugehen ift, baf die Genoffen, die unjtreitig aud)
anbere a8 pon ber Rldgerin bejogene Uhren verfaufen, an fid
felbftanbige Raufleute find, fo ergibt fid) bod) jhon durd) die vom
Berufungsgericht feftgeftellten befonbeten Umitdnbe ded porliegen-
ben Falled ein gang bejonberd enged Berhdlinis zwijden ber
Rldgerin und ihren Genoffen. Da3 Berufungsgericht ftelll namlid)
feft, dak bie Rldgerin ihre Genoffen mit Werbejtoff beliefert, fie
in gejdhiftlichen UngelegenDeiten berdt und ifnen fiir den Verfouf
ihrer Ubren  Ridtlinien” erteilt. Diefes enge BVerhiltnid gibt ihr
ohne ieitered bie Miglich¥eit, gegen ungehorjame Genoffen auf
&runbd beftehender ober nod) aufjunehmender Sapungsbeftimmungen,
burd) Berfhingung pon Bertragditrafen {omwie in Wieberholungsfillen
unb in befonberd jdhmeren fdllen burdy.Ausfdiliefung vorzugehen.

Die Revifion fann nidht gehort werben mit ihrem Eintoand,
baf nur die Generalverfjommiung nady ber Sapung sur usjchliefung
auftdndig fei, und baf es giveifelhait fei, ob bie nur aud Uhrmader-
und  Ubrenhindler-Genoffen beftehendbe Genevalverfammiung —
etroa 1000 @ernoffen — bereit fei zur Ausfdliefung ungehorjamer
Glenoffen. Tire bied tatfachlichy der Fall, fo Hitte bie Benoffenjdaft,
beren Drgan bie Generalverjammliung ift, bie Folgen eined folden
Berhalieng ihrer Generalverfammiung zu fragen. ©3 wiirbe aber
nid)t bie Annahme tedifertigen, bap die Mldgerin nidt die Madht
hatte, bie Befolgung ihrer Anorbnungen durd) ihre Genofien zu
ergiwingen. Sm {ibrigen mwiitbe, wie hier nur fuey bemertt werben
mag, bie bon ber Revifion als wabhrideinlich bebauptete grundidp-
lich ablefnende Stellungnahme der Generalvetjammiung gegeniiber
einem von der Kldgerin beantragten BVorgehen gegen ungehorjame
®enoffen fdywertid) angunelmen jein, ivenn bie Kldgerin filr beren
unguliffige Werbehandlungen qud bem Sefidhidpimit bed §13
AB{. 3 UnIWE. regelmdpig felbft einftehen, b. B, im Bollfiredungs-
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verfafiten bie fiir ben §fall ber BVerlepung ded BVerbot3 angedrohten
@elbftrafen zablen miifte und damit bie Gefamtheit ber Genoffen
belajten toiirbe.

Danady find, wie cudy bad Berufungsdgeridht angenommen pat,
unter Berlidfidtigung ber befonderen Umftindbe bed borliegenden
Talls bie Genoffen ber Rldgetin ald deren ,Beauftragte” i. S. besd
§13 U5[. 3 UnlWE. angufeben.

Yudy bie weitere Vorausfefung bed § 13 AL], 3, bap bie Hanb-
lungen der Beauftragten ,in cinem gefcdhdfilichen Betriebe” besd
Yuftraggeberd vorgenommen wetden, ift hier gegeben. Dabei ijt
bavon audjugefen, daf ber Begriff ,in einem gefddftlidien Be-
triebe” nicht vdumlich dahin zu verfteben ift, baf die Handlung inner-
Balb ded Fabrifgebdubes, bes Labensd uftv. flattfinben miiffe. Gemeint
ift bielmehr nur, baf die Hanblungen bes Beauftragten in ben Rahmen
ber Tatigleit fallen, bie fie fiir ifre Uufiraggeber, ba3 bebeutet Hier
nad) ben borftebenben Ausfifrungen: bie fie ald Glied der BVert-
triebdorganifation verrichten im Glegenfah zu einer reim privaten
Fdtigleit.

Yud) bie Wieberholungsgefahr ift bom Berufungdgeridht ald ge-
geben etachtet mworben, und zwar mufy bei Pritfung bdiefer Frage,
wie e2 anjdjeinend bas Berufungsgeridht audy tut, auf bad Ber-
Balten fomohl ber Rldgerin wie qud) ihre beteiligten Genofjen ab-
geftellt werben. Penn da bie Hanblung bed Beaujtragten nad) bem
Gimm bed § 13 AbJ. 3 bem Betriebsinhaber ald eigene Hanblung
sugeredinet witd, jo ift bei Pritfung ber fiir die Unterlajfungsiiage
erforbetlichen Wieberfolungdgefahr nicht nur bad Verhalten bes
+Beauftragten” ju beriidfidptigen, fonbern aud) bdad bed Wetriebs-
inhebers (R®B. B0.116 &.28/33 a. €.). Das Berufungsgeridyt
. nimmt fiic ba8 BVerhalten beiber — fo find feine TWorte 3u berjtehen
— bie Wieberholungsgefahr an, indem ed auf die geringe Anffidjis-
fithrung ber Kldgerin fiberhaupt und auf deren eigene Ginjtellung
su bem Berhalten ifrer Genoffen, dad jie ald unbebeutende Rleinig-
feiten bezeichriet Bat, Ginweift. Hitte bie Kldgerin nidt nur durd)
Mabnungen, die erfahrungsgemdl nicht genitgend beadjtet werdern,
jonbern audy burdy Iraftvolle Mafregeln gegen die Teidhdfte und
bie gejhdftlichen Untimbdigungen ihrer Genoffen aud) tatfddlic
pavauf bingetvirft, baf jebe bem jepigen Rlagebegehren wibet
fprechenbe Begeicimung unterbleibe, wwie bied in dbem ber Ent-
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jdheibung bed erfennenben Senaid vom 22.Juni 1926 II 307/25
(P, XXV &.308 [305]) sugrunde liegenben Fall feitend ber
Belagten gegeniiber ifren Wiederverfiufern damald vom Be-
rufungdgericht feftgeftellt worden war, fo mwdre eine Wieberholungs-
gefabr wabhrjdeinlid ald audgefdloffen su eradien gewefen.

Hiernad) ift hinjidhilid) bed Unterlaffungdaniprudd mwegen ber
 neutralen” Ubren bie Rebifion gegen die Werurteilung ber Kldgerin
(Wiberbellagten) unbegriinbdet.



