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60. J5t die Juerlemnung ecined bon mefhreren SKlagonibriidien
burd)y Teiturteil juldfiig, wenn bdie Mbglidileit Defteht, dak bad
fpiteve Sdlufurteil 3u jeiner Abtveijung fithren toiicde?

3BO. §301.

VIIL Bivilfenat. Urt. v, 10. Juli 1936 i. &. §. ald BVermwalter itber
bad P. R.jdhe Familienfiveitommif (Bell.) . Firma §F. & &. (/L)
VII 268/1935.

I. Sanbgeridit Guben.
II. Sammergeridyt Berlin.

Der im Jahre 1930 verftorbene Rittergutspichter N. hatte von
ber verflagten Familiengutsvertvaltung bdie Gitter P.-R. gepachtet.
@r trat mit der Rldagerin, einer Getreibe- und Diingemittelfirma, in
Bejdydftaverbindbung. Durd) notarielle Urhumden vom 10. Mry 1927
erfannte er in vollftredbaver Form an, ber Rldgerin 50000 Y. 3u
fchulben, und itbereignete er ifir fidjerungdmeife bie in ztvei Anlagen
verzeidyreten @egenftinbe bed lebenben und toten Gutdinventars,
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berert {lbergabe am bdie Rldgerin durdy Vevabredbung eines Leih-
vertraged erleht wwrbe. Jnu einer weiteren notariellen Urhmbe
bom 22, Degember 1927 erfannte M. eine Sduld von ferneren
20000 RIR. der RKldgerin gegenitber an. Er fibergab ihr audy ein
vom 13, Oftober 1928 batierted Verzeidhni der zum toten Snveuntar
hingugefommenen, ihr gemdff BVertrag vom 10, Wedry 1927 {iber-
eigneten Gegenftdnde und der ifjr kbereigneten lebenben Sadybeftdnde.
Nah N.5 Tode nahm die Familienguidverwaltung auf Grund eined
RadtoufidhmgBoeriraged pom 7. Dezember 1933 bie Giifer ein-
jlieplich bed bamald pothandenen Jnventard wieber in BVefip. Tie
RflGgerin madt an den Snventarjtiidden, und zroar nad dem Beftanbe
vom 7. Degember 1933, ifr Eigentumsredit gelfend. Sie {orbert
Hustunft fiber bent Beftand de3 nad) ber Padhtaufldjung an bas Fibeis
tommif gelangten Jnventard, Feftitellung ihred Eigentums an biefen
Beftinben, Hilfameife an den in den Unlagen jum Wertrage vom
10. Miry 1927 und im Verzeihnid vom 13. Ottober 1928 auf-
gefiifeten Stiiden, enblidy Feftftellung, daf der Veflagte wegen ber
fiber 15000 RIR. Hinaudgehenden Forderungen ein Pianbredit nidht
geltend madjen fonne. Fir den Fall ber Abtweifung der Feftitellungs-
antriige forbert bie Kltgerin Jahlung pon 20000 RIM. Der BeHagte
bat bie Siderungsitbereigmmg beftritten, Nidiigleit tes Vertrags
vom 10.MMdry 1927 megen unfittlicher ®nebelung behaupiet, da3d
Berpadyterpfondredht an ben Snventarbeftdnben wegen ber ihren Wert
weitaus fiberfteigenben Forberungen geltend gemadyt und angefithrt,
bap bie verlangte HuBtunft erteilt fei.

Dad Qanbgericht hat bie Rloge abgewiefern. Wuf BVerufung dex
Rldgerin bat bad Berufungsgeridt burch Teilurteil der Ringe twegen
bed YMustunfiz- und bed Cigentumsfeftiteliunadanjprudd beziiglich
ber Qnuentarbeftinbe pom 7. Dezember 1933 ftaftgegeben. Uuf
Rebifion bed Bellagten ijt biefed Urteil aufgehoben unb die Sadje
am bie Borinftang suriidvermiefen tworben aud folgenben

@riinden:

Da3 Berufungdgeriht Halt die fidherumadhalber vorgenommene
{tbexeigmung der ben Rlaggeqenftand bitbenden Snventarftide an
bie Kldgerin — und Frvav in Bezug nidht nut auf die it den Anfagen
bed Pertragd vom 10. Warg 1927 aufgefithrien, fonbern aud auf
bie an ifre Stelle getretenen Erjapftiide und bie ipiteren Neu-
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anjdieffungen — fiir wirliam zuftanbegefommen, indbefondere audh
einenn ®nebelvertrag nidyt fiir gegeben und Hat demnad) ber Rlnge
auf Audtunftéerteilung und Feftitellung bed Cigentums der Kdgerin
unter Borbehalt ber Entjdeidbung fiber bad Berpddhterpfambrecht
ftattgegeben.

Lon ben gegen Ddad Berufungdurteil erhobenen HNiigen ber
Revijion erjdeint in erfter Reife beadhtlich) bie gegen bie Fuldfjigleit
be3 Feilurteild gericdytete. Der GStreit ber Parteien geht dbarum,
mweldye bon ifnen bad beffere Redyt auf dbad Guidinventar Hat, b die
Rldgerin fraft ded mit bem Pddter M. gefdlojienen Siderungs-
itbereignungsverttapd ober ber Verpddhter vermbge feines gefepliden
Pfanbrechts. Sm Rabhmen bdiefed Streited Ednnen die ben beiden
erflen flagantrigen jugrunde liegenben Fragen, ob bie Kldgerin
{iberhaupt Gigentum an ben bei ber Padytaufldjumg in ben Befip
bez Berpdditers gelangten Snventarftiiden erlangt hat und aus
mweldjen Beftanbteilen fid) diefed Jnventar zujommeniept, aller-
bingd rechtlich und tatjiclich bon Bebeutung werden; fie miiffen e3
aber nidyt. MWenn die pon der Rldgerin gleidhfalld jum Gegenftand
eined Feftitellungdemiragd gemadite Prifung bed Planbredhts bed
Werpddhters ergdbe, baf, tvie diefer behauptet, feine Forberungen
aud dem Paditverhdlinid ben Wert ded Jnbentard, bad die Kldgerin
in Unfprud) nimmt, und beren eigene Forberung iedenfalld liber-
fteigen, fo toiirbe ein Anfprud) der Kldgerin auf dad Jnventar gegen-
ither bem Beflagten entfallen unb bemzufolge ein redhtliches Jnier-
effe ber Rldgerin an ber alBbalbigen Fejtitellung ihred bann wertlofen
Gigentumaredites nicht befteben, ba fidy bie Feftjtellung in einem
Qudfpruch iiber einen Redhtderiverh der Ridgerin erjddpfen wiirde,
ber micht geeignet rwére, ihr gegenitber bem Berpddyter ben be-
anfpruchten Rechtdjchup su gerdhrleiften. DHat die Kidgerin einmal
bie Frage bed BWerpidhterpfanbredhtd wegen einer Forderung pon
mebr al3 15000 RIMN. gur Entfdheidbung geftellt, fo miijen die Pritfung
per Rechte bed Verpichters umb die Vemwertung bed Jnventard der
Gigentumsfeftitellumga¥lage ber $ldgerin porgefen, eil biefe bei
Bejahung eined die Bermwertungdmiglichleit bed Jmpentard fiiv bie
Sldgerin audfdliefenben Redjted ded Verpadhters mangels Redyts-
jdupinterefjes absumeifen jein iitbe. Db ber RKdgerin, abgefehen
pont ihrem Rlagbegehren, jonjtige Anfpriiche aus ihrem fiderungs-
weife etlangten Gigentum zuftehen, ivie fie bie Worinftany unter
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Hinweid auf die Bemtbung bed Jnventard durd) dbie verHagte Guts-
verwaltung a8 miglid) bezeidinet, ift babet ebenjo ohne Belang toie
bie {§rage, ob foldhe Anfpritche in den Tatfacheninftanzen bereitd jur
&pradie gebracht worden finb. Denn Forberungen fiber die Hope
ifrer burdy bie Sicdherungsiibereignung gefidjerten Anfpriiche Hinaus
Yann bie Rligerin jebenfall3 nidyt geliend madjen, unb e3 Bleibt
joniad) ihr Snteveffe an ber Feftftellung ihred Cigentumd abhingig
vont ber Hiohe ber beiberfeitigen Forberungen und bed Werted bes
Gutsinventard, &ine Anfrechterhaltung desd fiber bad Cigentumsredst
ber Rligerin erlaffenen Teilurteild tofitbe aljo moglidermweije mit
bem fiber ba3 Pfanbred)t zu fillenden SdluBurteil unverirdglid)
fein, fobap bad Feilurteil nicht beftefert bleiben fann, tveil die Bu-
erfermung eined Aniprudis burch Tetlurteil ald unguldfiig angefehen
tperden muf, wenn bie Migliditeit befteht, bak dad fpdtere Schluf-
urteil zu feiner Wbeifung fithrt.

Dementiprechend wilthe audy ber eingeflogte nfprud) auf
Ausdhmitderteilung bann entfallen, wenn da3 in Frage fommenbde
Snventar infolge ber Hihe dber pfandgejicdherten Unjpritdhe bes Ber-
padyterd bem Bugriff ber Rligetin nidht offenftinde. Die Austunfta-
piticht nach § 260 BGB. feft entweber eine Hermudgabeverpflichtung
be3 Bellogten poraus, bie in dem erwdbnien Fall flir basd
Qubentar nidht beftefen mwiithe, ober dod) ein RedhiBverhilinid,
bermdge beffen Treu und Glauben bie Grteilung ber udhunft er
heifchen (RGUrt. in JTW. 1935 &. 506 Nr. 2), von bem aber bann
feine Webe fein Minnte, wenn bie Kidgerin bad gefamte Jnbventar
ber Familiengutdverwaliung su~ Dedung ihrer Padtforderungen
3u belaffent hatte. Jniolgedefien [dft fidh audy bie Cnijdeibung fiber
bie YuBtunft nidht von berjenigen {tber basd Pfanbredyt trenmen.

a3 Berufungadgericht hitte biernady punidft va3 Sdup-
borbringen bed Bellagten, baf die Forberungen ber Gutdvermwalfung
aud dem Padtr und Padhtoufldjungdverfrage ben Wert ber an fie
gefangten Qnventarftiide unb bie forberungen ber Rldgerin erheblid)
ltberfteigen, priifen miijjen, bebot e8 {iber ben Eigentumsafeftitellunga-
unb Yustunftdaniprud) entidied. Beftand aber {iir diefe Anjpritche
teine Entideibungsreife, fo twar der Erlaf bed angefodhtenen Feil-
urteild unguldffig (§ 301 Abj. 1 BPDO.), und mup diefed fomit auf-
gehoben werben (bgl. Stein-Joned BPO. § 301 Bem. 1T 4).



