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21, 1, Jum Werjdulden ded Konturébvertvalterd und der Mit-
glicber bed Gliubigerandiduifed belm Berfauf eined Grunditilds,
defien Eigentum fidy bie Gemeinjdpuldnerin durd) billige Befriedi-
qung der Konturdgliubiger erbalten ivollte,

2. Qann fid) ein Mitglied ded Glinbigerantiduijed bei Er-
fillung feiner gefeblidien Pfliditen beriveten lofjen? TWelde
ed)tdfolgen Hhat eine unzuliijige BVertretung?

0. §§ 82, 89.

VI. Bivilfenat. Urtt. v. 7. Geptember 1936 i. &. R. u. a. (Vell.)
w. Frau . (|L). VI 73/36.

I. Sanbgerigt Dresben.
II. bertanbedgeridyt dajelbil.

Arm 23. Ynguft 1926 wutbe ba3 Ronturdverfafhren {iber dad BVer-
migen ber Kligerin exdfinet; der Gritbeflagte wurbe jum Konfurs-
pertvalter beftellt, bie fibrigen bier Beflagten wurben bon ber Glau-
bigerverjammiung u Mitgliebern ve3 Glaubigetausduffed berufen.
Bur fonfurdmaffe gehirte b3 Dampfidiffhotel B., bad von ber
Rldgerin fitr die Jeit bom 1. Wpril 1926 big Enbe 1932 an dben Gafi-
wict 8. verpachtet maz. Der Konfursvertvalter verfaufte am 22. Wiiry
1927 bad @runbdjtid fiic 182050 RIR. an ven Belflagten K. und an
ben Padyter T., nadhbem in ber Glaudigerausfhufiipung vom felben
ZFage ber Berfauf befdhloffen worben twar.

us Anlaf diefes BVerlaufs verlangt bie Rldgerin von ben Be-
flagten ©djabenderfah in Dobe eined Teilbetragd pon 6200 RIN.
nebjt Binfen. Sie griinbet ben Unfprud) in erfter Reihe auf jduld-
hafte Berlegung dber Pflidjten, bdie ben Belogien ald Konfurs-
vermalter und Titgliebern bes Gliubigeraudiduijed obgelegen haben.
Naddem das die Klage abiveifende erfte Urteil bed Berufungsgerichts
burdh Urteil bed erfennenben Senatd aufgehoben unb die Sadie an
bas Berufungdgericht zur anderiveitigen Berhandlung zuriidveriviefen
worben mar, hat bod Berufungdgeridit nunmehr den Anipruch bem
Grunbe nady filr gerechifertigh erflirt. Die Revifion ber BVelagten
batte Teinen Grfolg.

Aus den Griinben:

Dad Berufingdgeridht nimmt ouf Srund bed Ergebniffed ver
emeuten miindhichen Verhanblung an, daf die Beflagten durdy ben
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Ubjhluf und die BVollziehung ded Kaufvertrages vom 22, Miarz 1927
arob fafrldflig gegen bie Pilidhten verjtogen Haben, bie thnen dpurd
bie Ronfurdorbmung (§§ 82, 89) auferlegt jind. Die verflagten Tiit-
glieber bed ®ldubigeraudjdjufied haben burd) den Befdluf tiber den.
Perfouf diefen im Ginne ded §134 Nr. 1 KD, genehmigt. Dex
Berlauf ber-Ungelegenfeit ift nad) der Feitftelung ded Verufungs-
getidts im tvefentlidien diefer gelvefen: :

Bereitd im Februar 1927 hatte {id) der Konlurdbertvalter jum
freifénbigen Berlauf bed runditiids entidiloffen. Der Wiberfprudy
per Kldgerin gegen bdiefe Mafnahme war thm befannt, Sie hatte
am 18. Februar 1927 einen Bejdluf bes Konturdgeridhid ermwirlt,
toonady ber freihdnbige BVerkauf sunddit su wnterbletben habe. Zu-
gleich erdffnete ber Ronhurdridhter bem RKonfurdvermalter, daf eine
@ldubigerberjammlimg zur Detbeifithrung einer Entfdliefung fiber
ben Vertauf einberufen werden jolle. Der Konhurdvermalter fagte bem
Ridyter 31, bafs er ba3 Grunbitiid borher nidht verfaufen werbe. Gleidye
woh! verfaufte er bas rumbitid {don am nadiften Tage an £. und W.,
allerbings unter bem Borbehalt der enehmigung durdy die Gliubiger-
petjammiung. Sn der Gliubigetberjammiung vom 25. Februar 1927
rourde biefe Genefmiqung nidyt erteilt. In ber neven Verfammiung am
18. Mirz tourbe der Bertagungdantrag der Kldgerin abgelehnt, ba fie
nicht nadyweifen tonnte, daf jie Mittel in berjelben Hke aufbringen
Finne, mie fie ber Konfurdverivalter burd) ben beabfidtigten Berfaufzu
ergielen gebadhte; sugleid) murbe bem Ronturdvertvalter bie Benefhmi-
gung erteilt, ba3 Grunditid freifiindig su verfaufen. Die Kligerin
widerfprad) fofort dburd) Redhtanwalt H. biefer Mafnahme und
timbigte eud) bie BVefdytverbe an. Der Konturdridhter empfahl dem
Sonturdbermalter, einen BVerfauf nid)t vor ber Entideibung fiber bie
Bejdwerde vorzunehmen. Am 22, Mirz 1927 fond eine Sthumg ded
®laubigeraudjdyuifes ftatt, in der iiber ben BVerfauf des Guumbijtids
an 8 und W. Bejdluf gefakt werben jollte. Rechidanmwalt H. bat
bert fonfurdvertvalter durd) ben Fernfpredher, ben BVerfauf nod)
nicht porgumefymen, da e ihm gefungen fei, geniigende Mittel zu
be{dhaffen, umd ihm Gelegenbeit gur mimmdlidien Darftellung ber
@adie ju geben. Der Konfursbermalier fepte die Mitgleber besd
®liubigerausiduijed Hietbon in RKenntni3; die Bitte bed Redyis-
anwaltd . wurbe abgelehnt. Der Konfurdverwalter teilte bied
Redyfsaniwvalt . mit und blieb aud) bei der Ablehming, ald biefer
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itm hobe Edadbenderfaganipriidie firr den Fall bed Verfaufs an-
finbigte. AuBerbem mwutbe bem Konfursvermwalter bon RedhtBanialt
9. ein {driftlides Unechieternn mit Unlagen in die Sibung gefdidt.
Der Slaubigerausidug nahm nad) udweid der Sigungdnieberfdrift
bom 22. Pirg 1927 bavon Renninid. Sdlieflid) hat aber nod) ber
Sutizinfpeltor J. an bemfelben Tage nadymittagd tm Huftrage bes
Ridhters bem Konhnsverwalter durd) den Fernfpredjer ben Eingang
ver Bejdhwerbe gegen ben Genehmigungsbeffhluf vom 18. Mir;
1927 mitgeteilt; bie Bejdymerde |elbft toar bereitd am 19. Mdrz, die
Begriindbung ift am 22. Miirg ned)mittags eingegangen. Trop diefer
Mitteilung it nod) an bemfelben Tage nach 8 Nhr abend3d ber Ber-
fouf an $. unb . jum Preife von 182050 RM. vorgenomuren
mwotben.

Dad Berufungdgeridyt ftellt quf Srund diefed Sadyperhalts feit,
bag ber freibdndige Verlauf mit einer dburdhaud unangebradhten und
burd) nidytd gebotenen Ulberftivung bejdhloffen und durdygefithrt
morben ift, daf ber Konfurdvertvalter Den Widerjtand dber Rldgerin
gegen ben freifdndigen LVerfouf moglichit jdhnell untvitham madhern
wollte. 3 ftellt weiter feft, bal ber Konfurdverivalter bor Abfdlup
bed Paufvertrags bad Unerbieten ber Kldgerin, ohne ben Lerfauf bie
Ronturggldubiger in vollem Umfang zu befriebigen, nicht mit der
erforberlidien otafalt behanbelt fat. Dad Berufungdgeridht unter-
fellt, bag ber Ronfursverwalter geglaubt Habe, bie Rldgevin werbe
nidgt in ber Qage fein, Betrdge in ber Hohe aufzubringen, wie fie
burd) ben freibéndigen BVerfauf bejdyafft worben find; e3 legt aber
bor, bap er bie von ber Rldgerin gemadten Bor{dldge eingehend
priifen und fich jebe miglidhe uffldrung hitte verfdaffen miifjen.
Dad Berufungdgeridyt Hebt befondersd hervor, daf nod) nidht einmal
genfigend Fargeftellt wax, toie Hod) jdlieplid) der E1los ausd bem fret-
hinbigen Verfauf fiiv bie Konturdmaffe feint wiithe. €8 berertet
bierfitr bie Nidhtberiidfidhtigung der Wertzuwadsjtener. Bereits in
bem friiheren Revifiondurteil war auf eine Mitteiimg ded Ronfurs-
bermwalters aus dem September 1927 hingeriefen, baf biefe — von
ihm bei bem Berlauf nicht beriidjichtigte — Stever auf 25050 RM.
feftaefept motben fet. Gt twenn biefe Wertzumadisitener vechizeitig
in Crivdgung gezogen tworben iwire, hitte, {o legt bad Berufungs-
gericdgt dax, feftqeftellt werben finnen, ob ber freifindige BVerlauf
gegenftber dem Unerbieten ber Kldgerin Giberhaupt nod) in Frage fam.



