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22. Unter tweldjen Vorandjebunqgen Boftet cine Dorjgemeinde filv
Gejundheitdidiidigungen, die dburd) a8 bleifaltige Waljer der
bont iht betrichenen Wafjerleitung berurjadyt werden?

BGB. §§ 31, 89, 276, 278, 823.

II. Biviljenat. Urt. p. 26. Juni 1936 i. &. @. (K1) . Gemeinbe L.
(Belll). I123/36.

I. Ranbgeridyt @dttingen.
II. Oberlanbedgericht Gelle.

Der Kldger ift langjdhriger Betvohner der etrwa 600 Ropfe 3if-
lenben verflagten (harmoverfdhen) Lanbgemeindbe. {m Sabre 1929
traten bei ihm, ber bis babin immer gejund gemwefer ar, ftarte Magen-
jdymergen auf, bie fidy in ber §¥olgezeit micherholten, ofne baf eine
Urfache bierfitr feftzuftellen gervefen todre. Mehrfacdhe 3tveds Er-
forjchung ber Srantheitsurfadye borgenommene Offrungen der Baudy-
hihle blieben ofme Erfolg. Jm Jabre 1932 verjdhlimmerte fid) bad
Qeiden. Sm Jafre 1933 traten fdywere Lihmumgserfdjeimingen
hingu. Die Hrzte der Univerfitdtatlinit in ©. jtellten nunmehr eine
jdywere Bleivergiftung bei thm feft, bie durd) langjdhrigen Genuf
be3 Trintajfers aus ber Wafferleitung der Beflagten verurfadyt
mworden fei.

Diefe Wafferleitung tjt von der Beflagten int ben Jahren 1908/09
angelegt unbd unter Yufjidht eined Bauratd aud . pon einer ald
leiftungsfihig angefehenen Sdyloffereifitma ausgefithrt worden. Sie

- empfingt bo2 Waffer aud einer univeit ded Dorfes in einem Walde
ent{pringenben Quelle, bie in einen Hodymwafjerbelilter abflieft und
von dort bie Waffetleitung fpeift. Diefe befteht aus einer Haupt-
leitung, die b3 BWajjer aud bem Sammelbehilter in Eifenrohren in
bag Dorf leitet. Un die Houptleitung find bdie eingelnen Grunbitiide
im Dorf burd) Bleirohre angejchloffen.

&2 hanbelt i bei bem Duellmaffer, dad den Beroimern ber
verflagten Gemeinde durdy die befdyriebene Leitung zugefiihrt toird,
um ein fefir weidyes, erheblidhe Tengen ,aggrefjiver” Kofhlenfdure ent-
Haltenved TWajjer, bag infolgebeffen bie Netqung zeigt, Metallrihren
angugreifen und zu zerfegen. Died ergab {id) anjdjeinend zum exften-
mal im Jafre 1928, al3 anldplid) ber Typhusepivemie in Hannover
ouf BVeranlojjung bed Regierungsprdfibenten in H. und bed Lands

Eniid. n Jivitf, 162, 9
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ratd in M. eine Unferfudiung desd Duellmaijerd felbft undb bes
Leitumgamafjerd butd) ba3 Hygienifdje Jnititut ber Univerfitdt in @.
porgenommen iwurde. Eine jweite Unterjudumg im Derbit 1929,
bie {id) al3 notwendig ermwied, weil ein Einrcohner des Dorjed an
Bleivergiftung erfranlt war, ergab bereitd fefhr erbheblidhe Mengen
vont Blei, namentlid) in bem Leitungdtvaifer, bad fiber Radt in den
Bleirohren geftanben Hatte. Dad unterjuchende Jnftitut wamnte in
beiben Fillen vor ber BVerwendung von Taffer, basd lingere Beit
in ben Bleitohten gejtanden habe., Yuf bie erfte LWarnung imter-
nahm ber Gemeindevorjieher ber Bellagten anfdeinend nicyts. Auf
bie ziweite gab e, twie die Beflagte behauptet, gelegentlid) in einer
Gemeinbeperfammiung und auBerdem einmal burd) Husidellen im
Dorf belannt, baf in ben Morgenftunben erft eine beftimmte Menge
Waffers aud den Japfitellen ber einzelnen Grunbditlide abfliefen
miiffe, bevor dad zuflicfende FWafler u Wirtjdaftsd~ und Frink-
stvedfen vermwenbdet wetben biirfe. Eine britte Unterfudung im Mécy
1931 veranlafte bad Jnftitut in ., feine Wormmg vor dem Genup
bed Waffers, bod itber Madt im Bleirohr geftanden Habe, verjchiirft
s tieberholen. b diefe Warnung von ber Beflagten beadhtet
worben ift, fieht nidt feft. Eine regelmifige Unterjudung bdes
Qeihmadmafferd in Hirgeren Bwifdentdumen murde aber audy jept
nicht bon iht veranlafit. AE im Jahre 1933 bie exwihnten Lihmungss
erfcheinungen bei bem Ridger auftraten unb zaflreidhe anbere Be-
wofner ber Gemeinde ebenfalld an Bleiveraiftung erfrantten, wurbe
ouf Grund eined pievten Veridyts ded Pygienijden Snftitutd vom
11. Yuguft 1933 burdygegriffen, bie YUnbringung bon Warmumgs«
{dilbern an den eingelnen Bapfftellen angeerbnet und eive Gnt-
fauerungsanlage eingebaut.

Der Kldger nimmt bie Bellagte cuf Erjag des thm entftandenen
Sdyabens aud Bertrag und unerlaubter Honblung in Unjprud). &
ijt bex Unficht, bak bie Organe der Vellagten ihre Berpflidhtungen in
begug auf eine fidndige (berwadung ber Wafferleitung, eine Be-
feitigung bes erfannten [beljtanbes unb eine angemefjene Warnung
ber Femeindeangehdrigen wvor einem unvorfidhtigen ®enuf bes
Qeitungsiwafiers jGuldfaft vedlept hatten. {Flir dad BVerjdulben ifrer
Orgone habe die Bellogte einguftehen. Demgemdf Hat der Kldger
beantragt, bie Belagte zur Bafhlung vpon 1589,60 RIN. nebft Binjen

ald potfiufigem Sdabenserjap und eined Sdhmerzendgelded von
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5000 RIL. zu berurteilen, auferbem feftzuftellen, daf bie Beflagte
verpflidhtet jei, ihm alfen aud der Bleivergiftung Hinftig entjtehenben
Sdaden ju erfepen. Die BeHagte bejtreitet ben Unfprud) nad) rund
und Hibe,

Dag LQonbgericht hat bem Rldger einen Sdabensdbetrag von
1396,14 RIM. nebjt Binfen gugefproden, ben mweitergehenden
Gdyabenderjapaniprud) abgetiefen, im {ibrigen aber nad) ben weiteren
Rlagantrigen erfannt. Dad Dberlanbesgeridit hat die Klage ab-
gemiefen. Yuf bie Revifion bed Kldgerd mwurde ba3 Verufungsdurteil
aufgehoben und bie Gadye guritdvermiefen.

Sriinbe;

1. Da3 Berufungsgeridt Hat bie Frage ber Juldjfigleit desd
Rechtdwegs nidit ausbritdlidy eroriert, fondem ftillfchroeigend bejaht.
PBebenten hiergegen finb bon feiner Seite erfoben wotben. Sie be-
fteen aud) nidit. Dad gilt nicht nur, inforveit bie Klage auf unerlaubte
Hondlung geftitpt toird, jondern audy fotveit, ald ihr bie Unnahme
ver Berlepung einer auf privatreditlicher ober dffentlich-reditlicher
Grunbdlage entftanbenen Pilicht sur Lieferung einmwandfreien Trint-
wojjerd zugrunbde liegt; denn Sdabenserfapanipriihe megen Ber-
legung foldger Pflidyter! jind aud) bann biirgerlidie Redytaftreitigleiten,
wenn die Pilidgt felbft dffentlich-redhtlicher Art ift (zu pal. RGF.
Bd. 99 S. 96).

2. Dad Berufungsqericht ift der Anjidyt, bap bie Klage auf un-
etlaubte Handlung (§§ 823, 31, 89 BEB.) wie auf Bertrag (§§ 276,
. 278 baf.) geftiist werben foume. RNady dem RKlagevorbringen, bdasd
inforeit al8 tidhtig su untecftellen ift, trifft dies ju. Per Kldger nimmt
bie Betlagte auf Crjay be3 Shabend i Unjprud), der ihm durd) ben
®enuf bed ifhm von der Bellogten bermitteld eigener Anlagern und
Ginriditungen sugeleiteten ZTrinfmwajfers entftanden ift. Der AUn-
jprudy grimnbet fid) biemmad) einmal auf Werleung eined privat-
techtlichen Wertrag, burd) ben fid) bie Belagte bem RKldger gegen-
iiber, wie gegenilber aflen ijren Einmwohnem, ur Lieferung einesd
guten und eintwanbdfreien Trinfroajferd verpilidhtet hat. Dabei fann
¢3 bafinjtehen, ob e jidh) bei biefem Wertragdverhdlinid um eine
rein privatrediiliche Beziehung hanbelt odber ob in ihm Beftimmungen
enthalten find, bie auf ein sffentlich-redhtliches Verhdltnis hinteifen.
Denn die Vertragdgrunbidpe hed biivgerlidhen Redts fmber aud

ax*
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bann Untoendung, tvenn dad Vertragdverhdltnid nidyt rein privat-
redhtlidh geftaltet ift, jondern audy gewifje bffentlidy-reditliche Riige
aufweift, jofern mur diefe nidht itbertoiegen und ben privatrechilichen
®efamtdyaratter ded Berhiltniffes nidht in Frage ftellen. Jn bdiefem
Fall ift immerhin ein vertragddhnlidied Verhiltmiad gegeben, fiir bas
bie Beriragdgrundidpe des biivaerlidhen Redytd ebenjo gelten ie fiix
ein Vertragsverhdltnis. Jm fibrigen bat Da3 Reidysgeridht wieder-
polt entjdyieden, baf aud offentlidy-redilihe Berhdltnijfe Redhte und
Rerbinbdlicheiten erzeugen, vie nad) den Borjdriften bes bitrgetlidien
Red)ts gu beurteilen find und deren Lerlepung gum Eriap ded badburd)
bem anberen Teile sugefiigten Schadens nady eben diefen BVorjdyriften
perpfliditet (RGB. Bb. 65 &. 113 [117], Bd. 78 &. 325 [328]). Da-
nady unterfiegt bie Mnivendbarfeit bex §§ 276, 31, 89, 278 BEHDB.
auf ben vorliegenden Fall aud) dann Yeinem Biweifel, wenn ber
Klaganfprudy aud ber BVerlepung einer bffentlid-redhtlichen Pilidht
hergeleitet witd (RGI. Bb. 99 &. 96 [99), Bb. 112 &. 290 {293],
B0.131 ©.67 [73] und ©.278). Bum anbderen grimmbet fid) bie Klage
audy auf unerlaubte Handlung, bda dad Klagevorbringen jebenfalld
finngemd§ bie Bebauphumg enthilt, die Beflagte habe ihre Pilidyt,
ben Betrieb ifrer Wafferleifung fo einjurichten, daf dburd) ihn nidt
bic in §823 BUB. geldjitbten Rechisgitter gefdhddigt mwiirden,
jchulbhaft verfept und badurch bem Rldger einen jdyveren gejunid-
Beitlihen Gdaden zugefligt. Jnjorveit ift dex exhobene Uniprudy aus-
fhlieRlich nad) bitrgerlidiem Redht su beurteilen, obgleid) ber Schdbiger
ein dffentlidj-rechtlicher Berband ift. WIS foldjer fteht die verflagte
Gemeinbe ofne Ritdjidt darauf, ob fie ihre Whafferleitung auf tein
privatredtlidier — vertraglicher — Grunblage ober al3 eine Hffentlid)-
redytlidie Cinridhtung betreibt, den Benupern nidht andetd gegentiber
al3 eine Privatperion, die bei der Hanbhabung ihrer Obliegenfeiten
dic Sorgfalt su beobachten Bat, die im Reditsleben nady dem biirger-
lidien Redht su beobadhten ift (RGJ. Bb. 84 &. 86 [87], Bd. 131
@&. 239[249], Bb. 147 €. 275[278]). Jn Berbindbung mit § 823 BEBY.
ift bafer wiederum eine Beurteilung desd Klaganfprud)d im Rahmen
ves § 276 bal. geboten.

Die BVellagte hat vbem Kldger ftatt guien einmandfreien Trint-
wajjetd bleifaltiges, aljp gefundheitsfdivlidies Whaffer geliefert. Durd)
dent @enuft bes Wafjerd wihrend einer Reihe von Jabren hat ver
Aliger {diveren ©dadben an feiner Gefunbhett erlitten. Died ift
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progepgeredt fejtgeftellt. Gemdp § 276 BEB. Yatte die Beklagte ihre
Berpflidhtungen mit der im Verfehr etforderlidien Sorgfalt zu
erfiillen. Diefe Sorgfaltdpflicht erfdieint verlept. Das Berufungs-
gericht ift ouf Grund bed Ergebniffed ber Bemweidaufnafhme, der
Beugenvernehmungen und bed vorliegenden Wtteninhaltd der llber-
seugung, bap bie verflagte Qanbdgemeinde fein Lerjdulben treffe,
baf fie pielmelr alled getan habe, was man von ift Habe verlangen
fonnen. Der Revifion ift aber barin beizutreten, daf diefe Auffaffung
auf einer Berlejung ber §§ 276, 278, 823 BGB., § 286 3P L. beruht.
Dad Berufungdgeridht fiihrt aus, e3 habe bei ber Beurteifung

bes Berjhutbens ,allerbingd nidyt einen berertig ftrengen Mafjtad
genommen, wie er bei einer groferen Stabigemeinbe angulegen
wire”; e Handle fidh hier — im Gegenjab su bem bom Reidhsgeridst
in Bb. 99 &. 96 entfdhiebenen dfnlichen Fall — um eine Heine lind-
liche ®emeinde bon nur ettwa 600 Cinwohnern; von ihr fdune man
nidjt eine berartige Renninis ber Dinge verlangen mie von einer
grogeren. @emeinbe mit bem notigen mwiffenfdaftlidy porgebildeten
Hilfsperjonal; man toiivde einer folden @emeinbe fonft Unmébglides
sumuten und fie mit Koften belajten, die fitr fie untragbar wiren.
Diefe Ausfithrungen erweden den Eindrud, al3 jei bad Berufungs-
geridht bei Der Priffung ber Frage, ob bie Betlagte nad) Lage ber
potliegenben Umjtinde ein Lerfdyulben trifft, von einem ungutreffen-
pen Begriff der im WVerlehr erforberlidhen Sorgfalt ausdgegangen,
beren Nuferadtlaffung nad) § 276 BEB. ben BVormurf der Fabr-
liffigleit begriinbet. Flir eine Gemeinbe, die im Jnterejfe ber Wohl-
fabrt der ihrer Fithrung anvertrauten Volfsgenoffen ausd freier Ent-
jdliegung die an fid) ben Grunbjtiidsbefipern den Hausbervohinern
gegeniiber obliegende Sorge fiir bie Befdhaffung eined einrvanbfreien
Wirtjhaftd- und Trinfwafjerd itbermommen hat, ift im Rahmen ber
* Grfiilfung ber fibernommenen YAufgabe bie im Verfelr erforderlidie
Eorgfalt bie, bie e mdglidhft gewdhtleiftet, baf bie Gemeinde-
angehorigen burdy ben Genup bed Wafferd, auf bas jie angemwiefen
find, feinen ©Sdaben an ihrer Gefundheit erleidben (RGFZ. Bb. 99
&. 101/2). Diefe Getwdhr ift jdhon dann gegeben, wenn bvon der
Hemeindeverwaltung regelmdpig in angemefjenen Jwifden-
réumen eine Unterfudung ded Leitungdwaffers veranlapt
mith, bie ifhr die Getvifiheit veridiaffen foll, daf da3 TWaffer fiir den
menjdliden Genuf geeignet ijft. Denn dann ift im getwshnlidien
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Berlauf ber Dinge damit zu rechnen, def im Fall eines unglinftigen
Crgebniffed ber Unterjudhung bie Vorfefrumgen jum Sdube ber
Gefunbbeit der Wafferberbraudjer getroffen werben, bie nad) Lage
oer jemeiligen Umijtdnbe moglid) und audreichend find, ben angeftrebten
Broed zu erfillfen. Bur Beobaditung diejer Sorgfalt ift grundiaslid
jedbe Gemeindepermaltung befdhigt unb verpflichtet, da fie tveber
eine befonbere fadiviffenjdaftlide ober faditednijde Ausbilbung
ihrer Bettreter poraudjest nod) mit augergemshnliden Aufrvenbungen
bettnitpft ift. Denn die Unterjudhungen jollen in der Regel nidyt von
ben Gemeinbeveriretern felbit, fonbern auf rund ber pon ifhren
eingufenbenden Wajferproben burd) anvere, fadymiffenjdaftlid) und
fadytechnifd) porgebilbete Stellen borgenommen werbden, bdie bafil
feine unerithiwinglichen ebiifhren erheben. Die Unforberungen, bie
an die pon den Gemeinben mit eigener Walferleitung beim Betried
biefer Leitung su beobadytenbe Sorgfalt su jtellen finb, finb bdaher
tm @runbe fiberall gleid). TWollte man bied nicht anmehmen, bann
witrben bie Bewohner Heiner Landbgemeinbden hinfidhilid) bes Sduped
pot einer Belieferung mit gefundheitdfchadlidiem Wirtfdhafte- umd
Zrinfwafjer alfgemein {dhlechter geftellt fein al8 bie Angehorigen einer
Gtabtgemeirde, bie fraft ifrer groferen geldliden Leijtungsfibigleit
in ber Lage ift, die Verwalfung ifrer Angelegenbeiten beruflidh por-
gebilbeten Rrdftent su fibertragen. Die Unjicht bed Berufungsgerichts,
bei ber Beurteilung bed Berjdhulbend der Betlagten fei an die von
biefer beim Betrieb threr LWafferleitung su beobaditende Sorgfalt
ein geringerer Mafitab anzulegen ald an bie entfprechenbe Sorgfalt
einer Gtabtgemembe it baber 1ebenfaIL% infoveit redhtsirrig, als bie
Berpflidhhung 3u einer regelmdfig in angemeffenen Boijdentdumen
porgunehmenden Unterjudjung bed [eitungdrafjerd in Betradit
ommt. Die Frage, ob eine Lanbgemeinde von ber Kleinbeit der
Beflagten nad) einer Feftftellung der Sefunbheitd[dhddblidg-
Teit ihred Qettungdwaffers sum Sdup der Wobljahrt threr BVemwohner
diefelben Vorlehrumgen zu treffen verpflichtet ift toie eine Stadt-
gemeinbe in gleidjer Lage, mag nad) ben Umitinden de3 Eingelfalls
vexfdyieben zu beantiworten fein. Gin Mindeftmaf von Sorgfalf ift
abet im angenommenen Falle von jeder Gemeinde zu beobadhien,
ndmlid) die Gorgfalt, die eine Unterridytung ber Wafjerverbrauder
pon Dder gefroffenen fHefiftellung gemwdhrletjtet, wm ben eingelnen
Perbraudyer in den Stand zu fegen, fid) vor den ihm beitm Genufp
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ved gejunbbeitidablichen Waffers brohenden Gefabren felbft zu
ichiigen.

Bet ber Priffung dber Frage, ob die Beflagte im vorliegenden
Fall ein Berfdulden trifft, it alfo bavon audjugehen, baf bie Be-
flagte al8 Unternehmerin einer allen Gemeinbeangehirigen jur Ver-
fligung ftehenben Wajferleitungdanlage verpilicdytet ift, regelmipia in
angemefjenen Jwijdendumen eine Unterjudung bed Leitungs-
wafferd pornehmen zu laffen, bie fie erfennen ldft, in rwelder Be-
fchaffenbeit bad Waffer ben Verbraudyern zugeht.

Da3 angefodytene Urteil enthdlt Yeine [ejtitellung, bag bdie
Bellagte ihre Unterjudjungspilidht in ben erfien 18 Jahren nadh ber
Erichtung ber Wajlerleitungsanfage erfillt hut. Dag BVerhalten dex
Beflagten in der weiter suriidliegenden Vergangenbeit ijt aud) weniger
bon Bebeutung ald ifr Beralten bom Sahre 1927 ab, nad)dem ifr die
Berfligung des Landratd in H.-IM. vom 7. Februar 1927 zugegangen
Ioat, in ber unter Himweis auf die in neuerer Beit an verjdhiedenen
Drten twieber aufiretenben Typhuderfrantungen bie Notwenbdigleit
einer fortgefepten Mbermadung namentlid) aller sentralen Frint-
mwafferverforgungdaniagen betont, eine j&hHrlidhy minbeftens ein-
mal, fpdteftens i3 sum 1. Oftober jeben Jahres, vorzunehmende
Unterfudjung ber @emeinbemwafferletiung angeotbret und Beridht
itber ba3 Ergebnid ber Unterfudung angeforbert war. Wie bie
Banbratdatten ergeben, bedburjte ed eimer Grinnerung bed Landrais,
um pen @emeinbevorjtefer ber Bellagien zu veranlaffen, unter vem
15. Guli 1928 an bad Ranbratdamt ju beridyten, daf am 19. Januar
. 1928 eine Unterjudyung des Quellgebietes durdy den Kreifarzt und
aim 6. WMdrg 1928 eine Unterjudjung bed Leitungsmaijers hurd bad
Dhgienijdie Snftitut der Univerfitdt . ftattgefunden habe, bei ber
Jeine Merhmale ber Verunveinigung gefunben” worden feien. Der
Befund ded Pygieniihen JInftitutd vom 14. Wdry 1928, ber bem
Beridht an den Lanbrat anjdjeinend nidyt beigefiigt tvorden ijt, lautete
vabin: Nady ver demijdien Unterfudiung Handle 5 jih um ein auger-
otbentlidh tveided Wajjer, bad feine Merfmale ber Berunreinigung
seige. @3 enthalte aber erfebliche Mengen aggreffiver Koblenfdure
unb bei feiner grohen TWeidiheit jei bedhafb ju ermwarien, dop e3
Metallrohren angreifen werde. Ein im Jnftitut angeftellter orviens
fierendber Berjud) mit einem Bleirohr Habe emen fehr deutlidhen
Ungriff auf Blei ergeben. Wenngleidh fid) bis jept in der Gemeinde
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der Belagten leine Ubelfidnbe Leraudgeftellt hitten, jo werbe e3
jich bod) empjeblen, einmal eine TWejferprobe, die iiber Necht in
einem Bleirolr geftanben Habe, ur Unterjudiung auf Blei eingufdyiden.
Aud) werbe 3 zoedmapig jein, befonders bei Neuanlagen von Haus-
anjcliiffen, bei benen Bleirolhr beruft tverbe, bod ither Nadht im
Robr geftanbene Weffer nidht ju verrvenben, fondern ablaufer zu
laffen. Bum Sdjlu des Befunbberichts war bemerkt, daf die bafterio-
Iogijdhe Unterfuchung ein einwandfreies Rejultat ergeben Habe, bas
FWaffer jei fajt fetmfrei und Bacterium coli, o3 a8 Merfmal ber
Yerunreinigung gelten Ionne, nidt nadjrweisbar gerefen. Das
Berufungsgeridyt ftellt feft, bak ber Gemeindevorfteher ber Betagten
dem Hintoeid auf die Gefahr einer Bleihaltigleit bed Wajfers feine
Bebeutung beigemeffen, alfo nid)i3 veranlaft fat.

Nady den weiteren Fejtitellungen ved Berufungsgerichts trat im
jolgenben Jabre — 1929 — bei einem CEinwohner be3d Dorfes, S.,
offenfidhtlid) infolge bed ®Genujfes bes Qeihmgsmwajers eine Blei-
pergiftung auf. Jnfolgedeffen wurdbe — anfdheinend erft auf Ber-
anfaffung bes Lanbdratd ober bes Rreidarzted — eine Reihe von
Wafferproben aud verjdiebenen Japijtellen im Dorf, und jwar jolde
Rroben, die eine Nadyt im Roby geftanden hatten, und folde, bie
nadh bem Ublaufentaffen von geftandbenem Waffer entnommen worden
mwaren, bem Hygienifchen Jnftitut zur Unterfudnmg eingejdidt. Nad
bem Beridht bed JInjtitutd bom 4. September 1929 toviefen bie erjt-
genannten Proben 2,6 bid 6 mg, die leptgenannten nur geringe
©puren bis 0,4 mg Blei gegenitber einter juliffigen Menge bont 0,3
i3 0,6 mg Blei auf. Die Ertldrung fiir bie Erfrantung ves ©. wurdbe
darin gefunden, baf dad Waffer ausd bem Bapfhabn auf dbem Gebhsft
bed Erhantten befonbers grofie Mengen Blei enthielt. Am Sdhlufp
be3 Betidt3 mar gejagt, nad) dem Ergebniffe ber Unterfudung diirfe
Raifer, dbas itber Radht im Rolr geftanbden Jabe, im gangen Orte nidjt
bentut werden.

Nudmeislidh der Lanbratdaften gab ber Beridht bed Jnjtituts
bem Sreisaryt Veranlaffung, feinerjeitd eine Orisbefidtigumg bor-
sunebhmen unb unter Hinioeid auf ben erften und sweiten BVefund des
Qjtitutd dfiber bod Ergebnis der Belidhtigung am 2. Degember 1929
an ben Lanbrat zu beridhten. Er jprad) in feinem Bericht bie Ver-
mutung au3, dafy bie pon dem Jnftitut fdhon in deffen erjtem Gut-
adhten audgefprodene Warnung tm Dorf nidht geniigend bHebmmnt
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gemadyt worben fei, benn fonit Hatte die Griranfung bed &. wobl
nidit vorfommen tnnen. Weiterhin {d)lug er bor, jimtliche Gemeinbe-
vorftehet bed Rreifed barauf aufmertjam ju madien, dag fie die vom
Dygienijden Jnjtitut auf Grund der Wafferunterfudumgen gemadhten
Borjdhliige genau zu befolgen Batten, benn jonft hatten die Unter-
judungen feinen Bed. Diefer Wericht wurbe dem Gemeinbe-
vorftehet ber Bellagten unter bem 19. Degember 1929 zur Kenntwis-
nafme und weiteren BVeranlofjung iiberfandt. Der Gemeinde-
ootftefer ermiberte unter bem 29, Januar 1930, bep er die Warnung
be3 Dyatenifchen JInftituts  Jeinerzeit in ortsiblicder Weife befarmi-
gegeben” Babe; damit fei feine Pflidht sunddit erfiillt geroefen.

Nach feiner eigenen Audfage ift ber Gemeinbevorjteher ber
Betlagten, B., im Jahre 1929/30 ebenfalls erfrault, ivie er bamal3
bem Befjanbelnden Azt im Kranfenbaufe in &. fagte und heute nody
annimmi, cbenfalls an Bleivergiftung infolge bed Genuffes bes
Leitungdtaffers. Er will mit feiner Vermutung bei bem Azt feinen
Glauben gefunben und baher feinen Berbad)t fallengelajfen haben.
Yllem Anfdjein nadh Bat er aber aud), entgegen der behirblichen
novdnung, ber Warnung be3 Dygienifdien Jnjtitutd und der ihm
vom Rreidarzt erteiltern Belehrung, eine Wieberholung ber lnter-
judung ded Qethungdmwafferd im Herbit 1930 nidt veranlaft. Gr
fom nicht mehr dagzu, bad Berfdumte nadjgubolen, ba er nadh der
unbeftrittenen Darftellung ber Belagten fein Umt am 22. Februat
1931 an einen Gtellvertreter abgab.

Diefer {cheint im Mivy 1931 roieber eine Probe bes Leitungs-
-majjerd zur Untetjudiung an bad Hygienijde nftitut gefandt u haben.
Tenn unter bem 26. Wiivz 1931 erftattete biefed Beridyt fiber bad
Eragebni3 ber Unterfuchung einer thm am 11. Mir; 1931 jugegangenen
Wafjerprobe, et dafin lautete: die demifde Jujammenfepung besd
TWafjer3 habe fich nur wenig gednbert; e3 fei ein wenig Barter ge-
wotdett, miiffe aber immer nod) al2 ein fefr weidies Waffer begeichnet
werben. Das §uititut habe bad vorige Mal auf die Gefahr aufmeram
gemadyf, bie von einem {oldjen Weaffer dburd) bie Moqlichleit ber
Bleilsfung drohe, und habe geraten, einmol eine Lafjerprobe, die
ither RNadht in einem Bleitohr geftanben Habe, jur Unterfudhung
eingufchiden. Diefen Rat Yonne ed nur wiederholen und midyte e
oufietbem fiir bringlid) geraten halten, daf bor ber Verwendung bed
itber Nadyt in Bleirohren geftandenen Waijferd gerwvarnt erbe.
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Daz Berufungdgericht ftellt nicht feit, daf die Bekagte auf biefe
etneute Warmmg bes PHugienifchen JInfHtutd bis in bad Jahr 1933
hinein irgend ettpud getan Hatte.

Grit im Auguft 1933, nadjbem zablreidhe Berwohner ber verflagten
Gemeinbe infolge bed Genujfed bed bleihaltigen Wafferd aud ber
Gemeindeleitung ertrantt und nadbem bei dem feit bem Jahre 1929
erfronften Kldger jchroere Lihmungetjdeimungen aufgetreten toaren,
bte bon der Etaatliden Medizinifden Kiinit in @. auf den lang-
jdbrigen GenuR blethaltigen Trintmajfers jurlidgefithrt urben, vers
anlafte bie Bellagte eine neue Unierfudpumg ifred Leitungdmaffers.
et melbete der Beridht bed Pygienifden Jnftitutd yom 31. Wuguft
1933, baf die {therjanbie Wafjerprobe auferorbentlich grofe Tengen
von Blet, 10,2 mg im Liter, b. {. mehr ald bad drethigiade ber et~
laubten Penge, enthalien habe ; olne eine Entfanerungdanlage mwerbe
auf bie Dauer dad TWajjer nicht benupt twerben ditxfen; bid jur Her-
ftellung ber Unlage twerbe nody einmal auf dad allerbringlidyfte
empiohlen, baf bor bem Genuf ves fiber Nadht in der Rohren ge-
ftartbexten Wofferd gervarnt twerbe; man werbe jonjt unbedingt mit
vem uftreten eiterer Bleivergiftungen u redmen Haben.

Junmebr entjdlop {idy die Betlagte gur Unbringumg von Wat-
nungdtafelnn an allen Bapfftellen der Wafferleitung und jum Bau
einer Enifduerunadanlage, die im Jahre 1934 fertiggeftellt wurbe.

Diefe dbem angejoctenen Urteil und dem itbrigen vorgetragenen
Attentinhalt su eninehmenden Tatjaden lajfen Teinen Bweifel ju, baB
bie Bellagte ihre Pflicht, bad von ifr den Gemeinbeangehorigen zu-
gefiihrte Wirtjhafts- und Trintwaffer regelmdfiig in angemefjenen
Bwifdenriumen auf feine Bejhaffenbeit unterjuden zu laffen, nidyt
erfiillt hat. {iber linterfudjung ded LWafjers in den erften 18 Jabren
bed Betriebes ber Wafjerfeitung verlautet niditd. Bon ba ab ift eine
Unterfudjung nur gang unregelmdfig und in unangemefjen langen
Bifdentdumen und ftetd nur auf behirdliden Deud vorgenommen
wotben. Die Notwenbdigleit einer Haufigeren Unterjudung eriveit
die Tatjache, ba§ der Bleigehalt bed LeitungSmafferd bon geringen
®raden im Jafre 1928 auf dad breifigfadje der zuldifigen Menge
im Qabre 1933 geftiegen ift. €3 ift burdjaus damit su redinen, daf
eine in engeren Fwifdentdumen unter Beadjtung ded bon dbem Unter-
fudhungsinftitut im Sahre 1928 exteilten Rates vorgenommene Unter-
fudnmg sur Feftitellung eined ftetigen Steigens bed Bleigehaltd und
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bamit au einex fritheren Abftelfung ded Mangels gefithrt haben toiirde.
Dad Berufungdaericht glaubt eine Verlepung der Unterjuchungs-
pfiht fdon beshalb berneinen zu follen, tweil bie beiben erften
Perichte de3 Hngienifdien Jnftitutd objettio nidht geeignet gerefen
jelen, bie Vertreter ber Bellagten iber bie Gefdhrlidhleit bleihaltigen
Frintoafferd aufzufliten. Diele Wujfafjung widberfpridt dem mit-
geteilten 3mbalt ber beiben Beridhte, ber fidh fehr eingehend mit ber
MiqlichTeit bes Auftretens pon Blei in bem mitteld Bleirofren fort-
geleiteter Frinfroaffer bejdyiftiot, auf die Sddbdliditeit blethaltigen
Trinfwafferd binweift, vot ber Berwendung bes itber Nadit in eimem
Bletrohr gejtanbenen Wafjerd warnt undb, umgelehrt wie died das
Berufungdgeridt annimmt, von ber Resztemett ber Unterjudpungs-
probe mut nebenbei fpricht. Die Verichte ved Inftituts waren daher
objeltiv burdinud geeignet, ben Wertretern ber Bellagten die Not-
menbigleit einer jortgejesten Ubermadhung des in der gemeindliden
Qeiting fliegenben Waffers auf jeine Freiheit bon Bleildjung zum
Bewuftfein zu bringen.

Dad Berufungdgeridt ift weiterhin ber Deinung, bie Bebeutung
ber Hinweife ded Hygienifden Jnftitutd habe feinesfalls von bem
Gemeinbeporiteher ver Bellagten verflanden werbent fonnen, der nur
ein Mann von einfadjer Bilbung gemwefen fet. Diefe Ermigung tann
nidyt gur Entlafung der Bellagten bienen. Audy in ifhr pragt fid) bie
redytdirrige Aufjoffung ved Sorgfaltsbeqriffs aus, die ber angefod-
tenen Gntjcheibung zugrunbe Legt. TWenn davon audjugehen ijt,

" baf bie Bellagte zu einer regelmifigen, in angemefjenen Jwijden-
véwmen vorzunehmenben Unterfjudjung ibred Lettungdwafierd ver-
pilidhtet ift, tann e3 nidyt barauf anfommen, ob ifhre Bertreter bdie
in Der Bleihaltigleit eined Trintwaffer3 liegenbe Gefabr fitr bie
®efunbdheit ber Bevdlferung in ihrer gangen Schroere exfaht haben.
Per Umftand allein, boB bad Phgienijdie Jnftitut fdon in feinem
erften Beridht ba3 Vorfommen bon Blei in etnem Trinfwojfer ald
einen , lbelftand” bejeidhnet unb auf die Mibglidleit hingewiefen
Batte, bap biefer {ibelftand aud) im Leitungdwalfer ber Beflagten
auftreten Binne und in bem Wafjer, das {tber Nadyt im Rohyr geftanben
Batte, pielleidht {hon aufgetreten fei, Gétte ben Bertretern ber ver-
Hagten Gemeinde BVeranlaffung geben mitfjen, bie Inéf]er anfdeinend
nod) gat nidyt geiibte Pflicht su einer regelmdpigen, in angemefjenen
Sifdenciumen borzunehmenden Ilberpriffung der %eicf;aﬁent;ett
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be3d Qeitungsdivaffers nunmebht mit ber gebotenen Sorgfalt su er-
fiillen, aud) foenn fie die Beforgnis bed Smftitutd fiic imbegriinbet
hielten. &ie waren ju einer Nichtbeadhtung bes empfangenen fad-
perftindbigen Rated um jo weniger berediigt, afd bie vovgefehte
Dienjthehirde ebenfall?, twemmgleich aus anberer Vevanlaffung, bereits
im Februar 1927 eine alljdhrlid) minbeftens einmal vorjuney-
menbe Unterfudung des Leitungsmafiers als erforberlidh begeidhuet
und Bierzu auddriidlichy aufgeforbext hatte. Die Bellagte woar alfo
ju einer jorgfaltigen, fortgefepten {berpritfung ifrer Wafferleitung
nicht nur aud allgemeinen, jonbern oud) aud bejonberen Redjts-
grimben ofne Miidjidt auf ihre eigene Wuffafjung dbon der Not-
wenbigleit einer jolden (berpriifung verpflichtet.

Qm fibrigen ift ber @rad der nad) § 276 BEHB. anzuwendenben
Sorgfalt nady objeftivem Mafifiab zu beftimmen (REZ. Bb. 9
©. 16, 17), und 3 ift mweitethin anerfannt, daf jdon jebe, audy
nur geringe Fajrlifjigleit eine PHoftbarfeit gemdf § 276 begriindet
(R®3. B, 123 & 216 [220]). Die Objettivitit be3 Mafjftabes
jdliept bie Beriidfidhtigung der Unjdarungen und Gepfiogenheiten
eine3 gemwiffen engeren Berlehrstreifed wie aud) bie Verhidfidtigung
prificher Unterfdhiedbe nicht aus (RGJ. Bb. 95 ©.17, Bb. 102 &. 47
{49], Bb. 113 &. 425). Dagegen fonn bie Einfidt und Criahrung
gerade bed Pandelnben, der Grad feiner Unerfafrenbeit in ber Regel
nidit su jeinen Gunjten mofgebend fein. Dafer ift aud) im vorliegen-
ben Fall die Frage nur bahin 3u fiellen, wie fid) tn ber gegebenen
Qage, angefichtd ber Anordmmgen der borgefehten Dienfthehirbe und
per Warnungen einer anevfannten fadlichen Autoritét, ein normaler,
orbentlicher umbd gemwifenbafter Menjd) verhalten haben witrde. Die
Yntwort fann um fo weniger ztveifelfaft fein, wemm in Betradyt
gezogert wird, baf jdon ein Jahr nady der erflen Wanuumg Ddes
Hygienijchen Jnijtitutd ein Fall von Bleivergiftung im Dorf auftrat,
detr Erfrantte eine — nad) ber BVerjoqung ded Armentedits allerdings
suritdgezogente — Schabenderiabflage gegen bie Gemeinbe anbingig
madjte, die vorgefebten Behirden ihre BVorftellumgen erneuerten und
ber Lorjteher der Bellagten jelbjt von einer Krantheit befallen wurde,
bie er al3 eine Bleivergiftung anjah. Nod) unverftindlider murde die
Ubjtanbniahme von einer regelmépigen, in furgen Bvijdenvdumen ju
wiederholenben nterfudumg ded Leitungsdivajiers nad) bem Eingong
bed dritten Berid)ts ded Hygienijdhen Inftitutd vom 26. Marz 1931,
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in Dem erncut auf die por dem BVorfommen pon Bleildfung im
Frinfroafjer brohende Gefahr aufmerfam gemadit, bie Aufforberung
ur Ginfendung einer Probe von dem itber Nadyt im Bleirohr geftan-
berten Waffer roiederholt und vor ber BVerwendung bed fber Nadyt
in Bleitohren geftandenen Wofferd nunmefhr dringend gewarnt
murde. Wenn dad Berujungdgericht ur Entiduidigung her Be-
Hogten Bier u. a. quafithet, bieje Habe von fich aud ,bei den Heinen
lanblichen Berhiliniffen die Sdyroere der Gefabr filr bie ganze
Gemeinbde nidyt ectennen” tinnen, die Bellagie fei weber vom Unter-
judhungdinftitut nody von der vorgefebten Dienjtbehirde ,in geniigend
beutlidher Form" auf die Shwere ber brohenben Gefahr aufmertjom
gemadyt motden, o iff died angefid)t3 ved feftitehenden Gadyverhalts
nicht nur jadlid) unridtiq, jondern aud) unerheblid), ba eine Wer-
lebung ber bem Staat ald Auffid)tdbehiorde obliegenden Pilidht —
fofernt von einer folchen Berlegung im porliegenben Fall fberhaupt
bie Jebe fein Tann — bie Pilichten ber Gemeinben gegeniiber thren
Gemeinbeangehdrigen nidyt berfihet ober gar befeitigt (R®3J. Bb. 99
©. 96 [102]).

Hdlt iernadh die Auffaffung ded Berufungdaerichts, dag eine
Betletumg ber ber Betlagten obliegenden Bilidyt zu einer jorgfaltigen
Ubermwadyung ber Bejdjatferteit ded ben Gemeindeangehorigen ge-
~ fieferten Wirtjdhafts« und Trinfroofferd nidt nadyoeidbar fei, einer
rechifidhen Radjpriifung nidht ftand, {o fommi e3 entideivend aquf
bie Peantrortung ber Frage an, ob die Vellagte bad nach ber
gegebenen ©adylage fonit Erforberlide jur bmenbung der ben
Gemeindbeangehirigen aud der Bleihaltigleit bed RQeitungdmefjers
etoadifenten Gefafr fiiv Leib und Leben veranloft und mit der
gebotenen ©orgfalt itbermadt hat.

Da3 Berufungdgeridht ftellt in diefer BVegiehung mur feft, bap
ber Gemeinbdevorjteher die Warmmg in oridiiblier Weife durd
Husfdpellen tn der Gemeinde befannigemadyt und aud gelegentlidy
in trgenbeiner BVerjammlung der politijhen ober Realgemeinde Be-
fprodjen Bat. @8 Badlt bieje Mafnabhmen jadhlid fitr ungureichend,
meil bie Belanntmadyurng anjdeinend nidt gentigend dutdjgedbrungen
und aud nidyt einbringlid) genug geefen fei, um bie Oridbervofner
vot den jdjmeren @efahren nadhhaltia zu warnen. Dad Berufunasd-
aeridht glaubt aber gleidhwohl, ber Bemeinde unb thren Organer unter
ten gegebenen BVerhdliniffen baraud Yeinem Lormwn| maden zu
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tonnen. Aud) Hierbei ldft e aber auber adht, baf der Makftab der
nady § 276 BOGB. erforberten Sorgfalt ein jodlider ift. €3 tommt
nicht barautf an, wad unter ben gegebenen Verbdltniffen ber gerade
im Ymte befinblihe Gemeindevorjteber hdtte fun follen, fonbern
bavauf, wad ein jorgfialtiger Gemeindevorjteher ber verflagten
Gemeinde unter jenen BVerhdltnijfen getan Hiatte. Dad mufte bann
auy der im Umte befindlihe Gemeindevorfteher der verllagten
®emeinde tun; tat er ed nidt, jo fuifft thn eine Sduld, fiic deren
Folgen bie Beflagte eingufteben Hat.

Qm vorliegenben Falle war der Gemeinbevorfteher wieberfolt
von mafigebenber Seite auf bie Bleihaltigleit bes Waijjerd Hingetwiefen
wnd e3 war baran bie Warnung gefniipft mordben, dad Waffer, bad
itber Nadyt in ben Mihren geftanden habe, nicht zu gebraudjen. Diefe
Warnungen und Ratjdldge fonnten nur ben Sinn haben, und bad
mufte ber Gemeindbevorjteher erfennen, dap anbernfalls ben Ge-
meinbemitgliebern aud bem Genuf bes Waffers erheblidie Gefalren
brofiten. €3 war baber in hohem Mage jdhulbhaft, wenn er nad) ber
Teftftelung bed Berufungdgenidyts ,ber Sadhe nicht allzu grofe
Bebeutung betmap”. LWeiter war nad) ber Feftitellung bed Berufungs-
geridyt3 bie Bleivergiftung beg &. befannt getworben. Der Gemeinbes
vorftefer fonnte nad) bem, mwad thm aud ben Mitteilungen bed
Dygientichen Snititutd befannt wat, barin bei Univenbung verfehrss
itblicher Sorgfalt nur einen Beweis fiir bie Ridytigleit ber Warnungen
unb Ratjdhlage degd Jnftitut2 fehen. Der Emmft der Lage hétte ihm
biernad) nidit perborgen bleiben bitrfen. Unbderfeitd mufte er jidy,
gerabe ald Borfteher einer Heinen lindlidhen Gemeinde, fagen, dap
einmalige gelegentlidie Hinrvetfe auf bie Bebentlidleit besd Genujjes
abgeftanbenen Wafferd bei ben Gemeinbemitgliebern faum bejonbere
Beadjtumg findben titrden, und daf bad Ausjdellen aud) nidht einmal
ein verldflidied Mittel fei, um einen jolden Hintweis, wie e3 bei ber
vort ihm u erfenmenben Widjtigleit ber Sadje erforberlid) mar,
allgemein befanntzumadien. TWenn baher aud) bem Gemeindes
porfteher vielleicdht nidht suzumuten war, jid dburd) Anfrage bei feiner
vorgefegten Dienjtitelle oder bei bem Hygienifdhen Jnftitut baritber
Belehrung su verfdaffen, wie der geflrlide Bleigehalt be3d Waffers
befeitigt werden finne, jo hitte e3 bie im BVerfehr erforbetlide Sorg-
falt bod) mindeftens exforbert, baf er feine Warnung bov dem Genup
pes Waffers einbringlidher geftaltete, ald er e getan Hat, und ficdh
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Memwifheit barither verfchafjte, bap jie allgemein belannt getworben
fei und beadhtet toerbe.

Hiernad) hat be3 BVerufungsgeridit jomohl bie Pilicht der Be-
Hagten zur Pritfung bed Wafferd und thre BVerlepung dburd fie zu
linred)t verneint al3 aud) bie bon der Bellagten getroffenen Mak-
nahmen zur Verhittung der aud dem Waffergenup drofendben Ge-
fahren zu Unredht cl3 ber verfehrditblidien Sorgfalt entjprediend
angefebern.



