31. Feffielungsfiage. 198

31, 1, Sanu bei der Klage auf Fejtitellung einer Edjadenderiat-
perpflidtung bad vedjtlidie Juterefie an der al8balbigen Jeit:
ftellung bed fireitigen Medytdverhiiltnifjed bamit begriinbet werben,
baf iiber die Hihe ded Sdadend erit nad) ciner zeifvaubenbden
Beteidauinahme entjdieden werden fommte?

2. 3t diejes Jntereffe gu Hejaden, wenn Yidy erqibt, baf die
Beredjnung ded Shadend jur Jeit nidyt mbglid ober untunlid ijt?

3. Qann ein Feftitellungsintereije ohne weitered dann als por:
battden angejefen werden, wenn ber Gegnet eine Krperidafi bed
offentliden Redtsd iit?

BPO. §256.

ITL. Bivilfenat. Urt. b. 30. Suni 1936 i. ©. Gtabigemeinbe A.
(Befl) w. &. u. a. (|L). III 238/239/35.

I. fQanbgeridt Wiona.
. Oberlanbesgeridit Riel.

Der Haudmatler S [hlok im Auftrag von B., ber Tigentitmer
eined Grundftitds in A.-B. war, unbd fiiv diefen im Oftober 1930 mit
bem @Erftfldger unb mit bem Erblajfer der Jweittldger auf ben
2. Degember 1930 Darlehndverivige in Hike von je 35000 RIM. ab.
- Glir bie Audzablung ber Doxletmsbetrige, bie Sd. bornehmen follte,
mwar nad) bem Jnbalt ber Shlufijdeine u.a. die Bedingung auf-
aeftellt, daB ber auf bem Grunbitid ju errihtenbe Bau gédnglich
fertiggeftellt fein mfijje. Die Wudzahlung erfolgte am 3. De-
aember 1930. ‘

Die Rldger behaupten, die Audzahlung jei, ohre bafp bie ertvdfute
Boraudfetumg vorgelegen Habe, argliftig dburd) vie Borlegung einer
Webrandysabnafmebejdeiniqung  Herbeigefithet worben, bie T,
ein Beamter der verflagten Stabigemeinde, ald Reiter ber Bau-
polizeibebitbe in Renntnid dber Tatfadje, daf fie ber Geldbeldhaffung
bierten folle, mwiffentlidy unriditig audgeftelit hobe. Ofne bdiefe Be-
fdeiniqung toitrden bie Gelber midht audgezahlt worben fein. Jnfolge
ver UuBzahlung Hatten die fldger ihre Gelder aber berloren, weil bie
fitx fie — abrebegemdf Hinter 185000 GIN. — beftellten Hypotheten
in bem bald barauf eingeleiteten Jwangdverfteigerungdverfahren
audgefallen feien. @ie exbliden in bem Berhalten bes W, bie Ver-
lepung einer ifm ifmer gegenfiber obliegenden WmiBpfliht und
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nacgen die BVeflagte fiiv ihren B[erluft haftbar. Jn erfter Snftang
haben fie {fren Leiftungdanipruch geltend gemadt, 1md zwar je zu
einem Zeilbetrag von HO00RIM., unbd bemgemdf Venurteilung ber
Bellagten zur Bahlung diefer Vetvdge begehrt. Die Bellagte Hat
bie Abmweijung ber Rlage beantragt. Sie befireitet, baf fidh W. ber
Betlepumg einer ihm ben fldgern gegenitber obliegenben Ymts-
pilidt {hulbig gemadht habe, und behaupiet, ber mit ber Hudzahlung
ber Darlefmabetrige beauftragte Haudmaller ©c). Habe gur Jeit ber
Ausgahlumg genau geivupt, daf ver Bau nidyt , génglich fextiggeftelit”
fei. ©ie wenbet ferner ein, ben fldgern fei fein Sdhaben entftanben,
ba fie bad @runditiid in der Smwangdverfteigerung fo gimjtig er=
fanben Hatten, dafy durd) bert TWert bed Grunbftiid? nidit nur ifre
Darlefen gededt feien, jonbern fie daritber Binaus, aud) wenn man
bie meiter aufgeivenbeten Unloften beriidjiditige, nod einen erheb-
figen Gewinm gemacht batien.

Dag Landgeridht Bat ber Klage ftattaegeben. @egen bdiefed
Urteil Hat sunddft die Bellagte unter Weiterverfolgung ihred An-
tragd ouf Rlagabiveifung Berufung eingelegt. Die Kldger Haben
die Buelidweijung der Berufung beantragt, Spdter faben fie
UAnjdubberufung eingelegt und beantragt, unter Hbdnberung ded
angefodhlenen Urteil3 felizuftellen, baf die Bellagte verpflidtet fei,
fie fo zu ftellen, al3 ob fie bem @runbitiid3eigentiimer B. am 3. De-
gember 1930 bie Darlehen bon je 35000 RIN. nicht geaeben, bagegen
aber bas Grunbititd nidt in ber Bwangsverfteigerung errworben unb
teine Rapitalinveftienmgen gur Fertightellung der auf diefern Hrumb-
fHid errichieten @lebdube borgemommen Détten; ¥Hilfgeife, nad
ihren Rahfungdantrdgen zu erfennen. Segenjtand der mimblidjen
Bethanblung vor bem Berufungdgeridht ijt dbie Unjdlubberufung
ber Rldger pumddyft nur infotveit gemefen, ald ihr Fefiftellungs«
antrag aud) mit der Befdsrintung geftellt war, daR jeber ber Rlager
aus bem erbetenen Fejtfteltungsurteil nur Anfpriidie bid ju 5000 RIN.
Rerleiten blivfe, wahrend bie BVerhandlung iiber Den iveitergehenden
Unitag ber AnfdluBberufung vertagt worben war. Die Bellagte
fat bie Burlidiweifung ber Anfdlufberufung beantragt,

Pad Dberlanbedgeridt hat auf die Berufung der Bellagten b
bie Unjdlupberufung ber Rldger pmadit durd) Teilurteil nad) bem
auf eine Sdabendhihe bon je 5000 RIN. befdrintten Feftftelungs-
anttag und bann durd) SHlufurtell nad) dem wriprimgliden un-
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befdjrintten Feftitellungdantrag ber ®ldger erfanmt. Die bon der
Bellagten gegen bie beiden lrteile eingelegien Revifionen blieben
ofne Erfolg.

u2 ben @riinben:

Das redhifihe Jntereffe ber Rldger an ber ol8baldigen §Feft«
ftellung bes frreitigen RechtBverhiltniffes (§266 BPO.) bejabt basd
Berujungdgericht, inbem o3 in erfter Reihe annimmt, ben Rldgern
fehle tm vorliegenben Falle bie Mbglichleit, auf dem Wege ber
LetftungsHage zum felben Biel zu tommen (vgl. RSJ. Bb. 128
©. 364); Denn einerfeitd fonne itber ihren MUntrag auf Berurteilung
ber Bellagten jur Jabhlung einer eldjumme — nidyt nur ber Hibhe,
fonbern, ba ein ju bejiffetnber Scdhaben nod nidit feftjtellbar fei,
aud) bem @runde nad) — erft nad einer zeitvaubenben Betveisd-
aufitame fiber ben Umfang bes Gefamijdabens entfdhieden werben,
bie abjutvarten ben Rldgern nidt juzumuten fei; anberfeitd aber
lafje fich Der UAnfprutd) ber Rldger auf Naturalherftellung (§ 249 BEHB.)
angefidjt3 ber obtaltenben befonberen Berhiltniffe auf dem Wege
einer Rfage auf Bahlung einer beftimmien Gelbjumme Beute nod
nidt vollftindig vermirtlidien. Die NRevifion hdlt diefen Gefichts-
pundt jir redyisirrig. Sie meint, ben fldgern bleibe, aud) wenn bad
- angefochtene Urteil redytstrdftig twerben jollte, bie zeitraubenbe
Beweidaufnahme fiber ben Umfamg ded Gejamtidadbens nicht erfpart,
twern e nidyt zu eivem Vergleid) barfiber Tommen follte, UAudy die
Grunblagen ftir Bergleichsverthandlumgen tolitben aber ofme geit-
vaubenbe Feftitellungen nidyt getroffen werben ¥foumen.

Das Feftitellungsinterefje der Sliger fann allerbingd — batin
ift ber Revifion redht zu geben — nicht allein dbamit begriindet werben,
baf fiber die Hihe besd Gejamtfdabens erft nadh einer zeitroubenben
Beweisaumafyme entfdjieden twerben Innte. Sobald durdy eine,
erm aud) seifraubende, Beweidaufnahme iiber bie Hohe bed Gejamt-
{dhabens entfdjieben werben famm, ift bie Unnahme gerechifertigt, daf
die Rldger aud) ihrerfeitd ur Begifferung bed Shabens in ber Lage
waren. Frife b3 zu, fo tdre bie Erhebung der Letfiungstlage redit=
lich und tatfadylich moglich und dbabureh dad Feftftellungsintereffe ber
fldger audgejdjloffen. Wollte man allein wegen ber Notwendigleit
einer ldnger bawernben Bemweidaufrtahme {fiber bie Sdnbendhdhe,
bie in Sdabenderfapprogeffen nidht felten gegeben ift, bad Fejt-
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ftellumgsinterejfe bejahen, fo miifte dbad in Fdllem, in bemen ivie
Bier bie Hohe ded Schabend im Hinblid auf rediilich erhebliche Ein-
mwenbungen ber Bellaglen einen rwefentlidien Streitpuntt awiiden
ben Porteien bildef, ju einer in ver Regel nuplojen Verdoppelung
ber Brogeffe fithren, rwenn nidyt gerabe, ywad hier aber nidyt unbedingt
sutrifft, bie Feftftellung ber Verpilihiumg sur Shadenserjapleiftung
nady § 249 BEB. aud) ben Leg sur BVereinigung der Streitpuntte
itber Die Sdyabenshihe Sifnet.

Die Revifion iret aber, wenn fie ennimmt, bad Berufungs-
gerid)t habe dad Feftitelumgsinterefje ber Ridger — abgefehen von
feiner nod) su erdriexnben Hilfsettvdgung — ledbiglich auf die Tot-
toenbigleit einer zeitvaubenben Betweisaufnahme gejtitht. Det wefent-
lige und fiir a3 Berufunasgeridt ausdiclaggebende Sefichtapuntt
ift vielmefr, wie der Bufommenfang feiner usfithrungen ofne
meitered ergibt, ber, bap bidher bie Grunbdlagen fiir bie enbgliltige
Bemefjung bed ben Klagern nady § 249 BEDB. zuftehenben Schabens-
erfafes nidjt vollftdnbdig fiberfefen tverben fonnen. Da2 Berufungs-
geridit geht bavon aus, baf bie Rldger bad Grundftitd, auf dem die
von ihnen hingegebenen baten Darlefien Hypothefarifdy gefidert
toaren, in der Brwangsveriteigerung jur Verhiitung grdgeren Sdadens
Haben exftehen b bod bamald nod) unjertige Gebliube unter Huf-
tvenbung toetterer Barmittel haben fertigitellen mitfjen und daf jie
nummelr auf Grumd bed Berlangens der BVetlagten gegroungen finb,
fich den Wert bed Grundftiids auf ihre baren ufroenbungen an-
vedinen zu loffen. ©o fommi €8 i1 bem Ervgebnis, baR diefer Wert
in einer ber Gachlage und ben Belangen der Rldiger entfpredenden
Weije nidt ohne bie Wbividlung bed Srunbitiidseriverds feftgeftellt
werben form. @in Redyt3ivetum ift babei nidyt erfichilich, jumal die
@ldger um bave ufwendumgen gefddbigt find, die ihnen ofne ba3
jbabenbringenbe Greignid ald fliffige Mittel gur freien Berfligung
geftanben Hitten, bad Erunbitiid felbft nicht behalten mwollen, wozu
fie nad) Sage ber Sadie der Bellagten gegenfiber aud) nidyt ver-
pflidhtet find, und durch bad gemeinfame Eigentum voneinander ab-
hingig unb in ber Verfiigung baritber behindbert find. Da nad) ben
roeiteren Urteilafeftitellungen die Rldger bidher nod) feinen Haufer
gefuntben Gaben, ber einen angemeffenen Preid fiiv bad Grundjtid
su 3ablen beteit todre, und e tatfadlid) ungemwty ift, ob fid) ein folder
Sdufer finden wird, twiirbe die Gefahr diefer Ungewikbeit, e dad
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Berufungdgericht mit Recht annimmi, den Gefchidigten jugemutet.
Die Rldger wéren mit anberen Worten gezroumgen, fich bei ber
PotteilBausgleidhung einen angemeffenen Preid fiir bad Grunditiid,
alfo befien gebacdhten Wert, auf ifjren baven Schaben anvedinen 3u
loffen und fie milkten den Berluft, den fie beim Verkauf des Grund-
ftids etwa erleiden, wemt jie ben angenommenen angemefjenen
Preid nidt erzielen fnnen, felbjt fragen. Das fannt nidt ber Sinn
einer gerechten WorteilBaudgleidumg fein. Hiernad) ergibt fidh:
Snfolge ber von ber Beflagten verlangten BVorteilZaudgleidhung fannt
ofine Wwidhimg ded Grunditiidseriverbd bie Sdabensberediming
mdyt erfolgen, ofne bafy bie Rliger Gefahr laufen, bag, wad thnen
nady §249 BEB. zufteht, nidht zu erhalten; jum mindeften ift aud
diefem Grunbe eine Sdabendberedinung gur Jeit untunlidy, Reines-
fall3 1t fich bie Miglicdhleit von ber Hand tweifen, baf nad) bex Wb«
idhng ded Grunbftiidseriverbs im Hinblid auf ben bon den Kldgern
ofjite jhuldhaftes Berhalten erzielien Mindberpreid trop ber Borteild-
audgleidung auf dber Seite ber RKldger ein Sdjaben verbleibt, ben
bie Beflagte ihnen zu erfehen hat. Dad redtlidie Iniereffe der Kldger
an ber aldbalbigen Feftjtellung ber Sdyabenserfappflicht der Be-
Hagter ift bemnady burd die befonderen Umjtinbde bead Falled geredht-
fertigt und um o mebr austeidend bargetan, ald su ermwarten ift, baf
fi) bie Bellagte, wenn einmal ifre Erjapoerpilichtung redytdteditia
feftiteht, verjtinbigermeife beveit finben iird, zur Wbwidhng besd
Grunditiidseriverbd auf einem ber vom Berufungdgeridt auf-
gezeigten TWege beizutvagen unbd durd) bie Ermoglidumg der end-
gilltigen Sdhadendberedhiumg  einem tveiteren Redyisftreit vor-
subeugen. Aud ber Tatfadhe, bap bie RKidger ihren Untrag auf Ver-
utfeilung der Bellagten zur Jahlung von je 5000 RIM. neben bent
Gefttelfungdantrag Hilfsweife Hobert beftehen lajfen, Tann gegen bie
Unnafme bded Feftjtellungdinterefjes nidhtd abgeleitet merben, da
ver Bahlungdanirag nur einen Teilbetrag ded Sdadbend befrifft und
bie Rliger twegen einer ettva beftehenden Miglichfeit, jept fdhon einen
Feilbetrag ihred ©dadend geltend su maden, ridt gezwungen
fein tonnen, auf bie Erhebung einer Feftftellungstlage wegen bes
gorzen, nod) nidht begifferbaren Sdhadensd zu verzidten.

Hiernady Yommt 3 darauf nidt weiter an, ob dasd Fefiftellungs-
interefje ber Rldger audy durdy bie Hilfsermigung ded Beruhungs-
geritd genfigend dargetan erjdjeinen ¥dnnte, baf bdie Feftjtellungs-
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tlage aud) bamm, twenn bie Ridger den Qeiftungsanipeudy elbit jdhon
geliend madjen Wunten, im Anfdluf an dle Redjtfprechung ded
Reihagerichis (vgl. REZ. Bb. 129 €. 34) denrod jugeloffer werben
miifte, ba zu erronrten fei, bof bie verflagte Gtabtgemeinde af3
Rotper{daft bed ifentlidien Redt3 bie Enifcheidbung oudh ohne den
Bmwang ber Redhtabraft anerfennen imd zum Unlah von Anordbnungen
machen toetde, bie im Juierefje ber Fejtitellungsldger ligen. Be-
mertt fei aber, baf im vorliegenben Falle nicht su exfefien ift, inmiefern
bie Gigenfhaft ber Beflaglen ald Sffentlidprediilidher Rbrperidaft
jere Groartung in Biherem Mafe reditfertigen fonnte, ald {ie
erfahrungdgemal gegenfiber jebem verftanbig Hambelnben BeHagten
gerechtfertigt erfdheint. Die Fille, in benen dod Reidydgericht bod
eltftellungsinterefie mit Riidficht auf dbad nad) ben bejonberen Ver-
béltniffen 31 erwartende Berholten bed Wetlagten ohne weifered
al8 gegeben angefehen Bat, lagen mwefentlich anberd, fei e3 baf bie
Unerfenming bed Feftitellunggurteild ofme ben Jroang der Redhiz-
tfaft, indbefonbere bet Beamtenan{pridier auf Gefalt, Rufegeld
ober Hinterbliebenenverjorgumg, vhne mweitered ju gang beftimmten
Maknahmen bed Bellagten ober ju Redtsfolgen fithren mufte, itber
bie mweiter fein Sireif beftand, Jei €3, daf, wie 3. B. in bem in RGB.
85,92 ©. 8 entidjiebenen Falle, burd) den ein Fefiftellungsitreit tber
ein Hecdytdberhdlinid entidyieden tourbe, defjen Unerfennung von
felbit pie Grumdlage fliv bie enbgilltige Regelung der swijchen den
Beteiligten ftreitigen Fragen ermbglidite (vgl. audh RBJZ. Bo. 106
©.49). Jm borfiegenben Falle geht aber ber Stireit, wad nidht zu
ftberjehen ft, nidht nur um bad Redyisverhiltnis a3 joldes, jonbern
audy um die fid) barous ettva ergebenben Folgen. Wiitbe man bie
Unfid)t bed Berufungdgeridhtsd billigen, {o miifte, minbefterd twenn
ber ®egner eine Rbrpetichaft ded Sffentlichen Rechts ift, in jedem
Falle ohne reitered flath der Deiftungd~ bie Feftjiellungstiage 3u-
Liffig jein. Dad wiitbe ber Vebeuhmg und dem im Gefep beftimmten
Berhdltnid diefer Redtaidhupmittel nid)t geredt werben.
Hingwetfelhaft miigte die Feftftellungsilnge ald unbegriindet ab-
gemiefen tvetben, wenn {id) ergdbe, baf bie Rldger feinen Sdjaben
etlitten hoben. Eine {olde Feftitellung it bom Berufungageridyt aber
nicht getroffen worben umd fomie von ihm mwegen ber Wnmdglichleit
unh ber Unhmlidyleit ber Schabendbesijferung injolge der verloangten
BorteilBausdgleidiimy gerade nidt getroffen werben. Fiiv bie Ju-
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lijfigleit ber Feftjtelungstiage geniigt aber bie bioje IMGglicdhteit,
baf ein gur Beit nidyt begifferbarer Shaben entftanben ift ober in
Fortwitfung bed jdyidigenden Ereigniffes entftehen ober fid) ergeben
witd. Diefem Erforbernis ift bad Berufungsgericht, wie aud) bie
Revifion nidyt beanftanbef, nadgegangen. €3 ijt aud) nicht ridhtig,
baf ber Bellagten mit der Verurleilung nadg dem Feftjtellungs-
antrag ber Kldger praftifd ber ibr bom Geridht feldit gugebilligte
Ginwand ber BorteilBaudgleidumg genommen mwiitve. Daf grund-
japlih Sdaden umd Nupen audugleiden. find, ergibt ohne mweitered
bie Faffung ber Fefiftelumg, bie nidht nur bie Shabenserjap-
verpflihtung ber BeHlagten, fondern, wenn audy nidht ziffernmifpiq,
sugleicy ben Umfang bieler BVerpflihhmg aufseigt. Der Urteild-
ausfprud) fann nur dabin perftanden ivetben, dbap die BeHagte ben
Rldgern die hHingegebenen Darleben und bie fiiv ben Eriverb bed
Grundftiids in ber Bwangdverfteigerung jotwie fiix bie Fertigfiellung
und Grhaifung ber Bauten aufgewenbdeten Betrdge u erftatien hat,
toithrend fid) die Rldger bie thnen durd) ben Erwerd bes Grundftids
sugefloffenen Borteile anredmen lafien miiffen.



