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42, 1, Begriinbet bad ald3 Beftandieil ded WMantelberiragd der
Gpibenberbinde der Freditinftitute bom 9, Jannar 1932 Hejzeid-
tete WettbetverbZablommen bom Mai 1928/Dejember 1930 nidyt
mtr foeitbewerblidge, jondern aud) anbere BVerpfliditungen, ind-
bejoubere fiir bie RegitimationGpritfung bei Anlage neer Konten?

2, Hajtet die eine joldie Verpflidtung jduidbhafi berlehenbe
Bant ober Sparfajje dem anderen Tell filv jeden Sdabden, ind-
bejonbdere fitr cinen joldyen, dex infolge der Grriditung eined Sonind
unter falijem Namen im Weqe bed GheldRbertveifungsvertehrd

entftept?
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BEB. §§31, 89, 276. BVierte Notverordnung des Reichdprifidenten

jur Gidjerung von Wirtidaft und Finangen wjw. vom 8. Dezember

1931, Grfter Teil Kap. IT (Bindfentung), Wbidnitt 2 (Beldbmarkt)
§1 UHY. 1 (RGBT &. 699, 704).

VII Bivilfenat. Urt. v. 27. Oftober 1936 i. &. Dr. Bant, Filiale
€9, (1) w. Stibt. Spartafje €. (BVell.). VII 129/36.
1. Sonbgeridit Ehemnip.
II. Dbeclanbedgeridit Dredben.

Die BVellagte hat dem bei der Kldgerin ald-Bantbeamter an-
geftellt gemefenen M. am 12. Degember 1932 auf ben Namen Paul
Griel ein Gparfonto fther 15 RM. und am 9. Wpril 1934 auf ben
Tamen Paul Dredhiler ein {oldhes tber 25 RIM. erdffnet.

Bet ber Kldgerin unterhielt die Ehefrau &, T, in @. ein Feft-
Tonto von 30000 RIR. IN. fhat in mehreven an die Rldgerin gerid-
teten Briefen die Unterjdrift ber Frau . gefdlfdht und mitteld
{oldjer gefdljdjten Unfer{djriften bie Sldgerin mit Brief vom 15. De-
sember 1932 angerviefen, su Gunften e Fontod Paul Ertel bei ber
Spartaffe in ©f. 10000 KWL, b mit Brief vom 11. Wpril 1934,
3u Gunjten bed Rontos Paul Dredyiler bet ber Gpariafje €. 6000 RN,
su itbertveifen. Die Mdgerin hat die Ubermeifungen audgefiifrt.
9. hat bie Befrdge von den beiden Konten abgehoben. Die Fil-
fchungen rutben erft Unfang 1935 entdedt. M. wurbe desdhaldb
tedhtahriftig toegen Wrhundenfilidung in Tateindeit mit Beirug
peturteilt.

Die fldgerin muf im BVerhdltnis ju Frau T. die Ubermweifungen
af3 ungefdjefen gelten loffen. ®ic verlangt von ber Bellagten
©dabenserfa und madit einen Feilbetrag von 7000 RIN. nebjt
Binfen geltend, ben fie in exfter Rethe auf den Fall Dredhiler bers
redynet. Die Klage ift in beiben Yorinftangen abgeiefen mworben.
Huf die Revifion ber Kidgerin ift die Bellagte nad) bem Klagantrag
perurteilt mworben.

@rinde:

Per Berujungsrichter nimmt an, die Beflagte fei infofern nidt
orbrungdmdBig verfafren, alg fie bem P, bie beiben Sparfonten
etdffnet Habe, ohne fid) Gewifbeit daritber zu verjdaffen, dbap ber
bei ihr erfdienene @inzahler wirflid) derjeniqe fei, Hir den er jidh
audgab. Darin liege aber rweber eine BVettragsberlehung nody eine
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unetloubte Handlung der Bellagten, die fie jum Sdabenserfap
gegenfiber ber fldgerin verpflidten tonnte.

Pie Revifion meint, e3 fei nidt ridtig, tvenn dber Berufungs-
ridhter babon audgehe, ber Sdaden ber Rldgerin fet ihr dburdy bie
vorjdblide unerlaubte Hanblung ihred Angeftellten entftanben; denn
e3 fei ihr nicht {dyon badurd) ein Gdiaben erwadien, bafi burdy Ein-
gehen bes Vertragsverfilinifjes zwifdhen ifr und ber Bellagten —
Huftrag — auf bem Wege iiber bie Reidh3bant bad Geld aus ifrem
Befifs in ben ber Beflagten gelangt fei, jonbern erft baburd), baf
biefe den ifr ertetiten Auftrag fahrldffig erledigt habe. Selbit wenn
man bdiefer Yuffafjung iiber den Jeitpuntt ber Sdadbendentjtehung
beitreten tollte, fo Bat bodh der ©daben auf alle Falle ald dburd
ba3 Berhalten bed M. verurfadyt zu gelten, da er ohne bejfen M-
funbenfdljdungen nidt entftanben dre. Uber biefed Verhalten
ift nicht die alleinige Urjade ber Sdyibdigung der Kldgerin. Sonbern
piefe ift baburd) mitvenutjad)t, baf die Bellagte bie Sparfonten auf
bic Namen Criel und Dredifler angelegt Hat, ofne bie Befugnid
pe3 Unlegerd diefer Ronten zu priifen. Denn aud bem vom Be-
rufungsrichter feftgeftellten Sadjberhalt ift ju entnehmen, baf AR,
bie Sonten bei ber Bellagten dedhalb nidht auj feinen, jondern auf
pen Mamen anberer Perfonen angelegt Hat, rweil er nur jo bie von
ibm  geplanten Beruntremmgen burdifithten lommte. Die ofne
Kenninis eined Dritten auf dejfen Namen erfolgte Unlage von Epar+
Tonten ift aud) erfahnimngdgemdf geeignet, su einem jchddlichen Er-
folge von ber Art, twie er hier eingetreten ift, su fithren, wennjdon
ber Ablauf ber Ereigniffe im eingelnen nidyt vorausfehbar war. Jeben-
fall3 frifft bied bann zu, wenn — mie tm vorliegenden Fall — bie
Eparlaffe ihr im Giroverlebr jur Guifdrift auf Sparfonten itber-
toiefene Gelbfummen biefen Konten guijdyreibt, ohne aud) bann die
Legitimation ded Kontoinfaberd su priifen. Diefe KLontenanlage
jfteht demmad) in zurechenbarem wrfddiliGem JFujammenhang zu
bem eingetretenen ©cdaben. Die BVeflagte haftet beshalb fir biefen,
tvenn fie burd) bie At ber Anlage der Sparfonten bed M. Pfliyten
verlet hat, die ifir gegeniiber ber Kidgerin oblagen.

Jm Gegenfap zur Uuffaffung bed Berufungdridhterd haben
folche Lflidsten nach bem Mantelverirag beftanden, ber jwijden ben
©pibenverbinben betr Rrebitinjtitute am 9. Januar 1932 gejdhioffen
toorden ift. §6 baf. beftimmt, um bie in den §§ 1 und 2 vorgefehenen
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Wbtommen reibungslod burd)fithren su ¥onnen, {ollten bie fadiliden
Peftimmunagen des gwifden den Spigenverbinden der Banfen, Spar=
fojffern und Genofjenfdaften beftehenben Wettbetverb3abiommens
vomn Mai 1928/Degember 1930 audy ald Beftanbteil biefer Ub-
madjungen gelten. Die in § 7 bed Mantelberivagd vorgefehene
Buftimmung be3 Reiddlommiffars fiic ba3 Banfgemwerbe zu biefem
Bertrag und den in ben §§1, 2 und & errvdhnten Abfomumen ift am
11. Januar 1932 erteilt wotben. Damit gelten nady ber Notver-
oronung bed Reidysprifiventen bom 8. Degember 1931, Erjter Teil
Rap. ITT Abjdhnitt 2 § 1 UB{. 1 diefe Bereinbarungen fitr alle Unter-
nebmungen ber Defreffenben Art, aud) fall3 biefe ben Spigens
berbinben nidt angejdloffen {inb. Hietnad) find die genannten
Rereinbarungen fiir die Redytsbesiehungen der ProgeBparteien ver-
bindlid), einmal mweil unfiveitig die Rldgerin Mitglied bed Jeniral-
verbanbed pes Deutihen Band und Bantiergeiverbed unbd die Be-
Hlagte Mitglied desd Deutidien Gparfaffen~ unb Giroverbanbes ift,
und bed meiteren, veil bie Vereinbarungen durd) die Notverorbmumg
audy alfgentein flir verbindlich exflirt worben find.

Der lepte Wbfah bed erfien Ubjdynittd be3 Wettberwerbdab-
fommen3 pom Mai 1928/Degember 1930 enthilt folgende Veftimmung:

Unbefdjadet ifrer aud) veitethin auf volle Wieberberftellung
be3 Banl- und Gperlafjengebeimniifed geriditeten Beftrebungen
Balten bie vorgebadyten BVerbanbe ifhre IMitglieder gleidroohl aud
unter @efichtspuntten ded loyelen Wettbewerds fiiv verpfliditet,
bie sur Beif geltenden abweidienben BWotfdrifter der Reidys-
abgabenorbmmg und anberer Reichdgefepe, namentlich aud) bie
Bor{drift bes §165 Reid3abgabenordbrung betr. Legitimations-
pritfung por Erriditung neuer Sparlonten ober fonjtiger Konten
in ber gefeplid) vorgefdiriebenen TWeife gu erfilllen. Sie Balten
bemgemdp audy jebe Nrt ber Fropaganba ober Reflame fiir un-
suldffig, welde befimmt ober geeignet ift, bet Der Runbdidaft ober
im PBublifum ben Einbrud zu erweden, al2 ob e3 bad betreffende
elbinftitut mit der Befolmumg biefer Bejtimmungen mweniger
genmi nehme a8 anbere Mitherwerber.

Det Berufungdridhter meint, diefe BVeveinbarung besiehe fid)
audfdhlieflicdh barauf, unlauterern Wettbetwerb zvifden den eingelnen
Srebitinftituten zu verhinbern; Verftdge gegen biefe Lereinbarung
fonnten nur bann {dadenderfappfliitia maden, wenn fie zu Wett-
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bewerb3zweden erfolgten, indbefonbere alfo auf funbenfang ge-
tidytet feien. Diefe enge Auslequng fann aber nidt gebilligt wetben.
Bmwar ift ber Jed be3 Abtommend gewefer, den Wetthewerh ju
tegeln und bie auf biefem @ebiete herporgetretenen Mifftanbe su
beldimpfen. Ba3 ergibt fid) aus ber Begeidrung ,Wblommen auf
bem @ebiete be3 Wettbetverbsd”, den [lberidyriften ber beiben Wb~
jdnitte [, Sadliche Richtlinien fiix die Wbgremzung zwifden legis
timem unb unguldfjigem Wettbewerd” und I ,Bdliditungsjtellen
fiir Wettbewerbsftreitigleiten” und aud ben eingelnen Veftimmungen
beg Abtommens, indbejonbere audy aud bem oben wiebergegebenen
leten Abjap ber Ridjtlinien. Daraus folgt aber nidt, bofy Veritdge
gegen Dbiefe Wereinbarung nur dann jdhadbenderfahpilidtia maden,
wennt fie in Rihhung de3 Weitbewerbd begangen werden. Der
®ebante, baf Bankonten erft angelegt werben biirfen, wenn bie
Ban? die Befugnid bed Anmelbenden zur Unlage vrbumgsmifig
gepriift Hat, ift Yeinedwegd neu, jondern ergibt jidh ofne tveiteres
aud ben Unforberungen, bdie an einen orbrungdmdfigen Banl-
perfehr geftellt wetden miljjen. Denn bie Anlage eined Konto3, bei
pem aud) bie Vant felbft ben wabren Jnhaber nidt fennt undb feinen
rwahren Mamen nicht weip, enthilt eine Gefdhrdung bes Geld-
bertehrd. Das Meidsgeridht hat {don in einer Entjdeidung bom
15. November 1917 (RBJ. Bd. 91 &. 116, befonberd . 120/121),
beren Gadyverhalt im {ibrigen mit bem Hier gegebenen nidht in allen
Punften fibereinfiimmt, audgefiihrt, wenn auf den Anirag eined
Unbefugten in ben Bitdern einer Bant ein Givoverfehr auf den
Pamen einer Firma erviditet worden fei, deren alleiniger Ynhaber
hietvont nid)t3 twiffe und bem niemald zugeftimmt fabe, fo werbe
bierdurdh ein im fiodyjten Mape ordnungsmwidriger Juftand gejdaffen,
ber mit ben Anforbetungen, bie an bie Buverldffigleit und Betriebs.
fihetheit einer auf bdiefem Gejdiftsgebiet tatigen Bam! geftellt
werben miifiten, fdilechierdingd unvereinbar fei und fir bie Be-
troffenten bie offenbave ®efabr {Hweren Bermdgendjdjabens in fidh
jiliege. Einen gefeplidien Miederidhlag Hat biefer Gedande fitr bas.
®ebiet bed Gteuerveditd {dhont in §163 (friiber §165) RAbgD.
(Foffung vom 22, Mai 1931) gefunben; hiernad darf niemand auf
einen fatfdent ober erbidhteten TMamen fliv fidh oder einen anbderen
ein fonto erridhten ober Budnmgen vornebhinen laffen, und twenn
bie Crridhtung eineg Kontod beantragt toird, fo hat fid) bie Banf ober
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bie @partaffe ftber bie Perfon bed BVerfligungsberedhitigten ju pet-
gewiffern. Diefe gunidift mur fiiv bad Steverred)t gegebene Ber-
pflihtung zur Peitfung der Befugnid besd Kontoinhabers ift bann
itber biefes Gebiet Hinaud audy auf den Verfehr der Vanfen und
Gparloffen untereinander badurd) audgebehnt tworben, daf bie
©pigenberbdnde ber Rrebitinftifute dies vertragliy im Mantel-
pertrag pom 9. Januar 1932 vereinbart Haben, und biefe Verein-
batung {Gon durd) bie Notverordnung bed Reichdprdjibenten pom
8. Degember 1931 gefeblidh flir alle Unternehmungen ber betreffens
bett Art ald verbindlid) ertldrt war. Diefe Auffaffung finbet ferner ihre
Gtiige in der jest audy fitr bad Wirtfchaftaleben aufgeftellten Wahr-
Beitgpflicht und in ber von ber nationaljozialiftijhen Staatsfithrung
geforberten Hebung ber Neblichleit im gefddftlichen Berkehr. Hier-
mit ift e3 nicht su vereinbaren, werm bei Banfen und Sparlajfen
fonten angelegt twerben, ofne bafy jorgfdltig gepriift mwitd, ob ber
Unmeldende wirklid die Perfon ift, fitr bie er fidy audgibt. Sonad)
hanbdelt e3 {idy bei ber Klarftellung ber Perjon ded wirllidien Van!-
funben nidjt um eine Verpflidhtung, die borwiegend auf Wettbetwerbs-
griinben berubt, jondbern um eine folde, die gany allgemein in ber
Regelung eined orbrungdmigigen Gelbverfefrd ihren Gnmbd hat.
Dedhalb befdyeantt fidy bie Paftung besd Bertragsteild, ber diefer
Verpflichtung [dhuldhaft umwidberhandelt, nidht auf ettbewerblichen
Sdjaben. Sie begieht fidh bielmehr auf jeben Shabden, indbefonbdere
auch auf einen folhen, ber infolge ber Einrichtung eined Kontod unter
faljhem Ramen im Wege bed Gelditberimeijungsverfelid entjteht.

Auz dem vom Berufungsridter feftgeftellten Gadyverhalt exgibt
iy, baf bie Beflagte jdhuldhaft thre Verpflidtung zur Prifung der
Befugnid bdes RKontoanlegerd TR. nicdht erffllt hat. Die Beflagte
triigt bor, jie habe fidh von ihm in beiden Fillen einen Erojfnimgs-
anttag unterfdhreiben laffen, in bem ber Einzabler genaue Ungaben
iber feine Perfon Habe maden miflen. Sie bat fid) alfo nad) ifrer
eigenen Darftellung mit ben blofen Angaben bed ifr unbelannten
Gingablerd begmiigt, ofne irgendeine Priifung biefer AUngaben vot-
sunehmen. Hiernad) Hat fie fiberhaupt feine Qegitimationdpriifung
porgenommen, da bie blofe Gntgegennabme ber nidht glaubhaft
gemadhten Yngaben feine Prfifung enthilt. lnerheblid ift e3 Hier-
bei, ob ber Anmelvenbe eine Heine ober grofe Einlage madht, ba im
Wetthererb2ablommen bdie Prifungspflicht bet ber Anlage jebed
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ftontod angeordnet ift. Dasd ift aud), wenn ber Bwed orbnungs-
mdfigen ®ejddftdgangd gefidert terben foll, jdjon bdedhald not-
wenbig, weil aud) auf dad mif einer Heinen Einlage erdffnete fonto
fpdter grofe Eingabhlungen gemadyt ober betridytlide {Iberroeifungen
bewirtt tverden fdmnnen..

DHiernad) hat die Bellagte bie ihr obliegende vertraglide Ber-
pilidtung fobrldffig perlept. Diefe BVerlepung fallt offenbar ifren
gefeplichen BWertretern felbft sur Qaft. Denn bie Bellagte behauptet
nidit etwa, baf bie Anlage ber Konten Eriel und Dredjffer ben von
ihr allgemein etfeilten UAnweifungen twiberfprodhen YHabe, fondern
fie madt su ihrer Enijdulbigung im Gegenteil geltend, biefes Ver«
fafren fet audh allgemein in {Emiliden Spattaffenverbinden, wenig-
ftena zur Beit der Tingahlung der Betrdge, iiblid) gervefen. Sie haftet
bezhalb nach §§ 89, 31, 276 BGB. Jm itbrigen ipiirde, aud) wenn
ein Werfdjulben ber Ungefteliten ber ©parlafje vorliegen follte,
welde die Gingahlungen bed . angenommen umd ihm bie Konten
erbffnet haben, bie Daftung ber Beflagten nach §§ 278, 276 BEB.
begriinbet fein, ba biefe Ungeftellten ald Perfonen zu gelten Hitten,
beren fich bie Bellagte jur Crfiillung der ibr ber Kldgerin gegeniiber
obliegenden BWerpflidihimg sur Legitimationspriifung vor Erriditung
neuer ©parfonten bedient hat. Die Betlaglte muf hiernady grundb-
faslid) ben ber Rldgerin enijianbenen Sdadben erfepen, tvobei ber
Umitand belanglod ift, daf audy M. bierzu verpflichtet ift.

Per Berufungsrichter hat aber jur Reditfertigung feiner ent-
gegengefebten Auffaffung weiter die Hiljserwdging angeftellt, wenm
aleidhiwohl eine Haftung dber Bellagten qus Verirag ober unerlaubter
Hanblung beftinde, mitkte biefe nad) bem Grunbfap des § 2564 BEHB.
wegfallen. Wber aud) diefe Meinung ift von Redhtsivrium beeinjlupt.
Denn bie Vorausjepungen bes § 264 BHB. {ind nidyt gegeben . . .
(Wird ndher audgefiihrt.)



