316 49. Beldoerve. Berufungdbegrindung.

49, 1, Bejteht fiir die Bejdiverde cine Pilidt jur Begriindbung?

2. Geniigt c?, fall3 mehrere Streitgenoijen zivei berjdiedene

beim Berufungsgeridht sugclajjene Redytdanivilte bebollmidtigt

haben, bafy einer bon diefen bdie Berufung gehirlg begriindet und
ber anbere anj dicje Begriindung nur verweijt?
BPL. §519 Ub{. 3, §§569, 574.

VI ivilfenat. Bedl. v. 12. November 1936 i. ©. S&. (VL)
. $ra. w.a. (Vell). VIB17/36.

L Ranbgericht Berlin
II. Sammergeridit bafelbit.
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Der Sadjverhalt ergibt fich ausd ben

®ritnden:

Der Beuge Krit. belrieb in einem ber Frau M. gehirigen Haufe
in Betlin in gemieteten Riumen eine Fajtiwirtjdaft. Diefe ver-
faufte er 1932 an bie vier Beflagten, ndmlid) ben Goftivirt Otto Sra.
und beffen Ghefrau wunb den Goftroirt Waldbemar fra. und bdeffen
Chefrau. Dieje traten aud) unter Bitrgidiaft ded Krii. fiir ben Miet-
#ind in ben Mietvertrag ein; fie gaben aber bie Wirtjchaft bald
wieber auf, twelde Rrii. wieder fibernahm. Rrit. Hat nady feiner
Darftellung die Petjduld ber Bellagten auf Grund jeiner Biirg-
fhaft im Wpril 1933 in Hoke bon 3000 RIM. an Frau N. Hezablt.
§r bebauptet, baf beshalb bie Forberung ber Gliubigerin gegen
bie Bellagten ald Dauptfduldner nady § 774 BEB. auf ihn itber-
gegangen fet. Diefen Unjprudy hat er an den RKidger abgetreten,
ber gegen ifhm einen gleidhoben Unjprudy bat, Der Kidger forbert
mit der Rlage Veruricilung der vier Bellagten oald Gefamijdulbner
ur Bablung bon 3000 RIN., der beiben Ehemdnner auch jur Dulbung
der Frwangsvollftredung in dad eingebradjte Gut ihrer Ehefrauen.
Die Beflagten wenden namentlid) ein: Eine Biervertrieb Cridh €.
®mbH. Habe bie 3000 RM. darlehndweife bejdafft und den Befrag
flic Rechmmg ber Bellogten an Frau N. bezehlt. Damit fei ibre
©dyuld, alfo bie Hauptiduld, getilgt, twikhrend frii. ausd ber Biirgfdjaft
nidit in Anjpruch genommen worben fei. — Dad Lanbgericht hat
nad) Beweidaufnahme die Beflagten antragdgemdp bi3 auf einen
geringfitgigen bjtridh an ben FBinfen perurteilt.

Berufung bhaben eingelegt ber Rechtdantwalt B. fiir bie beiden
@ritbelflagten, Cheleute Dtto Hra., und ferner ber Reditdantwalt N.
fiir die vierte Beflagte, Chefrau Klara Kra. FFitv biefe hat hr Red)ts-
anmalt bie BVerufung durd) Sdyiftiap vom 6. Augujt 1936 aus-
fithelid) begritnbet, inbem er bie Beweidwitbigung beg Lanb-
gerichtd unter Benennung tvetterer Jeugen im eingelnen befdmpfte
und ferner Bereid fiiv bie Behauptung anbot, e3 fei zwijden Krit.
unb ben Bellagten vereinbart, daf Rrit. ald Entjadigung fitr die
Nufgabe ber Goftwirtidaft im Bergleihdwege die Mieticdhuld bder
Betlagien fibernomumen habe. Beantragt ift, daf unter bdndenmg
be3 lanbgerichifichen Wrteild bie RKlage Ioftenpflidtig abgetwiefen
wetbe. Ofne Broeifel genfigt biefe Berufungdbegriinbung den
Borfdriften bed §519 Wb 3 IPO. Der Nedytdantvalt . hat in
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feitemt &dyriftjag bom 29. Yuguft 1936 fiiv bie beiben Erithellagten
benfelben Unfrag geftellf. 3 Deifpt bamn tweiter: , Fur Begriinbung
ber Berufung werden die Yusfithrungen in ber fir bie Bellagte Fu
4 eingeteichten Berufungdbegriinbung bed Redjtdanivalts Dr. M.
vom 6. Auguft 1936 vollinfaltlidh mwieberholt’; ber Sdyriftiop ift
bon B. untergeidinet. Dad Berufunqgsgeridt hat bem RediSanroalt
B. {dyreiben laffenr, Daf e3 bie Bernfung ber beiben Erftbellagten
a® unzuldffig su verwerfen beabfidhtige. B. hat darauf im Sdyrifts
fog bom 14. Geptember 1936 feine Unfidht ju begriinben gejudyt,
bof feine Berufungsbegrimdbung causdreidie. Dad SKammergeridht
Gat jedod) bie Berufung der beiben Crjtbeflagten durd) Befdiuf
vom 18. Gepfember, jugeftellf am 1. Oftober 1936, al8 unzuldfjig
veroorfen. PHiergegen hat RechtBanmalt 8. durd) Sdyriftiah vom
15, Ottober, ber beim RKammergeridit an bemfelben Fage ein=
gegangen ift, mithin redytzeitig und formaeredt, bie zuldffige Jofortige
Bejdymerbe eingelegt. Die darin in Ausfidt geftelite Begrimbumg
ift bisher nidht vorgeleqt.

Nachpent nummeht vier Wodhen feit der Einlequng det Befdywerde
verfloffen finb, ift beren Begriindbung nidt mebr zu exmwarten; dexr
@enat fiebt aud) davon ab, eine folde anzujorbern. Denn bad Gejeb
fieht einen Broang zur Begriinbung bder Befdmwerbe nidt vor.
Nadhdem in ben §§ 567 und 568 FPRO. die Juldfjigleit der Bejdhwerde
und bie Juftinbigleit bes Befdywerbegeridits geregelt find, Hanbelt
§ 569 b{.1 von ber Uct ber Einfequng. €3 Heifit dann im § 569
9b]. 2 Gap1:

Die Cinlequng erfolgt durdy Einreidung einer Bejdpverde-

eprift.
(Die Borausdjefungen, unter foeldien bie Bejdpwerde gum Protololl
ber @ejddfteftelle erflart wetben fann, find Yier nidht gegeben.)
ber ben Snbalt Der Befdmerbefdhrift jagt bad Gefep midits (val.
Stein-Fonas Bem. I a. €., Baumbad Bem.2 a.§. ju §569
BBO.). Tad) §5670 farm bie Befdywerde auf neue FTatfndjen unbd
Beweife geftipt werden; baburd) ift dem Bejdwerbefiifrer eine
Befugnid gerwdhrt, teine Piliht auferlegt. § 574 lautet:

Dad Be[derdbegericht hat von Amid wegen u pritfen, ob bie

Be[dwerde an fidh ftatthaft und ob jie in der gefeplihen Form

und Frift eingelegt fei. Mangelt e8 an einem biefer Erjorderniffe,

jo ift bie Befchverde ald unzuldffig su vermerfen.
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Das Fehlen ber Begriinbung madyt hiernach bie Befdywerde nicht
unzuldfjig. Ebenjorenig verlangt bas Gefep einen auddritdliden
Yntrag in ber Befdyrverdefdyrift (Baumbad a. a. ©.), fo dah aud)
pejfen Fehlen in ber Bejdrverde unfdhidlid) ijt. €8 fanm nidgt sweifel-
Baft fein, baf ber Redtdanmwalt B. mit ber bon ihm unterzeidneten
Bejdywerde die Yufhebumg ded angefodhtenen Befdlufjed erreichen
will, sumal er jdhon in feiner Cingabe vom 14. September 1936
feine Unjicht audgefprodhen Hat, daf er feine SBetufxmgéﬁegrlmbuug
fiir ausreidiend Halte.
“Die hiernady zuldfjige Befdhwerde ijt audy facf;[lc{) getecf;tferttgt
G2 ift nidit grumdbfaplidy audzuicpliefen, bap in ber Begrimbung
ber Berufung auf Sdyriften verviefen with, bie bon einem
Berufungdanmalt unterzeidnet findb (REJ. Bb. 145 &. 269 {270];
qQU8.1935 ©.777 TMr.14; vgl. RGF. BO. 117 &.168 [170] fiir
ber Revijiondanmalt). DHier befteht allerbingd die Befonberbeit,
baf mefrere Gtreitgenoffen jwei verjdyiedene Verufungdanwilie
bevollmaditigt haben. Gine an fid) miglidhe unterfdjiedlicie Behand-
lung ber mehreren Streitgenoffen (§61 ZPLO.) liegt nicht bor. Dex
Hauptanfprud) gegen alle pier Bellagten berubt auf bdemfelben
tatfadylien unb redytlichen Grunde (§59 ZPO.). Dad Lanbgeridht
bat die Bellagten ald Gefamtfdhuldbner verurfeilt; feine Urteils-
. begriinbung ift gegen bie Beflagten vdllig einbeitlid). Werben von
ben Gtreitgenofjen biefelben jodilihen und berfafrensreditlidhen
Unariffe ethoben, fo ift nidt eingujehen, iveshalb nidht ber eine
Berufungdanmwalt auf die den gefeplidhen Anforberumgen genfigende
Berufungsbegrimbumy bed anberen Berufungdantvaltd bann {ollte
vermeifen biitfen, wenn er nad) pftihtmdfgiger Pritfung Jidh biefe
Berufungsbeqriinbung ju eigen madit unbd tveitered nidt vor-
subringen Bat. Mllerdings hat bad Reididgericht in einer HReihe von
Entfdeibungen die Bermeiimg bed BVerufungdanmwalid auf die
pom erftinftangliGen Untwalt umterzeichneten Wrmenredhidgefuce
ober fonftigen Scriftidpe, auf privatjdyriftlie Cingaben der Partei,
auf Redjtdgutachten von Gelehrien fliv unguldjiig evadhtef. Daraus
folgt aber nidhtd fitr einen {Fall ber vorliegenden Art, wo auf eine
Sdrift pertiefen titd, bie jur Begriimbung ber gany gleidliegenden
Berufung eined EStreitgenoffen bient und bie von einem beim
Berufungdgeridt zugelaffenen Unmwalt verfat und unterzeidnet
wotben ift, mithin bie Verweifung gerade ben Bebiirfniffen einer
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Begriinbung bes Redjidmittels Rechnung trdgt. Der IV. Bivtlfenat
bed ReidBgerichtd Hat in feinem Bejdhluffe vom 25. November 1935
IV B 7135 (abgedr. G¥B.1936 &. 814 RNr. 30 und WarnHRijpr. 1936
Mr. 11) erwogen, daf eine BVerweijung auf Ausflibrungen n Betracht
fommen lonne, bie bon einem anbern beim Berufungsaericht
sugelaffenen, fiiv die Partet Ganbeinden Untvalt unterzeidhnet finb.
Dabei mag an einen LWedfel in ber Perjon des BVerufungsanivalts
gebadyt Jein; ber jeige Fall liegt aber recdhtddhnlid). Der Redhtss
antoalt 8. Bat nady feiner Erlldrung die fiir bie Biertbeflagte ein-
gereichte Berufungdbegriindung — welde in ben Wkten entbalten
und bem Berufungsgeridt ugdnglich it — ,oollinhaltlich mwieber«
hott“, Damit hat er far cudgebriidt, baf er {id) ber Berujungs-
begriimbung ber Mitbellagten anjdliept, und duxd) feine Unterjdhrift
anerfannt, bag er bafite feiner Partei gegenfiber die BVetanttoorhung
fibernimmt. Der Joed bed Begriindungszivangs, den Ridter umd
bie Gegenpartei in ben Stand zu fepen, fhon aud ber Beruhmgs-
Begrlinbung gu erfennen, nady weldien Ridjtungen der Beruhungs-
fithrer feine HeditSperteibigung einvichten mwill, ift gervabrt (vgl.
REZ. Br. 144 S.6, BL. 147 &. 313 [315]). €3 witbe nidyt zu
ber burd) bad3 Gefeb Deywedien Bejdjleunigung bed Verfabrens
fithren und bie Aufgabe bes Ridjterd nidht etleidhtern, twenn man
vetlangen twollte, dbaf der Redytdanivalt 8. ben JnHalt ber bejogenen
Berufumgsbegriindung wottlid) in feine Berufungsbegriindung Hétte
oufntehmen miifjen. Hitte Reditdanmwalt §. nur einen Ausjug ausd
ber Berufungsbegrimbung bed RedhtBaniwalid N. in [einen Shrifts
fap bom 29. Huguijt 1936 aujgenommen, jo iitbe badurd) dad Ver«
ftinbnis fiir die Berufungsbegriinbung ber beiden Exftbeflagten
mutmaglid) nidyt gefdrbert rwotben fein. {m fibrigen Hat ber Redyta-
aniwalt B. jetnen Willen fundgegeben, baf er fidh in vollem Umjang
und nidt nur, wie bad Kammergericht meint, in eingelnen Pamtten
ber anbern Berufungsbegriinbung anfdhliefen wolle. Hiernod) ift
anzunedmen, daB der Redytdanmwalt B. dburd) die juldffige BVerweijimg
ber Formporfdyrift bes §519 UJ. 3 ZPD. gentigt hat. Nur emmal
broudyt bie Form erfiillt su toerden. Eine jelbjtindige Begriindung
ber Berufung durd) dben Redtdanwalt J. war bei der Verfakrenslage
nid)t geboten,
Danady war ber angefodjtene BVejchluf aufzubeben.



