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57. 1. Qit § 187 JPO. antwendbar anf die Jujtellung vou anberen
Edyriftithiden al3 Ladbungen?

2. Wie ift bie Crjobjuitellung an Sranfenhoudinjajjen u
bewirten? -

3. BWieweit reidht der Sdhadenderjataniprud) der Chefrau
wegen Titung ihred unterhaltdpflidytigen Ghemanns, wenn bicfer
fdion auf Edjeibung jeiner Ehe Flage exhoben hatie? Wasd Hhot in
joldjem Fall die Ghefran, twad der Sdyidiger ju beweijen?
BPO. § 181 AL 1, §§ 187, 287. ©ef. {iber ben Berlehr mit Kraft-
fahrzeugen bom 3. Mai 1909 (REBVI. &.437) — {FG. — §10

6. 2. BEB. §844 UL 2, § 1611 ABY. 2, § 2335,

VI giviljenat. Urt. b. 9. November 1936 i. ©. Witwe A. (K1) w.
D. B. UG. u.a. (Bell). VI 134/36.

1. SQanbgeridt Hannover.
I Dberlanbedgeridt Celle.

Der Chemann dber Rldgerin wurbe am 13. Februar 1934, ald
er auf feinem Fabrrad eine Chauffee entlangfubr, bon einem Kraft-
wagen, defien Palter die Crithellagte unbd deffen Fithrer ber Jroeit-
beflagte mar, fiberfolt. Cr turbe bon bem Wagen erfaft umd fo
jdyer verlept, bafy er an den Folgen bed Unfalld ftardb. Dad Lanb-
gerid)t verurteilte bie Bellagten ald Gefamtjduloner auf Grund bes
Sraftfahrzenagefepes qur Jablung einer Geldrente an bie Rldgerin.
Dasd Dberlanbedgericht tvied ben Rentenanfpruch ab. Tie Revifion
ber RKlagerin fiihrte sur Aufhebung und Juridverweifung.

Grinbe:
Da3 Berufungsgeridht hat bdie RKldgerin mit ihrem auf bdie
§§ 7, 18, 10 %bf. 2 RFS. geftitsten Unfprud) auf Rente abgemiejen
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mit ber Pegriinbung: Bur Jeit ded Unfalld jei bie Ehe ber fldgerin
mit dbem @etiteten fdon durd) Urteil de3 Qanbdgerichts in . vom
12. Degember 1933 aqud alleinigem Berfdulben ber Chefrau ge-
jdjieden getvefen. Died Utrteil {ei allerding3 wegen UnwirKameeit
et am 2. Januar 1934 bewirften Juftellurng nicht rechtskriftig ge-
wotden, und die RKldgerin habe zur Ginlegung dber BVerufung bas
Urmenvedit nacdygejudyt, um bie Seibung auf die Klage angufechten
und ifrerjeitd WiberHage auf Scheidung aus alleinigem BVerjdyulben
ted Manned zu erheben. Aber die Rldgerin habe nidyt bewiefen, dbaf
it in bem Ehe[deibungsfiveit der Nadyweis ber Verzeihung ifrer
Gheverfehlungen gelungen fein tittbe. Daraud folge, bHaf das
Sdyeibungsurteil bed Lanbgerichts Bejtand behalten bHatte, falld fid
ver Sdeidungsitreit nicgt dburch ben Tobd bed Mannes in der Haupt-
fache erlebigt hitte. ©Ob auf eine Wiberllage ber Kdgerin hin bie Ehe
aud) aud BWerfdyulben bed Mamnnesd gejdjieden mworden ware, fei
unerfeblic), ba die Rligerin einen Unterhalt3an|prud) gegen ben
PMann nur dann behalten hitte, wenn bie Ehe aus alleinigem Ver-
{dhulben be3 Mannesd gejdhieben torden wire. Bon dem Feitpunit
ab, in dem dad Sdetbungdurteil reditstraftiq geworben wite — bas
fei fpdteftend vom 1. %pril 1934 ab — hitte banad) die Klagerin
feinen Unierhalt3anjprudy mebr gegen ben Mann gebabt, jo daf fie
audy pom 1, Aprl 1934 ab feinen Unfprud) gegen bie Belagten
auf ©dyabenderfay ivegen Werlufted ifed Unterhaltdanfprudis
habe.

Die Revijiondbellagten belimpfen die Unfidt bed Berufungs-
gericyt3, dafy bie am 2. Januar 1934 bewirkte Buftellung bed Ehe-
{deibungsurteild nidt rechtBmirfjam gemwefen fei. Sie meinen, da die
fldgerin von dem Ehemann getrennt gelebt habe, Habe fie, nadbem
jie tn bad Kranfenhaud aufgenommen worben jei, bort ifre Wohnung
gebabt, und deshalb fei die Bujtellung su Handber eined Angeftellten
oe3 Rranfenhoufed redigwitifam getvefen. €3 fet unzwedmipig, in
einem alle wie hier, wo in der alten Wohnung niemand Furiid-
geblieben fei, nicht im Kranfenhausd zuzuftellen, fondern nady bden
Lorfdyriften bed § 182 JPL. in ber leeren TWohnung etwa durd)
Trieberlequng bet ber Pojtanjtalt. Jebenfalls fei aber bie Jujtellung
nach § 187 JPO. ald mit bem Jeitpuntt bewirkt angujebhen, in bem
bie Rldgerin nady ifren Erlldrungen da3 Ehefdeidungdurteit ex-
halten Habe.
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Die Ynwendung ded § 187 JPLO. [deitert daran, bag bieje
Beftimmumg eine in bie Hanbe ber Partei gelangte Labung voraus-
fept, bad ber fldgerin sugegangene Urteil aber feine Ladung enthdlt.
Der gegenteiligen, von Baumbady (Erlduterung 1 zu § 187 PO)
vertretenen nficht, bafy bie Vorfdyrift auf anbere Sdyriftitide ent-
fprediend angumenben fet, fann nict beigeftimmt twerben. Hatte der
Oejepgeber bie Beftimmung fir bie Buftellimg von Edyriftjtitden
aller Ut gelten laffen yoollen, fo bitte er feinen Grund gehabt, in
§ 187 nicht, wie 3. B. in § 181 Ab{. 2 BD., von einem Sdrififtid,
jonbernt nur bon emer Ladbung zu fpredien. Daf bie durd bag Ab-
dnberungsgelep vom 17.Mai 1898 (REBL. ©,256) eingefiihrie
LRorjdrift auf bie Juftellung von Sdriftitiiden, bie feine Qabumg
entbalten, nidt anmwendbar fein follte, ift in ber Begritndung
be3 Entrourfd (3u §170a) hervorgehoben tworden (Begr. &. 97).
Audy leudhtet ofne roeitered ein, baf ber Gefepgeber geglaubt Hat,
e3 in bag Belieben jeder Partet {tellen zu nnen, einer ihe tm Wege
ber Grfopzuftellung nidht orbnungdmdhig gugefteliten Labung dadurd,
baf fie erfidrt, bie Qadbung zu einem beftimmien Beitpuntt erfalten
#u haben, bie Wirfung einer ihr in diefem Beitpuntt ordnungdmagia
sugeftelliten Labung su geben, daf ex abet feiner Partei bie Befugnis
bat etnrdumen toollen, ber nidht orbmmgémdfig betviriten Juftellung
eined anberen Sdyriftftlids, inSbefonbere eined Ehefdjeibungsdurteils,
von deffen orbnungdmdpiger Buftellung der Beitpuntt der Auflsfung
eirer €he abbéngt, burd) eine entiprechende Grllirung Redjiz
roicfamleit von einem im Belieben der Partei fiehenden Beitpunit
ab u exteilenr. Un ber bon Baumbad) betdmypflen Redtfprechung
(RE3. Bd.82 ©. 65 [67)) ijt beshalb feftzubalten.

Yber aud) bie Woridhriften bed § 181 [RO. Ionnen bei ent-
fpredjenber Anwendung auf den Fall eines Kranfenhuudaufenthalts
nidyt o audgelegt tetden, tvie bie Belagien ed wollen. Den in ber
Gamilie bed Buftelfungemypfangerd toohmenben erwadijenen Rer-
jorten tomnen nidyt bie {dmtlichen Ungefteliten bes Kranlenfaufes
gleichgeftellt werben. Entiprechend emwendbar ijt in foldem Fall
nur bie Borjdyrift bed § 181 Abi. & ZPL., wonad) die Erfapzuftellung
an den in bemjelben Hauje tvofnenben Haudtvirt ober BVermieter
erfolgen farm, wemn er zur Annofhme bed Sdriftfids bereit ift.
Diefen Rerfonen fann nur ber BVorfteher ded Krantenbaufed gleid)-
geftellt werben. Die Jujtellung an irgenbeinen Angefteliten hed
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Kranfenbaujes ift ebenjowenig reditdwirfam wie bie Juftellung an
einen Ungefellten bed Haudiwirtd ober BVermieterd. Danad) hat bad
Berufungsgericht mit Redht verneint, baf bas Ehefdeidbungsurteil
rechistedftig geroorden fei.

Pa ber Getdtete yur Jeit ber Verlepung Ehemann ber Kldgerin

toar, ftand er gu ifr in einem Werhdltnid, vermige beffen er ifr
gegenfiber fraft Gefesed unterhaltspflidhitig toar, und bies Recht auf
ben Unterhalt ift ihr infolge ber Tohung des Tannes entzogen worden.
Damit find bie beiben Vorausfepungen fiir bie Anwenbbarleit bed
-§ 844 b, 2 BEB. erfillt. Denn jolange die Ehe beftand, beftand
bie Unterhalispflicht, und Hieran wiitbe aud) barm nidts gedndert
retben, twenn fid) bie Unterhaltapflidht nady § 1611 Ab). 2 in Ver-
binbung mit § 2335 BEB. auf den notbiirftigen Unterhalt be-
jdyrintt haben folite. Die erfapbflichtigen BeHagten haben dedhalb nad)
§ 844 Abj. 2 BEDB. der RKidgerin injoweit Shadben3erjaf zu leijten,
al3 ber etitete wihrend ber mutmofliden Dauer feined Lebens
sur Gemdfrung be3 Unterhalid verpfliditet gewefen jein rofizde.
Stellt ba3d Berufungdaeridht fejt, bag ofne den Unfall bed Diarmes der
Sdjeibungsftreit mit einer vechtstraftigen Sheidbung qud Verfdulven
ber Frau geenbet haben witche, fo ftehi feit, baB mit bem Cintritt
bex Redytstraft aud) ofhne den Unfall bie Unterhaltspflidt bes Mannes
aufgefbrt haben rofivbe. Da die Crjahbflidt ver Beflagten nady bem
@efes von vornberein nur ,injoweit” befteht, ald ber Getdtete zur
@emwdbhrung bes Unterhalts verpflidhtet getvefen fein wiirbe, tnnen
vie in ber Entjcheibung RGJZ. Bb. 141 €. 365 erdrierten Grunbidpe
ber Berfidfidtigung bed Umitanbes, bap bie Ehe redytstrdftig ge-
jdhieden worben undb bamit bie Unterbalidpflidit bed Tanned
erfofdien Ivdre, nidit enigegenjtehen. Der usbrud | infoweit”
umgrengt den Criapaniprud) nidt mur der Hihe, Jonbern audy ber
Beit nady,

Uber bie RKldgerin geniigt grunbdidplid ihrer Darlegumgs~ und
Beweispflicht fiic ihren Erjapaniprud), wenn fie aufer ber Haftung
ber Bellagten fiix ben Unfall nadweift, baf fie mit dem Getdteten
bi3 zu feinem ZTobe in redsgliltiger Ehe gelebt habe, und daf er
mutmaflid) wibrend ber Beit, fiir bie fie eine Rente verlangt, gelebt
Laben unb in Hohe der Rente unterhaltsfihig und ~pflichtig gerwefen
fein witrbe. Demgegenitber {ind die Beflaglen darlegungsd- und
beweispflidtig fitr ihre Einrebebehauptung, daf biefe Unterhaltz-
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pilidht borgeittg aufgehirt hitte, weil die Ehe aus BVerfdjulben ber
Rldgerin gefdiecben worben mwire. Diefe Darlequngs~ und Betpeis-
pflidyt fehrt fich nidyt dadburd) um, dbaf in bem Ehejcheidbungaftreit im
erften Red)tdzug auf Scheibung aus Berjdyulben der RKldgerin, ber
bamaligen Bellagten, erfamnt worden ift. Nidyt bie RKidgerin Hhat
dent Betweid zu fihren, daf ihr bie Befeitigung desd Sdyeibungsurteils
gelunget wire, fondern bad Gericht hat in dem jepigen Redyisftreit
unabhingig von dem nidht redhtslrdfti gervorbenen Sdieibungsurteil
{elbftdandbig neu zu priifen, ob bie Bellagten bargetan haben, baf und
wann bie Ehe tediidfrdftiy aud Berfdulben ber Kldgerin gefdjieden
morben mire. Da ed jid bei biefer Priifung nidht um die Erjnkpflidt
ber Bellagten an fid), fondbern nur barum Hanbelt, ob der Kldgerin
durdy ben Tob ihred Manned ifhr Unterhaltdanprudy entzogen, d. b.
ein ©daden entjtanden ift, und wie hod) jid) dber Scdhaben belduft,
bat bas Berufungsgeridht hieritber nady § 287 FPO. unter Witrbigung
alfer Umiftinbe nad) freier [berzeugung zu entjcheiben. Dabei ift
e3 nidht {o mwie in anbeten Fdllen an die BVetweidlajt der einen ober
anbeven Partei fiir ihre Behauptungen gebunben. BVielmehr fommt
im Rahmen ber Pritfung nad) § 287 ARO. bie Beweidlajt im all-
gemeinen nidyt in Betradht (RGY. Bb. 95 . 104, Bd. 148 &. 68[70];
RGUrt. in . 1911 . 153 . 9 und vom 6. Sanuar 1936 VI334/35).
Sm Ralmen bdiefer freien Pritfung ift aud) bie Frage su beantworten,
ob, wenn ber Ghemann ber RKldgerin einen Scdheidungdanfprud
gehabt Hat, diefer Unjprud), ivie die RKidgerin behauptef, bereitd
duxd) Berzeibung (Nusfdhnung der Eheleute) erlofden rwar, und
aud) bie Frage, ob etwa, ba ein Ehebrudy ber RKldgerin nidyt feft-
geftellt ift, bie Sdjeidbungdtlage beshalb abgerviefen worben mire,
mweil bem Ehemann mit Riddjidyt auf bie von ber flagerin behaupteten
Rerfehlungen bed Mannes bie Fochiepung ber Ghe zuzumuten
getvefen mdte.

Gnblidy beruht ba3 angefochtene ilrteil injorweit auj einem
Redytsirvtum, al8 ba3 Berufungsgeridit aud bem Umftand, daf der
RKidgerin im Fall einer Sdieibung der Ehe ein Unterhalidanjprud
gegen ben Mann nur bann jugejtanben Hoben wiithe, twenn er fiir .
allein fdulbig edflirt worben tdre, ben SdIuR ziebt, baf ed filr
ben votliegenben Mechtdftreit unerheblid) fei, ob bie Kligerin im
Sdjeibungsitreit mit ber Berufung nod) eine Wibertlage auf Sdyeidung
aus Berfdulben bed Mannes Hitte erheben fonnen. Selbit wenn ber
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Sldgerin nidyt flir einen Untrag auf Adtveifung der Sdjeibungatiage,
fonbern nur fitr bie Grhebung ber Wibertlage ober aud) nur filx einen
Antvag auf Mitfdulbigertidrung ded Manned das Armenredt be-
tilligt roorben twédre und fie unter Vejdjrantung Hierauf Berufung
eingelegt hdtte, wdre dadburd) die Mechtzkraft der Sdjeibung hinaus-
gejchoben toorben. Penn in Chejadjen gilt ber Grunbfap der Ein-
Deitlidhleit und Untreunbarfeit bez Sdeibungd« und dbes Sculd-
audfpruchd, wonad) ba3 fadylidie Crgebnis bes Reditsfiveitd audy da,
o er flage und Wiberlage umjaft, immer nur in einem einpeit-
lichen Urteil audgefprodien twerben fantt und nur im gangen Redts-
traft eclangt, und zroar felbft banm, wenn nuz ein Teil bed Rediaiteeitd
ber Nadchpriifung durd) die hohere Inftanz unterliegt (o die ftanbige
Red)tfpredung ded Reidsgeridits, u. a. RGJ. Bb. 135 &. 15/17).
Wenn alfo aud) eine bloge Wibertlage den Berfujt bes Unterbalts-
anfprudhd nidht dbawernd Hitte verhinbern Idnnen, hatte fie dod
—~— poraudgefeft baf bie Rldgerin nidyt imftanbde gerwefjen wire, jelbit
ihren notbitrftigen Unterhalt zu evmwetben — ben Bexluft bed UAn-
fpruch® auf benm notbiieftigen Unterholt Hinaudgejdjoben. Das hat
bad Berufungdgericht erfichilich verfannt,



