880 61. @emeinidjaftlicileit ber Berflqung.

61. Woann liegt Gemetnidoftlihicit der Verfitgung bon Witerben
fiber einen Radlaggegenjtand (§ 2040 Abj. 1 BEB.) bor?

V. Bivilfenat. Befjdyl. . 25. November 1936 in einer Grundbud-
fadje. V B 15/36.

I. midgeridyt (Grundbudiamt) Steinau/Dber,
II. Lamdgeridyt Glogau.

Den Sadyverhalt ergeben die nadfolgenden

®rfinbe;

Jm Grundbud) von Dorf R, Bo. I Bl 42 war al3 Cigens
tlimerin bie Witwe Hermine . eingetragen, todhrend in Ubt. II
bafjelbft al2 beren Nadjerben 1. bie Witwe Hilbegord M. geb. H.;
2. ber Dberpojtjetretdr Urthur H.; 3. der rdjitelt Wlfred H.;
4. Glijabeth H.; 5. ver Stubienaffefior TWillibald H.; 6. Martha .
unbd 7. ber geijtedtrante Gerhard $. vermertt waren. Lout notarieller
Werhandlung vom 20. Degember 1934 erMdrten die Nadjerben zu
1, 2 und 6, daf jie Erben der Nadjerben 3u 3, 4, b unbd 7 getworden
feien, toie fie aud) die Witwe Hermine H. beerbt hitten. Die3 voraus-
gefhidt, perfauften fie fobann an dben miterfdjienenen Bauer Het-
mann N. aud K. von dem Frundjtitd Dorf R, 42 eine Parzelle in
®rofe von 1,08a fiiv ben Preid von H0RM. Sie beantragter
gleidyeitiq bie Rjdung ded8 Naderbenceditd auf dem perfauften
Teilitiid und erflarten befjen Uuflajjung, bie dber RKiufer ent-
gegennahm.

RNaditraglich ftetlte {ich Heraus, baf ber Nadjerde zu 5, Stubien-
afjefjor Willibald H., nidyt von den Verliufern, jondern bon jeiner
TRittoe beerbt morben twar. n notaviell beglaubigter Urkunbe bom
26. Guni 1936 genehmigte Yierauf diefe Witwe Willibald H. dle in
ber Berhanblung pom 20. Vezember 1934 abgegebenen Erilitungen,
inbem fie fie zu ben ifrigen madyte und zugleid) ifrer Sdmigerin
Martha H. unb bem Sdywager Wrthur H. Volimadyt erteilte, fir fie
alle Eclldrungen in biefer Angelegenfeit abzugeben, indbejonbere
aud) Auflafjung zu ertiren, lnter {berreichung diefer Genehmiqung
beanfragte ber Jiotar, ber bie Verhandlung vom 20. Dezember 1934
beurfunbet hatte, ben gejtellten Unirdgen nunmelr {tattzugeben.
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Dad Grundbudyamt lehnte jedod; die Umfdyreibung bed verfauften
Trennitids auf den Néufer ab, teil e3 nod) ber Auflaffung an diefen
burd) bie Witwe Willibald H. bediitfe. Die Hiergegen geridytete
Bejdyoerbe bes Notard wurbe pom Lanbdgeridht juriidgemiefen mit
ver Begriindung, daf in der Urfunde vom 20. Degember 1934 bie
Bertiufer nur Erfldrungen im eigenen Namen {(ald bermeintliche
Mleinerhen ber eingetragenen Eigentitmerin), nidyt abetr audy fiir
bie thnen bamald nidt ald Miterbin erfenntlicdhe Witwe Willibald P.
abgegeben bdtten; eine Genehmigung ifrer Crlfldrumgen dburd) die
Bitwe Willibald H. fei ohne jede rechtliche Wirkung, da bdiefe burd)
eine @enehmigung frember Erildrungen, bie nidt in threm Ramen
abgegeben mwaren, nidyt ifre eigenen Hhabe erfepen fonnen. Der vom
RNotar Hiergegen eingelegten reiteren Befdverbe modte bad ffammer-
geridht ftattgeben, jieht fid) aber Hietan gefindert burd) bie in RGI.
Bb. 93 &. 292 verdffentlidhte Entjdeibung bed8 Reid)dgeridhts vom
18. Geptember 1918 V 80/18 und Hat bie Sace bedhald gemif § 79
NH. 2 BBO. dem Reid)dgeridht vorgelegt.

Die Borlegung ift su Redyt erfolgt. Sm ber begeidimeten Ent-
fcheibtmg Bat ber aud) jest wieder bejchlieBende V. Bivilfenat des
Reicdhagerichtd audgefprodien, bahg Berfilgungen, die der Vorjdhrift
bes § 2040 UBf. 1 BGB. entgegen nur pon einem Teile der Piterben
borgenommen wetben, nad) ber Redyidnatur ber Erbengemeinfdaft,
wie fie bom efep begrifflich verftanben werbe, villig mwirtungslos
Blieben und dedhalb aud) nicht dburd) die nadfolgende Genehmigung
ber meiteren Eiben gemdf § 185 Ubf. 2 BGB. Redtdwirjamieit
etlangen Honnten. Ybmeidhend Bierbon will bagd Kammergeridht in
ber vorliegenden Sadye bie bloge Genehmigung der bei ber notariellen
Berhandlung vom 20. Vegember 1934 infolge Jrrtums fiber ifre
Miterbeneigenfdhaft nidyt beteiligten Erbederbin im Hinblid auf bie
Lorfdyrift bed § 185 Ab}. 2 Sap 1 BGDB. al2 bie dortige Huflaffung
sur vollen TWirHamleit ergéngend geniigen laffen unb im Gegenjaf
au ben unteren ®eridyten eine teitere Auflajjung durdy die zunddit
itbergangene @Erbeserbin nidjt nody forbern. ud) bie Woraus-
febung, dag bei ber beabjichtigten Abreidung die Auslegung einer
bas Grundbbudjredt betreffenben reidsaefetlidhen Vorjdyrift in Frage
ftehen mitfje, hat bas Rammergeridht zutreffend fite gegeben eradytet,
teil, wie die Lage bed Falled unmittelbar ergibt, von ber Auslegung
ez § 2040 ULj. 1 BEB. ir bem einen ober bem anderen Sinne bie
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Buldffigleit einer Cintragung im @rundbud, ndmlid) ber Umjdjreibung
bed verfauften Trennftiids quf ben Riufer ohne mweitere Auflaffung
burd) die genehmigendbe Miterbin, adhdngt.

Jn ber Sadje felbft fann bie rvechilihe Beurteihng, die ber
Entjcheibung RGFZ. Bb.93 &. 292 zugrunbe liegt, nidjt aufredt-
ethalten, muf vielmehr der Unficht bed Kammergerichts beigetreten
werben, bdie {id), mwie im Borlequngsbejdhluife beleat ift, auf bie
ftinbige Wedhtipredjung bed 1. Bivilfenatd bed RKammergeridyis
(pgl. befonberd KRGS, Bb. 53 ©. A 133 = ROLE. Bb. 41 &. 156
= 3. 1921 &.249 Mr.2, ferner HRM. 1933 r. 1201; S[E.
B, 13 &. 97) und auf bie ihr folgende, nahesu einfellige Meiming
bed Sdyrifttums (pgl. namentlidy Pland-Streder 5. Aufl. zu
§ 925 BEB. Anm. 4a . 416 mit § 873 Unm. 1111 ¢ ABJ. 2 &.134;
Giithe«Triebel GBVBH. 5. Aufl. §20 Anm. 31, 45; RENRKomm.
sum BEB. 8. Aufl. § 925 Anm. 7 ©. 239, §2040 Anm. 1 ©. 145)
berufen fann. Bon jener Ent{deidbung roar der Sade nad) {Gon der
VI Bivillenat ded Reichagerichtd chgemwidien, inbem er bei vor-
liegenber Einmwilligung eined Miterben bie nadyfolgende Verfiigung
ped anberen Miterben nady § 185 Wbj. 1 BEB. ald fitr bie Erben-
gemeinjdjaft witffam anerfannte (RGS. Bb. 129 &. 284; vql. aud)
bas Urteil bed VIL Bibilfenatd in RGZ. Bb. 149 &. 23/24 flir einen
Fall der Gejamthanbbereditigung bei einem Gefellidhaftsverhalinis).
B im Gduifttum mit beadhilihen riinben belimpft Hatte fie
aud) bereitd Der jeft yur Entjdeibung berufene V. Bivilfenat in
RE3Z. Bb. 139 &. 118 [122] begeidynet, ohne dbamald burd) bie Lage
bed Falled yur Stellungnahme gendtigt gu fein. €t gibt munmelhr die
frither bertretene Unficht ausbriidlih auf, inbem er {idy audh in dex
Begriinbung ben Husfithrungen bed Borlequngsbeldlufies im mefent-
lidjen toie folgt anjdhliefst.

Sn ber notariellen Perhanblung vom 20. Degember 1934 Haben
bie bamals erfdjienenen Miterben Witwe M., Arthur . unbd Martha H.
ihre Yuflafjungdertlirung cflerdingd nidit zugleig in Bertretung
eined nidht miterfchienenen lebenben IMiterben, jonbern nur im
eigenen Jamen, immerhin eber al3 permeintliche Erben bon Willi-
bald §. abgeaeben, defjen wahre Erbin feine Witwe twar. Sudbem
fie al3 permeintlidy allein {ibrig gebliebene Teilbaber ber Nadjerben-
gemeinfdaft bie Yuflajfung des Teilgrundjticds aud) injoimeit erlidren
su Inmen glaubten, al3 frither Willibald H. beredhfigt und beteiligt



61. Gemeinjaftlidleit ber Rerfliqung. 383

getvefen par, Haben fie {tber bad RNadlafgrunditii ald Nicht-
bereditigte verfiigt; denn fie waren nid)t bie Erben unb Rediz-
nadhfolger pon Willibeld H. €3 lag einftweilen feine gemeinfdiaftiide
erfiigung aller beteiligten Erben {iber ben Nadylafigegenftand vor,
mie bie Vor[drift des § 2040 Ab{. 1 BGB. jie erfotbert. E3 wird
aber nicht, tvie bie frithere Meinung ded befdlieenden Senats in
RGZ. Bd. 93 ©. 292 [294] war, buvd) die Reditsnatur der Erben-
gemeinjdhaft sur gefamten Hand geforbert, baf Rerfiigungen fiber
Rachlaggegenitdnbe, bie nur von einem Feile ber Miterben getroffen
murben, villig obne Wirfung und von ber Heilungdmoglicdhleit nad
§ 185 Ubf. 2 BEDB. audge{dlofen blicben. Schon jene EntjGeidung
mar nidyt {o tveit gegangen, fitr bie Gemeinfdjaftlidteit ber Berfiigung
su berlangen, baf bie mefreren Grben ifre Erfldrungen famtlid
gleidyzeitig und bei berfelben Melegenheit abzugeben hitten. UG bes
Biveifeld @ern bleibt baher nur bie Frage iibrig, ob dbie Gemein-
jdaftlichleit der WVerfilgung von Miterben bie reditlidle Gleid-
attigleit ber Mitwithmg aller Beteiligten erfordert. Died famn
aber gunddhit aud ber Redyt8natur ber Erbengemeinfdaft, wie fie
port ®efep begrifflich verftanden wird, nidt Bergeleitet mwerben.
Denn Wefen und Joed ded ber Erbengemeinfhaft {ibertragenen
Berfligungsredhts werben durd) die Art und Weije, in der bie eingelnen
@licder ber Gemeinfdaft {hren inhaltlidy gleid) geriditeten Willen
dufern, nidjt beeinflugt. Unbefirittenermagen jind Einwilligung unb
@enehmigung zu ber bon einem Nidjtbereditigten getroffenen Berx-
fiigung int Ginme der §§ 182{lg. BB, threrfeits felbjt Berfiigungen.
Wenn nmun bad efep Cinwilligung und Senehmigung ald wirKame
Erginzung vervor einem Nidjtberedhtigten getrofjenen Verfitgung
allgemein anerfennt (§ 185 BGB.), jo ift fein {iberzeugender Grumd
fitr bie Forberung erficgtlic), baR ur Herjtellung der Gemeinjdyaft-
lidyfeit einer Werfitgung von Mitetben die boraufgehende oder nad-
folgenbe Buftimmung eingelner Erben zu ber bon anberen Etben im
irrtiimlidyen @lauben ber Alleinberedytigung itber ben gangen Nadlag-
gegenitand getroffenen Berfiigung nidyt gentigen dlirfe, bap vielmelhr
3. B. im Sonberfalle der Werfitgung durd) uflaffung notwenbig
bie Auflajfung dber vermeittidien Alleirerben durd) eine folde tweitere
bes iibergangenen TMiterben eradngt mwerben miiffe. €3 berubte auf
st enger Begrenzung Hed Veqriffs ber Gemeinjduftlidteit einer
Rerfiigung im Simne desd § 2040 AL]. 1 BGB., werm bie frithere
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Unfidht bed Senatd Werfiigungen {iber ben Nadlafgegenjiand, bie
nidit pon allen Mitgliedern ber Erbengemeinidoft vorgenommen
wotben toaren, bon der Heilungdmiglicdhteit nach § 185 Ubj. 2 BB
augjdhliegen mwollte. Jn Ermangelimg einer bie Unmwendung bes
§ 185 auf BWerfiigqungen der Erbengemeindaft ausidliefenben aus-
oritdlihen @efepesvoridrift fann e3 bielmehr nidit entjdjeidend
varauf anfommen, bap fid) die Mitvirthmg aller Beteiligten gleich-
attig vollziehe. Daf bie Bulafjung verjdiedbenartiger Mitwirfung
ber eingelnen Miterben auch bem Verfehrsbediitinis ent{priht, hat
fhon ba3 Sammergericht mit Red)t Hervorgehoben. Die Worte
Jommen mue’ in § 2040 UB). 1 BOB. ftehen nidt entgegen, mie
anerfanntermafen auch die Faffung ,fanm nidt” in den §§ 181,
719 BEB. einer peilung der nur relativen Univirfjamieit burd
Genehmigung nidt Hinderlich ift (vgl. RGY. Bb. 68 ©.37, Bb. B2
&.398, aud) Bb.148 &.1091lg.). DWollte man bei ber Grben-
gemeinfdjaft unheilbare Michtigleit ber Werfilgung eingelner Mit-
erben annefmen, {o witrbe dies, wie bad Rammergericht gutrefiend
bemertt, bie unleidliche frolgerung begriinden, baf bdie Verfiigung
eined pillig Nichtberechtigten, weil ber Heilung dburd) Genehmigung
gugdnglid, jtdrfere Wirkungen Bitte al3 diejenige eines in gefamter
Hand Mitbereditigten, dejfen Berfitgungdmadyt nur dburd bie Not-
menbdigleit ber Mitwirfung feiner Teilhaber bejdyrdntt ift.

Dad Grundbbudamt bat Hietnady fiir die Witwirkung ber Witive
Willibald 9. su Unredht die Form ber ufloffung gefordert. Das
Qanbgeriht hat vertannt, baff nidht ein Fall der §§ 177flg. BSB.,
fondern bed § 185 UBY. 2 baf. in Frage fteht. Dap eine audreidenbe
Erteilung ber Genehmigungerflidrung (§ 182 ALj.1, 2 BGB.)
angenomumen toerben biirfe, hat dbad RKammergericht bebentfenfret
bargelegt. Sn Obereinftimmung mit der Beurteilung des BVorlegungs-
befdhiuffes muBte baher die Sadje unter uffebung der BVor-
ent{cheibungen an bod Grunbbudamt uriidgegeben rerden mit der
Nuflage, unter Ybftanbnahme von bem bidherigen Bebenlen ander-
roeit su befinben.



