65. Wergleidh. Unrichtige RechtBaudiibung. 403

¢5. Sann Der Ginwand unriditiger RedjtdauBiibung gegenitbexr
peinn Fefthalten an einem BVergleidy, der nidht nady § 779 BEB.
wnivirtjom iit, durdigreifen, wemn fich beide Parteien bei beffen
AbiuE in einem Jretum fiber die Gejdiiftdgrundlage befustden
haben?

- BHB. §§ 242, 779.

V11 Bivilfenat. Urt. b. 1. Degember 1936 i. €. Pr. Ausfubhr-AG.
(L) to. Weinbrennerei J. AG. (Vell.). VII 107/36.

I. Sanbgeridt Stuttgart.
II. Dberlanbedgeridit bajelbit.

Det Senat hat bie obige Frage bejaht aud folgenden

Griinden:

S5 entjpricht ber ftindigen Redhtfprechung dez Reidhdgerichts,
baf, aud) mwenn die Voreufepungen bed § 779 BEDB. nidyt gegeben
fintb, bem Gefthalten an einem auf irriger Gejdyiftsgrundlage guftande
gefommenen Bergleid) unter Umitdnben mit Redht der Eimmwand ber
Urglijt entgegengefept werden famm (RGJ. Vb, 122 ©. 200 [203];
RSUrt. bom 15. Degember 1927 IV 217/27 in JIW. 1928 &. 400
. 4, bom 30. Oltober 1928 IT 204/28 in JTW. 1929 &.504 Pr. 1,
bort 15, Mary 1929 VII 517/28, vom 17. Juni 1929 IV 679/28 in
BWarnRfpr. 1929 Mr. 128, vom 5. Mai 1931 VII 372/30, vom 15. De-
zember 1933 VII 290/33 in WarnRipr. 1934 MNr.36). Un biefer
Redytaauffaffung fat ber erfenmenbe Senat audy nody in jeinem
Ustetl pom 27. Geptember 1935 VII 89/35 in WarnRipr. 1935
M. 179 feftgehalten. @2 befteht fein Unlap, hiervon abjugehen.
®3 ift unrichtig, daf diefe Rechtjpredhung mit § 779 BEB. nidt in
Ubereinftimmung ftebe, wie bie Revifion audfifet. Demn wenn
biefe ®efepedbeftimmung unter gewijfen Borausfepungen einen
Bergleidh flir unwithom ertldrt, jo fteht dem nicht entgegen, daf,
audh wenn jene Voraudfepungen nicht gegeben jind, unter befonderen
Umftinben berjenige gegen Treu und @lauben im Sinne von § 242
BEDB. verjtéft, der ben anberen BVertragdteil an dem Bergleid)
fefthalten will. Der Ginwand ber argliftigen ober — foweit § 242
BHB. in Frage fommt, roohl zuireffender — ber unrichtigen
Redytdaudiibung fann allen Schulbverhiliniffen gegenilber durch-
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greifen und fomit auch gegeniiber einem Bergleid). Erjt recht mwiirde
e3 hente bem gejundben Reditdempfinden bed BLolfes wiberfprechen,
biefen Ginwand gegeniiber einem Wergleid) grundidblih aus-
guichlieen. @8 ift ferner unerheblidh, auf weldes Redtdverhilinis
fid) ber Bergleich bezieht. Die in ben vorgenannten Cnijdeidbungen
behanbelten Bergleiche betreffen Hedytdterhiliniffe verfdhiedener Wt.
@3 ift fein UAnlah gegeben, bem Cinwand ber unriditigen Redyt3-
ausitbung etwe joiche Bergleidhe su entziehen, die zur Befeitigung
bon Gtreitigleiten qud Pandeldgejdhiften gejdlofien tworben fjind.
Derm flir diefe Gefdyifte gilt ber Srundfafy ber Beriidfiditiqung von
Zreu und Glauben im Berfeht genou jo mie fiiv alle anderen Redyts-
pethiltniffe. JBubem bhat die Geltendmadhung biefed Eimwandes
feinedroegd die Folge, dah ber Vergleid) — tvie im Falle ve3 § 779
BB, — im gangen ald unwittam onzufehen wdre; fie gibt vielmelhr
muy zu ber Priifimg Unlaf, ob und wiewveit do3 Fefthalterr ded
Gegners am Bergleidh) durd) den anberen Vertragateil auf Erlangung
eine ben guten Sitten sumwiderlaufenden LVorteils geriditet ift, wie
ber exlennenbe enat fdhon in jeinem Urteil bom 5. Mai 1931 Herbor-
gefoben fat. Des weiteren Jat er in feinem Urteil vom 15. Degember
1933 aud) betont, baf in einem berartigen Falle bie Umftdnde, aus
penen fid) ein joldes Berhalten ergeben foll, befonbers jorgfdltig su
priifen finb.



