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31. 1. Weldje Ginivendungen fnnen im Redyidjtveit mehrever
Piandungépfanbglinbiger gegen den Beftand ded Pianbred)td vor-
gebradit werben?

2, Wird bdie inlindijdie Redyi3verfolgung gegen einen aud-
Eindijdien Gemeinjduldner durdy den im Wudlande cxvfineten
Sonturd gehindert? Jit die Klage gegen den Gemeinjduldbner oder
feinen SonfurBverivalter ju riditen® Jft Hierfiir bon Bedentung,
ob nad) bem audiindiiden Redyt bie Vertretungdmadyt ber Drganc
der in Stonturd berfallenen Attiengefellidyaft durd) die Konturs:
eriffnung anfgehoben twird?

3. Wird der auBlanbijdhe Sonfurdherivalier bem inkindijdien
Gldubiger gegeniiber jMadenderfagpilidtig, wenn er cinem aqud:
linbdijdien Gliubiger bei dev jducllen Bejdyajjung cined volljived-
baven Titeld dehilflid) ift, um diejem bei ber Piiandung bonJnlands:
permigen ded Gemeinjduldnets den BVorjprung bor dem in-
Lindijdyer Gldubiger su beridafien?

APD. §878. BO. §237 UL 1. BB, § 826,
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VI. Biviljenat. Urt. 0. 5. Januar 1937 i. &. €. 1. D. ald Ber-
malter im fonfurfe ber Spaar- en Emiffiebant (RL.) w. &t. (Bel.).
VII 138/36.

I. Banbgeridt Franffuct a. M.
IO. Dberlanbedgericht bafelbit.

Die Holldndifde, im Sabre 1924 geariindete Nationale Spaar-
bant 9. B. nahm im Jahre 1926 den Namen Nationale Spaar- en
Cmiffie Bant N. B. an. Jm Jafre 1929 verlegte fie ihren GSip bon
%, nad) Y. Jm Jahre 1930 tourde die Nationale Emiffiebant N. B.
. in U (Holland) gegriimbet; diefe fibernafim bdie Gefdidfte der Na-
tionalen Spaar- en Emiffjiebant N. B. mit Audnahme dber Sparbant
unb ber Spartaffe. Vorftandamitglied beiber Banten war Direttor D.
Beide Banfen mwaren in bemfelben Gebdube untergebradht und
benuptert denjefben Fernfpredier und basfelbe Pojtjdedtonto. Die
Nationale Emiffiebant N. B. gebraudyte teiltveife Briefbogen mit
pem fopfaufdrud

MNationele Emifjiebant N. B.
formerly (vormald) Nationale Spaar- en Emiffiebant N. B.

[iber bag BWermidgen beiber Banten wurbe am 28. Senuar 1932 bas
Sonturdperfahren exdffnet. Die fldger find in beiben Konfurfen zu
fonturdveraltern Deftellt wotben, fie Hagen ald Konturdverwalter
der ©panr- en Emiffiebant N. B,

Am 19, Oftober 1931 hatte der Bellagte wegen verfdiebener
Provifiondanfpritde einen Edyiedsfprudy ither 2318697 holl.
Gulben (f.) gegen bie Nattonale Emiffiebant N. B., vormald Na-
tionale ©paars en Emiffiebant N. B. in A. erwirft. Der Sdjiedsfprud)
fpurbe am 25. Januar 1932 burd) bad Landgeridyt in §. fiir vorldufig
vollftredbar erflirt. 2uf &rund diefed Titel3 erhielt ber Bellngte
vom Amisgeridit in B. gegen die Nationale Emiffiebant N. B. zwei
Bianbungsd. und Ilibermweijungsbefdhlitife vom 23. Februar und
18. Miry 1932, dburd) die 1. die angeblide Forderung dber Edyuldbnerin
gegen den Saufmann B. und deffen Ehefrau in B. cus einem Dar-
lehen in Hobe bon 50000 HIN. nebjt 6%/, v. H. Binfen und bie im
Grunbbudy pon B. ju Gunften ber Sduldbnerin eingetragene Dat-
lehnshypothel pon 50000 RM. und 2. bie angeblide Fotberung ber
Sdyulbnerin gegen ben Raufmant B. unb bdeffen Chefrau in B.
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auf Binfen fiir ein Darleher pon 50000 RM., fiir bad im Grundbbud
port B. an derfelben Stelle su Gunjten der ScHhuldnerin eine Dat-
lefmahypothel eingetragen fei, gepfinbet und bem Belagten zur
Gingiehung {thermiefen murben. Jn bem jweiten Bejdyluf war als
Gdjulbnerin die Notionale Emiffiebant N. V., vormald Rationale
©paar- en Emiffiebant . BV. angegeben. Die PHypothel ift im
Grundbud) zu Gunjten der Nationalen Spaar- en Emiffiebant N. V.
eingetragen. Der Peflagte fonnie pnmidft nidht in ben Befih
bed Pypothelenbriefed gelangen, ba diefer in Holland bertvahrt
tourbe.

m 29. April 1932 trafen die Kidger mit ber Kirdhengemeinde
@t. Qambertud in M. (Holland) ein Abfommen, in bem biefe fid)
verpflichtete, bie beutjdjen Altiven der Nationalen Spaar- en Emifjie-
banf N. B. mit Befdlag su belegen und ben Reinerfrag an die
Ronturdmaffe abauliefern; jedod) jollten ber firdengemeinbde 10 v, .
bed Reinertrogd perbleibent. Wuf Grund desd Wbfommens etwickie
bie Pirdengemeinde St Lambertud am 22. Auguft 1932 bei bem
Hmidgeridht in D. einen BollftredungabefeRl iber 60000 RAL. gegen
bie Nationale Spaar~ en Emiffiebant N. B., pfindete laut Bejdhluf
bed UAmisgeridyts in B. pom 26. Uuguft 1932 bie Hypothelen-
fotberung gegen bie Eheleute B. fowie ben Unfprud) gegen biefe
Eheleute auf Ridzahlung des Kapitals, auf Jahlung ber thdftindigen
unb nody féllig rwerbenben Binjen und lef fich beided jur Cingiehung
iiberiveijfen. Den Hypothelenbrief, dber inywifden su bem Prozeh-
bevollmidjtigter ber Rldger, Redit3anivalt 8., gefdafft worden war,
hdanbigte biefer ifirem Univalt qua.

Datauf bradte ber Beflagte am 6. DHtober/29, Nobember 1932
beim Qanbgericit in B. gegen bie Kldger ald Ruratoren im Lonfurs-
perfahren fiber bad3 Vermidgen ber Mationalen Emiffiebant N. B,
pormald Nationale Spaar- en Emiffiebant N. B., eine einftweilige
Verfiigung aud, burd) bie den Rldgern perboten wurbe, itber bie
genannte” Pypothel, indbejondere ben Hypothefenbrief, ju verfiigen.
Am 29. November 1932 erwirfte der Beflage auferbem gegen bie
firchengemeinde ©t. Sambertusd einen Yrreftbefeh! mit Pfanbungs-
befchluf, burd) welden die Dhpothel und der Anfprud) der Kivdjen-
gemeinde gegen ifjren Anmwalt auf Uudhandigung ded Hypothefen-
briefs fiiv ben Betlagien gepfindet und die Hetaudgabe bed Hypo-
thefenbriefd an ben guftindigen Gerichi3vollzieher angeordrnet wurbe.



31. Plandungdpiandbgldubiger. Huslanbalonfurd. Sdabenderiah. 908

Die Parteien einigten fidy bald dbarauf bahin, bap ber Hhpothefenbrief
an Den bamaligen Prozefbevollmdchtigten bes Beklagten, Redyis-
antvalt @., ald Treuhdinder herausgegeben werden follte. Diefer ijt
nod; et im Befip bed Briefes.

Die Hypothetenjdulbner B. Hinferlegten bie feit Juni 1932
fdllig werdenben Hhpothelensinfen mit halbjdbhrlidy 16256 RIM. bei
ber Hintetlegungsftelle bes Amtsgerichts in B, Die am 15. Juni 1932
fillig gerwefenen 1625 RIN. find auf Klage ber jebigen Kliger redis-
kedftig ber Rirdyengemeinbe St. Lambertud jugefprodien worden,

Sn bem jept anbingigen Redytsitreit ftreiten bie Parteien fiber
die im Januar und Juli 1933 jorvie im Januar 1934 Binterfegten
ie 1625 RIM., in ber Berufungdinftang aud) nod) fiber bie im Juli 1934
interfegter veiteren 1625 RIM. Dad Banbgeridht Hat unter b=
mweifung der Klage die Kldger zur Tinwilligung in die Auszahlung
ber pon ben Gheleuten B. bamald Yinterlegten 4875 RIM. an ben
Beflagten verurteilt. Das Dbetlandesgeridht hat bie Berufimg ber
fldger guriidgetviefen und auf die Anfdhlufberufung bes Beflagten
bie Rldger weiter berurteilt, einjumwilligen, baf die von den Ehe-
Teuter B. im Juli 1934 hinterlegten 1625 M. an den Bellagten
audbezablt mwitrden.

Die Revifion ber Rldger fifrte jur Uufhebung und Buriid-
beriveifung.

@riinbe:

RNad) ben Feftjtellungen ved Berujungsridyterd Hat bie Rirdjen.
gemeinde &t Qamberfus bie Rldger, benen die von ifr gepfinbeten
Dypothelenginfen jum groften Feil zuflieen follen, ausbriidlich
sur flogeerhebung im eigenen Namen exmddhtigt. €3 bedarf baher
nidt der Entjcheibung, ob fie aud) ohne biefe Ermddtigung ald
Ronturdvermalier ber Nationelen ©paar« en Emiffiebant Hage-
berechtigt getvefen twdren. Ghenjo rtichtet fidh bie Wibertlage mit
Redit gegen die fldger, weil bie Hypothelenzinjen aud) su Gunjten
ber Mationalernr Spaar- en Emiffiebant Hinterleat worden jind.

Die Pfandbung der Hhpothelenzinfen durd) die Kirdengemeinbe
ift nady ber Sonfurderdfinung fiber bad BVermdgen ber Nationalen
@paar- en Emiffiebant erfolgt. MNad) § 237 ABL. 1 Y. ift aber bie
Bmangdvollfiredung it ba3 inlindifdhe Vermbgen besd Sduldbners
aud) bamm nody zuldifig, twenn fiber fein BVermdgen im Auslanbe
ein RLonfurdverfahren erdffnet tvorden ijt. Dabon geht aud) dber
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Berufungsridhter aud. Er perneint aber bad Beftehen eined Pfanbd-
rechte3 ber SRirdjengemeinbe an den bhinterlegten Binjen, tveil bie
fldger nidyt bewviejen Hatten, bap der Rirdjengemeinde die Forderung,
wegen beren fie bollfiredt habe, gegenither ber Nationalen Spaar-
en Emiffiebant zuftehe. Mit Redyt tendet fidy bie Revifion gegen
biefe Ausflifrimgen. Die Kirdjengemeinde Gt. Lambertud fat gegen
bie Nationale Spaar- en Emiffiebant N. V. einen Volljtredungs-
Befehl {iber 60000 RIMN. erwirtt und auf Grund biefes Fiteld bie
Hypothetenfotberung biefer Bant gegen bie Ehelente B. nebit
Binfen gepfinbet und fid)y jur Cingiehung fiberiveifen loffen; der
Hypothelenbrief ift ihr audgehandigt rorden. Damit Yat fie, voraus-
gefent, baf der Wollftredungsbefehl ber Sdulbnerin redidgiiltig
sugeftellt worben ijt, bad Pfandbred)t an ber Hypothel ermorben.
Richtig ift, baf dn3 Pfandbredyt nidht entfteben famn, wenn dem
®laubiger ber zu pollftredende Unjprudy nidyt zufteht. Aber burch
bas Vorhanbenjein ded Volljtredungsbefels ift ber Bemweid gefilbrt,
baf ber Rirdyengemeinde der Anfprudy gegen die Spaat- en Emijjies
bant zujteht. Mit ver Frage, gegen welde Perfonen bie Redyishaft
einet Entfdeibung wirkt, Yat died nidhts su tun, Der Bellagte muf
fih ben Bolljtredumgsbefebl ebenjo entgegenbalten laffen, wie ex
fih ein Sdulbanerferminid ber Rldger gegeniiber ber Kirden-
gemeinde entgegenfalten laffen mitgte. FNur jotveif bie Rldger felbjt
nody nady §§ 795, 796, 767 Z3PO. Cinwendbungen geger den BVoll-
fteedungsbejefi erheben fownten, iviithe bdie3 audh ber Belagie
fonmen (RG3. Bb. 121 &.349 [352]). Sn biefer Ridytung hat ex
aber nidit3 borgebradht.

Yud) ber Bahlungs- und Bolljiredungdbefehl ift gegen bdie
Nationale Gpaar- en Emijficbant gu einer Jeit ergangen, a8 {don
in ben Tieberfanben bad RKonfurdverfafren fiber ihr Bermigen
erdffnet worben war. Beide find ebenjo tie ber Pfédndungdbejd)luf
bem angeblichen bigherigen Generalbevollmdditigten ber Nationalen
Spaars en Emifjiebant, Recdhidantoalt K., sugeftellt worben, den bie
SKldager als ihren Vertreter anerfennen. Ter Bellagte beftreitet, baf
Recdhtdanmwalt . Generalbevolimddhtigter gemvefen fei, und halt
beshelb die Pfanbung ber Rirvchengemeinve fiir unghiliig. Nad)
§§ 830, 829 A6j. 3 BPD. ift bie Pidndung mit ber Buftellung de3
Bfandungsbeidlufjed an ben Vrittiduloner alf bewirtt angufehen,
bie Buitellung an den Sculbner ijt fiir die Wirfamleit der Pfandbung
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nidt wefentlid). Darauf, ob der Pianbungsbefdhluf der Ne-
tionalen Gpaar~ en Emiffiebant wirfjam jugeftellt worben ijt, fommt
8 bafer nidht entfheidend an. Anbers liegt e3 mit ber Buftelfung
bes Bollfiredungdbefeh3, bie nad) §§ 795, 750 FRO. wefentliche
Lorausfegung einer giiltigen Bwangsvolfitredung ift. Die Ungiiltig-
feit biefer Buftellung und bamit ber Pfanbung lamn der Beflagte,
per felbft ein Pfanbredht an der Hypothefenforderung zu Haben
behauptet, nach der jtindbigen Redjifpreduumg bes Reichsgerichts
(REG3. Bb.20 &.433; RESUrt. bom 25. Februar 1898 IIT 311/97
itn Seuff¥rd). Bb. 53 Nr. 263), an ber feftzufalten ift, nidht nur burd
Grinnerung nad) § 766 FPO. geliend madien, jonbern audy im
ordentlidien Redhtsftreit ben Kldgern als angeblidien Pfanbaldubigern
entgegenjepen.

€3 ift aljo su priifen, ob die Buftellung ded Volljtrecungdbefenis
an Redjtdanwalt 8. geniigte, um dareufhin in infdndijdes Bermigen
pes audlindifhen Gemeinjduldnerd ju vollftreden. Durdy § 237
AB[. 1 RO, with eine Fwangdvollfiredung in bad inlindijde Rer-
migen trop bed NuslanbsTonturfed f&ledithin fiir juldfjig erfart, der
Bolljtredungtitel braud)t alfo nidyt {dhon vor bder Eroffnung bes
Audland3lonturfed etyoitlt zu fein. Dedhalb muf aber aud) bie burd
ben uslandstonturd etwa eingetretene BVejdyrintung ber Rediz-
perfolgung gegen den Gemeinjdulbner fiir bad inlinbdijde BVerfahren
gur Griirfung b3 BVollfrredungstiteld aufer Befradyt bleiben. Rlage,
Mahnverfafhren und BWolljivedungsantrige miiffen {id) gegen ben
©dyulbner felbft ridien, bie Buftellungen miiffen an ihn erfolgen,
nidht an den Konturdverralter (RGZ. Bb.6 &. 400 [404 biz 408],
Bb. 14 ©.412 {413 bis 417]; Jaeger RL. 6./7. Anfl. § 237 Anm. 4).

Jun handelt ed fid) aber bet der Spaar- en Emiffiebant als
Naamlooze Vennootschapp nidhit um eine natiitlidye Perfon, jonbem
um ein ber beutjhen Httiengefellichaft entfprediendes Redhtsgebilde,
unbd e3 erfebt jidy die rweitere Frage, ob nidht burd) die im Huslanbe
erfolgte Ronfurderdffmung bie Beredytiqung ihrer bidherigen Drgane,
bie @ejellidaft nad) aufen su verireten, bHefeitigt und ber Konfurs-
betwalter an ifjre Stelle getreten ijt. ©b eine auslindifdye juriftijde
PBerjon nod) befteht, und ob und in welder Weile fie in ihrer Ver-
tretung eine Ynberung erfabren Bat, fann nur nad) ben Gefepen
bes Gtaated beurteilt rverben, dem bie juriftifche Perfon angehirt
(RG3. B, 83 €.367). Deshalb mup audy im Jnfanbe die Tatjache
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ber im uslmbde erfolgten Konturderiffnung beadjtet werben.
&dyon aus allgemeinen Gefididpuntten erqibt fich, baf die Lontura-
erdffnung bei einer furiftijhen Perfon mweiter tragendbe Wirtung bat
al3 bei einer natiitlichen Perfon. Die natirfidhe Perfon fann weiter
rechtsgefdhiiftlich tdtig fein, yvenn ifr aud) bie Berfiigung iiber ifr
berzeitiged Bermigen burch bie Konturderdffnung entzogen ijt. Die
juriftifde Perfon fann died nidyt, wenigftens wern ihre Perjdnlichleit
wie bei ber Nltiengefellfdaft auf einem beftimmten Vermigen
beruht und dburd) ben fonfurd nad) dem mafgebenden Redht ihr
gefamted Wermdgen bem RKonfurdzmwede untermorfen merben foll.
& ijt e8 aud) nad) niederlandijdiem Redht, nad) weldhem bie Attien.
gejellidhajt ,durd) nfolveny nady Erofinung bed Konturdverfahrens”
aufgeldft with (§ 55 JNr. 3 bes Nieberlindijden Gefepes vom 2. Juli
1928 jur Ynberung und Grgingung ber Beftimmmungen bealiglich
ber Ulitengefellihaften und bie Regefung der Hoftung fitr ben
Brofpelt). Bmar bejteht bie Wtiengejelljdaft ald im Stanbe ber
Aufldfung befindlichy weiter. Uber mdgen ihre bisherigen Drgane
aud) ebenjo wie im beutien Redit nody gemwiffe Nufgaben Haben,
bie fich auf bie inneven Angelegenbeiten ber Gefelljdhaft begiehen, jo
baber fie body nicht neben bem Sonfursperroalter die Befugnis,
fodhrend bed Konfursverfabrens filr ba3 Gefellfdhaftdvermsgen nad
aufen Hanbelnd aufzutveten. Gine folde Befugnis ftebt ifnen aud)
nidht hinfidytlich bes im Auslande befindlidien Vermdgens ber Ultien-
gefellfdhaft su (vgl. RG 3. Bd. 14 ©. 407(417flg.], Bb.83 &. 181[183];
a. A Jaeger KO, § 237 Anm. 4). Denn ebenfo twie dad deutfdye
will ba3 niebelinbifhe Recht bie Wichung der Konhirrderdffrung
aud) auf bad im Auslanbde befindlide Vermdgen erjtreden. Fiir bas
beutidhe Redt ergibt fich mittelbar ous § 238 AL} 1 RO., baf im
Regelfalle, wennt ber Sculdner im Deutiden Reid) feinen all-
gemeinen @erichtdftand Hat, bad Kontursverfafren jid) cud) auf bas
tm Yuslande befindliche WVermdgen erftreden {oll. Dad nieber-
lindifdhe Recht hat feine Bejtimimung, die dem § 238 AB{. 1 KD.
ent{pricht, bod) lifit § 20 besd nieberlindijhen Konfurdgefeped vom
30. Geptember 1893 in ber Foffung ber Gefefe vom 6. September
1895 und 9. Juni 1902, wonady ber RKonhurd baZ ganze Ber-
mbgen de3 Sduldnerd sur Beit der Ronhurerdifnung umfaft, er-
Tennen, daf aud) bag im Auslanbe befinbdliche Bermigen bes Gemein-
fulbners vom RKonturfe ergriffen twerben foll. Qm § 203 Dbiejed
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nieberlinbifchen Gefepes ift goar beftimmt, bafy Gliubiger, bie fid
nady ber Ronfurserdffmung aud im Yudlanbe befindlichen Giitern
be3 ®emeinjdjulbners befriebigt faben, an Denen fie fein Borredt
fatten, dad Grbaltene an bie Maffe abjuliefern haben. Uus biefer
Beftimmung farm aber nicht gefchloffen roerben, daf ber RKonfurs-
peralter jelbit ned) nieberldndifdhem Recht nidyt befugt fein folle,
im Yuslande befindliches Vermbgen beg Gemeinjduldbnerd zur Maife
gu gieben; fie trdgt nur bem Falle Rednung, ba Beftimmungen im
auslinbijden Redt bem eingelnen Glaubiger ben Jugriff auf diefed
Bermbgen trop der Konfurderdfinung ermiglichen. Nac) bem bier
mafigebenden nieberfinbijdien Medit find alfo nad) der Konhus-
ergffmumg nicht mehr bie Organe ber Ukiengefelidhaft zu ihrer
Bertretung befugt, fonbern allein ber Sonfurdvermalter. Dedhalb
mufite, um in inldndifdies Bermdgen der Nationalen Spaar- en
Emiffiebant zu volljtreden, dber Bolljtredungsbefehl den Kligem
sugeftellt mwerben. ZTatfacilicdh ift die Buftellung an ben Redis-
anwalt R, exfolgt, beffen Generalbollmadt fiir bie Nationale Spaar-
en Gmiffiebant ber Beflagte in Beifel zieht. Die Buftellumg ift
aber troibem ausreidjend, weil die Rldger ijr Einverftinbnid mit der
Buftelfung an bden angeblidien Bevolimddytigten erflirt und badurd)
bie Buftelfung fitr fidh verbindlidy gemacht haben.

Die Boangsvolljiredung in basd inlindbijde Vermdgen bes aqus-
landijhen Konfursidulonerd nad) § 237 AGJ. 1 KO, fteht nidht nur
ben inldndifchen, fonbern aud) ben audlinbifden Gldubigern De3
Schuloners frei. Hieran dnbert nid)td die Vejtimmung bes nieber-
lanbifhen NRed)ts, twonad) ber mieberfdnbifde Gliubiger bda3 im
usland Gingezogene sur Konfurdmaffe abjuliefern hat. Eine joldye
Bejtimmung verftiht weder gegen bie quten Sitten, nod) gegen ben
Broed eined beutfhen Gefeses (Urt. 30 €G.;.BEB.). Selbft wenn
aud § 237 b1 §O. bie Folgerung gezogen werben miihte, daf
ber auslinbdifche Sonfurdvermalter jelbft bag Jnlambgvermigen bes
Gdyulbnerd nidt sur Maffe eingiehen nnte, ijt e3 om Standpuntt
bed beutjden Redts ohne Bebeutung, ob der auslindijde Gldubiger
ba3 nady § 237 Ab{. 1 NO. im Jnlande pom Sdulbner Eingezogene
behilt obet geztoumgen ift, e an die Ronhurdmaffe jur gleihmdipigen
Befriebiqunyg alfer Sonfursgliubiger abzuliefern (vgl. Jaeger &O,
§237 9nm.3; Menpel K. 4. Uufl. §238 Anm. 3; anberfeitd
RGY. Bb. 16 ©. 337(339]; RG11rt. pom 28. Februar 1899 1T 337/98,
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abgebr. JeihBanzeiger BVeil. 1899 &.102). Dad Pfanbredt ber
Rirdjengemeinde an der Hypothelensinen ift alfo nidht ju beanftanben.
Daraud folgt aber weiter, daf Reditdanmalt &, ben bei iHm Hinter-
legten Qopothelenbrief filv bie Rirdjengemeindbe befipt, nidht fitr
ben Beflagten unb daf der BVellogte fhon aud diefem Grunde Yein
Pfandredit an der Hypothel erworben hat.

Twenm bie Kirdiengemeinde eine Forberung gegen die Nationale
Gpaat- en Emiffiebant hatte, fann aud) fein BVerftof gegen die quten
@itten barin gefehen rwerben, bap die Kliger fie veranlaften, wegen
ifrer Forberung bie Hyhpothel B. zu pfinben, und auf dieje Weife
#u erreichen judhten, daf der Erlds qus ber Pfandung der Konturs-
maffe gugute fam. Undberd mwiirbe bie Sadhe allerbingd ju beurteilen
fein, wenm bie Rirdjengemeinde feine Forderung gegen bie Nationale
©paar- en Emiffiebant Hatte, und bie RKldger fie vecanlafpten, fid)
fitr eine erbidhtete Forberung einen vollftredbaren Fitel gegen fie
su perfdaffen und auf @runbd biefed Titeld bie Hypothet su pfinden,
um bem Bellagten die Vollfivedung in die Hypothel unmiglih ju
madjen. Ein folched Berhalten twiithe bie Rircdhengemeinde und auch
bie Kliger bem DBeflagten nady § 826 BEB. jum Shabdengerfa
verpilidten. '

Ein Scdaben Ionnte aber bem Beflagten durd) ein jolhes Ber-
halten mur bann entftanben fein, wenn er ohne bied Werhalten
bas Pfandredht an der Hypothet errworben Hétte. Wud) in diefer
Richtung beftehen redtlihe Bebenten gegen bie Audfiihrungen bes
Berufungsdgerichtd. Sowohl ber Sdjiebsfprud) und die Bolljived-
barfeitgertlidrung al8 aud) bie Pfindumgsbefdliijfe find gegen bie
Nationale Emiffieban? N. B. ergangen. Dadurd, baf ber Bezeicdhnung
ber Sdulbnetin bhingugefligt ift ,vormald Nationale Spaar- en
Cmiffiebant M. B.” dndert fid) nidhtd daran, baf nur die Nationale
Emijfiebant berurteilt unb nur gegen fie gepfindet ift. Die Hypothe!
fteft aber nad) bem Grunbbuch der Nationalen Spoar~ en Emiffie-
bant N. B. 3u, gegen biefe ift eine Piandbung nidht ausgebradyt worben.
Der Berufungsridter meint, die Kldger Idnnten fid) herauf nidht
berufen, tweil einem foldhen Hanbeln die Einrede ber Wralift ent-
gegenftefe; fie mitften fich fo behanbeln lafjen, al3 ob die eine Bant
mit ber anberen perjonengleidh fei, weil jie fidh fonft mit bem fr{ieren
Berhalten der beiben Banlen in Widerjprudh fegen mwiithen. Dem
fann nicht jugefimmt toerben. Die Spaars en Emiffiebant N, B.
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und bie Emiffiebant N. B. bejtanden ald jelbftanbige Wktiengefell-
fdhaften nebeneinanber. Die Emiffiebant N. B. Batte swar einen
Feil der Gefdhifte der Spaar- en Emiffiebant N. B. {ibernommen,
bie Gpaar~ en Emiffiebant N. B. toav aber nidjt ettva in die Emiffie-
bant M. B. aufgegangen, fondern fihrie die Gefddfte einer Spar-
bant und Sparfafie weiter. Die Hypothel B. ift auf die Emiffieban?
night ibertragen wotben. Der Bellagte hat Ieinen volljtredbaren
Fitel gegen bie Spaat= en Emiffiebant, aud) feinen Pfindbungs-
bejdhluf gegen fie. &t wilcde deshalb, aud) tvenn ihm ber Hypothelen-
brief fibergeben oorben wdre, fein Pfanbredht an der Hhpothet
etlangt Baben 1und ift mangeld ber gefeplidien Wovausdfepungen aud
nidt in der Lage, ein joldes su etlangen. Die Vorausfepungen einer
‘toictjamen Bwangsvollfiredung jind vom Gefep 3wingend bor-
gejchricben und IBunen nidit durd) die Berufung auf Treu und
®lauben erfet werben.

Mun behauptet ber Bellagte allerbings, aud) Anjpriide gegen
bie Mationale Spaat- en Emifjiebant su Haben. Nur dadburd, baf
bie Banlen in ber Fefddftsfithrung zwijden ben Gefddften bder
einen und anberen Banf feinen Unieridhied gemadyt hitten, und
indbefonbere daburd), oaf bie Spaar- en Emiffiebant gebuldet Habe,
baf die Emiffiebant fidy al3 ifre RedhiSnadifolgerin begeidnete, fei
er babon abgehalten worben, jeine Unfpriide im Sdyiedsverfahren
audj gegen die Spaar- en Emiffiebant geltend zu madien und fpéter
bie diejer zujtehenbe Dypothel giiltig ju pjdnden; ein foldes BVer-
Halten madye bie Spaar- en Emiffiebant ifren Gldubigetn gegeniiber
~ perantroortlid). it diefer Ausfithrungen madt ber Beflagte ver-
traglifde Gdabenserfapanipriife aud bem Verhalten dber Organe
ber Spaar- en Emiffiebant aud ber Beit vor ber Konfureriffnung
geltend. Da, twie bereitd bargelegt, bie Spaar- en Emifjiebant burd
bie Ronfurderdfimmg aufgeloft worben ift und ihre BVertretung nad)
niederlindijdjern Hedht jept audfdhlieflidh in ben DHinden ber Sldger
als threr Konhusvermwatter liegt, onnen joldre Unfyriidie aud)
auferhalb bes Ronfurdverfafrens gegen die Kldger geltend gemadyt
mwerben (RGJ. Bb. 14 ©. 417). Wilerbings bejdrinkt fid) dbie Mog-
lichfeit der Wollfiredung ber fo geltend gemadhten Schabenserfap-
anjprite auf bad inlinbijde BVermdgen ber Schuldnerin, desd
ungeaditet ber Ronfurdersjfnung in Auslonde nady § 237 Ub]. 1 RO.
der Cingelztwangsvollifredung sur Lerfiiqung fteht. Um Jnlands-

€ntjd;, tn RQiotl, 153. 14
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vermigen Janbdelt e3 {id) aber bei ben Binterlegten Hhpothetensinjer
auf die fidy ber vorliegenve Reditafireit begieht.

Gin Unfprud) des Beflagten gegen bie Kldger auf Cinwilligung
in bie Yudzahhumg der Hintetlegten Hypothelenzinfen an ibn Hnnte
bemnad) gegeben fein, wenn thm Unjpriie gegen die Nationale
©paar- en Emiffiebant zuftehen und bdieje dburdy ihr Verhalten ihn
[chutbhaft bavon abgehalten Bat, fie geltend zu madien undb dburd
Bfdndbung dber Hypothel B. burdjzujefen, und twenn weiter bie
Rliger im Jufammentvitlen mif ber Kivdjengemeinbe St, Lambertuad
biefer einen Bolljiredungsbefehl mwegen einer nid)t beftehenben
Totberung gegen bie Spaat~ en Emiffiebant und bamit bie Miglich-
feit berfdjafft baben, bie Pypothel V. bor bem Bellagten su pfanbden.
Wenn beides ber Fall ift, wilrhen bie Kldger verpflidtet fein, in
bie Auszahlung Der Binterlegten Dypothelenzinfen an den Be-
Hagten ju mwilfigen; anbernfalld iviirde der Beflagte feine Ju-
fimmung zur Wudzabhlung an die Kirdengemeinbe Gt. Lambertus
geben miifjen.



