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33, Muf ein preufiider Sommunalverband, der jur Jahlung

bon Gehalt an einent jeiner Beamten verusteilt worden iff, einen

Borbejdjeid nad) § 7 ded preufiiden Kommunalbeamtengejehes

einfiolen, wenn et gegen jeine Bernrleilung Snllﬁtedungﬁgcgmtlnge

erfieben toill?

SPD. §767. Preuf. Kommunalbeamtengefeh pom 30. Juli 1899
(#&. ©.141) — 8BE. — § 7.

II1. Bivilfenat. Urt. b. 12. Januar 1937 i, ©. Amtdbezirf R. (/L)
. §. (Vell). III 131/36.

I ﬂanbgericf;t Ratibor.
T1. £beclanbedgericht Breslau.
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Der Bellagte war al3 Umisbiener ded fligers, eined preupijden
Umtsbesicls, unb bed Umisbesicts 2B, angeftellt; et hatte audy Polizeis
bienfte su tun. Sn einev Sijung dber beiben Umidausjdiiffe vom
24. Mai 1923 wurbe die Umbilbung der Polizeifergeantenftelle in
eine Beamtenfielle, bie Aufnafhme einer Polizeimadtmeifterftelle in
@ruppe II der Beamtenbefolbungsordnung und Einverftindnid mit
ber Berlethung der Amtsbezeidnung , Polizeiwadytmeifter” an den
Betlagten befdloffen. Am 30. Guli 1924 erfeilte ber Lmidborfteher
bem Bellagten eine Befdeiniqung, baf er ald Polizeieretutiv-
beamter gegen breimonatige Sfinbigung amgenommen fei. Um
26. Movember 1925 erhielt er auf Vefdhluf bed Umitsaudjdufjes ein
meitere8 ©cdreiben mit der Aufjdyrift ,Anftellimgdurtunde”’. Danad
wurde et vom 1. Otiober 1925 ab auf Halbjdbrige fiinbigung ofne
Hnbetung feiner Emlommensoerhaliniffe engeftellt. Nach Trenmuing
bes Umtdbezitls IW. von dem jefst Iagenben Amtsbezirt Hinbigte
biefer bem Beflagten zum 1. Juki 1927.

AYuf Klage ded jepigen Bellagten rwurbe ber Kldger burd) rethB-
Friftige Urteil bed RQandgerichtd pom 26. Juni 1930 zur Gepalts-
nadzaflung in HOhe von 774275 RIN. verurteilt. Da3 Eericht
nahm Beamteneigenjdjaft ded BeHagien an, ba ex Bffentlichredytliche
Befugniffe ald Polizeibeamier audgefibt habe undb ba bie Be~
jcheinigung pom 30. Quli 1924 als Anjtellungdurtunde angufehen fei.
Die Piinbigungsllaufel in biefer Bejdeinigung fei als nad) Erverd
ber Beamteneigenjdaft angefligt unbeadytlich.

Nach Bahlung von 450,81 RM. erhob ber Kidger Bollfredungs-
gegenflage mit Dem Antrag, dbie Bmwangsvollitredung aus bem Urteil
pom 26. Suni 1930 fiiv unsuldffig su exfldren. Denn bad Urteil Hhabe
burd) bas Gefep ur Unberung von Borfdriftent auf bem Gebiete bed
allgemeinen Beamten-, de3 Befolbungs- und hed Verforgungsreditd
pom 30 Quni 1933 (REB(. I &.433) jeine @runblage verloten.
Nach diefem Gefe fei eine BVerufung in bad BVeamienverhilinis
erforbetlich. Gine jolche fei in ben Bejdheinigungen von 1924 und
1925 nidyt enthalien.

e Qandgeridit mwied die Rlage aus fadliden Griinben ab.
Die Berufung bed Nldgerd wurde putiidgemiefen, reil der Streit
um bie Beamteneigenjdaft bes Bellagten gehe unb baher ber Redjtd-
toeg mangels Botbefheides nad) § 7 KBE. unzulifiig fei. Auferdem
jei bie @Rlage aber aud) aud ndher angefiihrien Grimben fadlich
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abgureifen. Die Mevifion bed Kldgers flihrie sur Unufhebung und
Burifidvermeijung.
Griinde:

Dad Berufungsurteil hat nidt feftgefiellt, 0b im Borprozef der
nad) §§ 7, 18 Ab|. 4 RBE. erforderlidhe Bejdlup ves Kreidaudjhujjes
erwirft war. Die Revifiont unterftellt ed als jelbiiberitindlid). Nad
bem Urteil bom 26, Juni 1930 hat der bamalige Kldger, jepige Be-
Hagte, bie Entjdeibung ded Rreidaudjdhuijed angerufen. Der BVor-
figenbe begd freidaudidjuffes bat aber eine fadiiche Entidheidung
abgelefnt.

Der Borbejcheid ift nad) der Redhtipredung bed erfennenden
@enatd (Urt, bom 14. Suni 1935 III 311/34, audzugdmeife abgebr.
in HRR. 1935 Nr. 1418) aud) Klagevoraudfepung fiir eine Klage
bes dffentlid-redilihen Dienfihern gegen ben Beamten fiber ver-
mbgenstedyiliche Unfpriide aud bem Beamtenverhiltnis. Die Um-
fefrung ber Parteiroller, die notwendig auf Seiten ber Hagenbden
forpericdhaft gur Werneimumg bed BVeamtenanjpruds fithren mug,
finbert bei ber BVollfiredungsdgegentlage jo wenig wie bei der ver-
neinenben fFeftftellungstiage ettoad baran, daf ber Streit Unfpriiche
betrifft, bie ber Dienfiverpflihtete aus femem Dienftoerhiltnid al3
fommunaelbeamter Herleitet,

Eben biefe Anfpriidie, gegen die fich bte Bollftredungdgegentloge
wenbef, waven aber bereitd3 Gegenftand ded BVorprozeffed und bded
fitr bieien Brozeh vom RKidger evwitkten Bejdjeides des Lorfipenden
bed Rreisausichuffes. Tie Vollfiredungdgegentlage verlangt die
wieberfiolte Pritfung dedjelben Anfprudd nady neu entftanbenen
@riinden. Sie ift im fern aber feine felbitindige Hlage, fondern eine
Fottfepung des friiferen Redisjtreitds durd) ben bHefonberen Behelf
bed § 67 ZBO. Fitx den Fall einer Reflitutiondflage, dbie auf die
Uuffinbung einer fiiv eine gimftigere Entjdyeibung mafgeblichen llv=
tunbe geftiigt war, hat det erfermende Senat (Urt. vom 26. April 1929
JI1 368/28, abgebr. DRM. 1929 Mr. 1528) bie MNotwenbigleit bex
erneuten Ginfolung eined Borbefdeided perneint, Diefelben Er-
wigungen fithren bozu, ben fitr ben BVorprogep etwirften Befdjeid
a3 Prozefoovaudfepung fiir bie Buldfjiafeit ver BWollftredungs-
gegentlage ald geniigend angufefen. Dabei ift nidht mehr u unter-
fuchen, ob bie Ablehiumg einer fadhliihen Cutideidbung dburd) den
Rorjikenden ded Kreisaudidufies ald wirffame Erfiillung ber Prozeh-
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poraudjetung gelten fonnte. Denn bieje Frage ift fhon duvd) bie
Annabhme der Buldffigleit bes Red)tBwegd im Borprozef redytdtrdftig
bejaht, im Ginflang itbrigens mit der Red)tfpredhung des erfennenden
Senats. ‘

Pie Abhangigleit der Vollfiredungdgegentlage bon der boraus-
gegongenen Sadiflage und bon dem bie Buldlfigleit ber Sadytage
bebingenben BVorbejdheid fowie bdie Unnitigleit eined neuen Bor-
befdjeibed ethellen nod) ausd einer anberen Eriwidgung. Cin neuer
Borbedieid Idnmie, aud) wenn ex fiir bie Bebirbe glinftig ausfiele,
bent porhanbenen geridhilichen BVollftredungstitel nidht befeitigen, bie
Bolljtredungsgegentlnge alfo, anberd als etne berneinenbe Felt-
ftellungafloge ber Behorbe, feinedfalld entbehtlih maden. Die
Groffnung ve3 Redhtawegs burd) ben dem Sadjurteil vorangegangenen
Borbefdheid muf dedhalb beiden Parteien alle ordentliden wmb alle
befonberen Redytdbehelfe freigeben, bie fid) bem Sadjurteil nach ber
Prozeporbnung anjdyliegen Ionnen. Dadurd), dap der Redhidiveg
etmmal erdffnet ift, ¥onnen bie ergangenen gericdhtlicgen Entjcheibungen
nuv wieber im Redyidweg befeitigt ober gedndert mwetben, nidyt aber
burd) einen neuen Bejdjeid ber Verwaltungsbehirbe, Aud) baraus
ergibt fid), baf bie Bollftreungdgegentlage Teinen bejonberen Lor-
befcheid boraudfegen tann, weil fie in biefemSinne ein unfelbftinbiger,
an die Gadllage antnitpfender Redyt3behelf ift, mit bem nidyt mur
die fadhlidy-tedhtliche {Feftitellung bes Fidtbeftehend bes Beamten-
anfprudhd, fondern baritber hinausd zugleidh bie verjahrensredhiliche
Bernidgtung ded BVollftredungstiteld angeftrebt wird.

Dad angefodhtene Urteil ift dedhalb aufsubeben, tveil e3 wegen
be3 Fehlend eined neuen Vorbe[dheids ben RediBweg fitr unguldfjig
ertlavt hat, und bie Sade ijt jur BVerhandlung und Entjdeidbung
suritdzuvertoeifen. Die behelfamweife jachliche Begriinbung der Klag-
abweifung fann nidt beachtet und vom Revifionsgericht nidht nad-
gepriift werben, weil bad Berufungsgeridyt nadh der BVerneinung ber
Bulaffigleit bes Rechtdreqd auf bie fadilidie Begriindung der Klage
itberhaupt nicht Hatte eingefen diixfen (RGJ. Bb. 106 &. 196; RAG.
in ArhRGamml. Bb. 27 &. 38 mit Nadjweifen — in RAG. Bb. 16
©. 349 ift ber in Betrad)t fommende Feil diejed Urteild nidht ab-
gedrudt —).



