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41, Finden d05 Geje iiber SdyiedFabreden in Sartellvertrigen

pom 18.Degember 1933 und § 1027 JPD. auf Kartelljdieddgeridtc

Aniwenbung, die auf der Sobung eined cingetragenen BVereind

berufen?

BPO. §1027, Gefep iiber Scyiedsabreben in RKartellvertragen
pom 18, Degember 1933 (RGBIL. I . 1081).
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VII. Bivilfenat. Urt. b. 5. Febrar 1937 1. ©. €. (AL) 1. Kartell
b D. e. B. (Vefl). VII168/36.

I. Qanbgetidyt Scroeibnip.
II. {berlanbesdgeridit Breslau.

Der RKliger twar pon ver Grimbung bed verogien Vereins
im Februar 1934 518 gum 31. Degember 1935 beffen Mitglied. Wegen
verfdhiebener ihm jur Qajt gelegter Werftife gegen feine fartell-
pflichten hat ber Belagte gegen ihn im Sommer 1935 bie Ent-
jcheidbung bes in ber Sapung bes BVeflagten und ber sugehirigen
Sdjiedsgeridhtdorbnung borgejehenen Sdjieddgeridits angerufen,
Der RKldger hat die Tinlejfung auf dad [dyiedsgeriditidge BVerfahren
vertveigert. Gr Hagt auf Feftitellitng, baf die fed)3 gegen ihn nod)
anhiingtg gemaditen GSdyieb3geriditdverfafren mzuldifig feien.

Wibhrend bad Lanbgeridit ber Klage fattgad, hat bad Berufunga-
gericdgt fie dem Unttag bes Bellagien gemdf abgerviefen. Dic
Hevifion bed fldgers wurbe gurlidgetviefen.

®riinbe:

Die gegenmdrtiq geltende Vereindfabung des verflagten Kariells
betuht auf einem Befdlufje ber Mitgliedetverfammiung vom
30. Januar 1935, womit die urfpriingliche Sapung vom 9. Februar
1934 qednbert und durdy eine Neufajfung erjeht tworben ift. Beibe
Gapungen unferwerfen alle qud ifnen entftehenden Streitigleiten
per Gnifdeidung einesd Sdiebsgerichtes (§ 21), bejfen Bufantmen-
feung und Verfahren durdh eine ben Sofungen ,ald twejentlicer
Beftanbteil” beigefligte Sdiebdgerichtordnung geregelt ift und
beffen Buftdndigleit audy ,nady Beendigung bed Bertrag3verhilt-
niffe3” befteben bleiben joll. Diefed Sdjied3geridyt hat nad) § 20 ber
neuen ©apung aud) bie Aufgabe ber Feftfepung der im Fall von
PBilidtoerlepungen ber Mitglieber bvorgefehenen Vertragsjtrafen
(§19). Der RKldger will fid) dem gegen ihn eingeleiteten Sdhieba-
verfafren nidt unterrperfen, tweil die Sapung vom 30. Januar 1935
in feiner bwefenfeit befdloffen und von ihm nidt unterjdrieben
tootden, alfs bem Formerjotdernis einer Sdyiebsabrede nach § 1027
AB[. 1 BPO. nidht geniigt fei, die Sapungdurtunde oud) nidt
nur auf bad Shieb3verfahren bezitgliche Vereinbarungen enthalte,
ber Schiebdgeridtgbarteit ferner nidht in § 1 KartBo. aufgefihrie
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Berpflihtungen unterfielen und die Schiebsvereinbarung, weil
eine BVeveinbarung privater Strafjuftiz enthaltend, aud) feine nach
§ 1025 PO, einem Schiedsbertrag ugdinglide Streitigleit betreffe,

Dag angefochtene lrteil mweilt diefe Bebenfen des Kldgers als
vecitlich unbegriindet zuriid. G3 ldft bafingeftellt, ob bad Gefey
pom 18. Dezember 1933 befreffend ben Wegfall ber Form bes
§1027 BPO. bei Sdjieddabreben in Kartellvertrigen auf eine
burd) Bejdhluf eingefette Schiebsgeridytsbarteit su begiehen ift, Halt
aber bie Gdjieb3abrede gegen den Kldger fiir wirtam, weil biefer
bei ber Bejdilupfafjung itber die erjte Rartellfapung in suftimmendbem
Ginne mitgetwvittt habe, die newe Sapung vom 30. Januar 1935
aber nur eine Yinberung ber erjten Dbarjtelle, an die ber Kldger
ungeadjtet feiner Wbtwefenheit bei der Abfimmung japungdgemdf
fraft MMehrheitsbefdhlufjes (§13 Mr. 10%) gebunben fei. Daf nad)
ber Sapung bem Sdhiedsgeridyt aud) die Entjcheidung fiber Ber-
tragaftrafen obliege, baf tweiterhin aud) die BVerlepung nidt typifcer
factellverpflichtungen (§1 RartBo.) unter Vertragsfirafe geftellt
fei, ftehe gleidhfalls ber Buftinbigleit bed Sdiedsgerichtd nidht ent-
gegen, fvie aud) bon ber Bereinbarung einer unzuldffigen Privat-
freafjuftiy feine Rebe fein ¥onme. Yudy § 1025 BPO. twerbe mit
ber (bertragung ber Straffeftiepung au ein Sdiedageridht nicht
perlebt, bie subem audy nidyt ald offenbar unbillig oder fittenmwidrig
beseichnet werben Idnme.

Die YUngriffe ber Revijion gegen bad Berufungdurteil Ionnen
feinen Grfolg haben. Sie griinden fidh in erfter Reibe bavauf, ba
ber Berufungsrichter zu Unredit von ber Ummwendbung des § 1027
BP0, abgefehen habe, Judefjen ijt bem Berufungsgeridgt infotveit
minbejtend im Ergebnid beijutreten. Der gefebgeberijhe Grund
fiir bie Formoorjdrift bed §1027 Abj. 1 FPL. ift offenfichtlich der,
baff bei ber Tragweite eined Nusdfhluffes der ordentlidien Geridhts-
barfeit eine Dahin gebenbe DBereinbatung unfer eine Bbeftimmite
Gewdhr ihrer Juverldffigleit geftellt und nidyt formlojen Abreden
iibetlaffen bleiben folite. Dad Gefep pom 18. Degember 1933 Hat
pavont zugunften von Schiedavereinbarungen in RLartellvertrdgen mit
Ridjicht auf bie durc) die Bielzahl ber Beteiligten bebingten
Erifmerungen (Begriindbung im  ReidhBanzeiger MNr. 297 vom
20. Degember 1933) eine Nudnohme gemadit. Sowohl Dbiefes
Gefep wie ber § 1027 ZPO. begiehen fid) aber nur auf eine per-
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einbarte Gdjieddgeridhtsbarteit. Unter dieje fallt an fid) nidt eine
jolche, bie in ber Sapung eined eingeiragenen Lerems vorgefehen
ift. SMag aud) die Griindbung einer folden Rechtdperjonlichleit auf
eine Bereinbaning bder fidh zur Cmidtung ujammenfindenden
Peteiligten gurtidgehen, bdie Regelung ber Sciedsgeridyidbarteit in
ber Gajung berubt jedenfalls auf einem TWillendalt bes Veveinsd
al8 jolchen unbd nicht auf einem BVertrag. Daraus folgt, baf auf eine
berart eingefepte Sdiedsgericditdbarleit ber § 1048 ZPO. anzumwenden
ift, tonady die Borjdriften ded 10. Bud)s ber HivilprozeBordnumg
nidgt unmittelbar, jonbern nur entfprediend anwendbar find. Ju
ben nidht unmittelbar anwenbbaren Beftimmungen gehirt aber die
bez §1027 AB[.1 ZPO. (vgl. RYF. Bb. 144 &.96). & liegt auf
ber Hand, baf diefe Bordyrift fiiv aufervertraglidie Sdiebsgeridhte
fuie in leptwilligen Lerfligungen ober n Safungen eingefepte,
nid)t gelten Tann, ba bei bem ofnefin urtundlichen Wejen berartiger,
nidit auf Bereinbarung berufjender Berfligumgen (vgl. filr BVereine
§59 BEB.) eine bejonbere Wieberholung der Sdriftform fiix
die Cinjeyung bed Schieddgeridhis finnvidrig und jum Sdupe ber
Beteiligten nidt exforderlid) fein wiitde, da fernet aud) fein Bebiirinis
bafite erfidhtiid) ift, bafs jene Urfunben — Teftamente undb Sapungen
— anbere Anorbnungen nidt enthalten biirften. Dementfprechend
muf e3 bei Schieddperidhten eines ald Berein geftalteten Kartells
geniigen, bap bei Griindung ded Rartells ber §1 KartBo. gewalrt
it und die Schiedsgeridytsbarleit in ber fitr bie Bereinsfagung ober,
wenn bie Ginjejung erft nad) ber Entjtebung bed Vereind erfolgt,
in der fitv Bereindbejdlitfje gefeplich odber japungdmafig beftimmien
Form eingefest twith, Dieje gemdheleiftet ebenjorohl die Nady-
prifung bes Gegenjtoanbes ber Sdjiedgeridhtdbarlfeit mie ifrer
niberen Rudgeftaltung, ber Perfonen ber Beteiligten und der Ernit-
lihleit bes bahinterjtehenden Willens. Daf im botliegenden Falle
biefer form bei Her Grinbung ded Rartells, weldjer der Kldger au-
gefimmt Bat, genfigt murde, ift aufer Sfreit. Durdy die fpdtere
neue, in Wicllichlejt nur eine Abanbderung der erjten Sapung dar-
ftellende @apung vbom 30. Januar 1935 find tvar aud Smberungen
in bezug auf bie Syiedagerichtsbarfeit getroffen worden, indbefonbere
fann Wertragdftrafen, ftatt wie in ber erften Safung (§20) ber
@ruppengeldiftafiihrer mit ber Miglicheit anfclieender n-
tufung bed Sdjiedsgerichts, von vomnberein dad Sdjieddgericht ver-
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hingen. Die BVerbindblichleit diefer an und fiir fid) mur su Gunften
ber Qartellmitglieber getroffenen Ynberung flir den an bem Bejdhluf
tiber bie newe Sapung nicht befeiligt gemefenen RKliger folgt daraus,
paf die neue Sabpung auf eiem wad) § 13 Nr. 10 der alten ge-
fapten, fiir alle Mitgliever Redit fdaffenden Mefhrheitsbefdlufic
berubt.

u%iemué ergibt fid), baf bie an [idh nur filr Sdiedbdverein-
barungen in SRartellvertrdgen getroffene WVorjdrift bes Gefeped
vom 18. Degember 1933 flit den Streitfall gar nidyt in Frage fomunt
und bap es bemgemdf aud) unerheblidy ift, ob bie Gegenftdnde ber
in ber Gapung bed BVeflagten angeordneten Sdiedsgeridyisbarieit,
insbefonbere bie Entjdeibung iiber fapungémifpig berwitite Ver-
frag3jtrafen, unter die Berpflictungen nach §1 KartBo. ju redmnen
finb.



