204 45. Berlauf einer arptlichen Pragid.

45, it ver Verfanf einer dvztliden Praxid durd) den abgebenden

Arzt ober dburd) die Witve ded berftorbenen rzted nady der

Reiddirgteordnung yhledithin nidhtig? Jit an der bisherigen

Redytipredimg auf diefem Gebiet feftzufalien?

BEB. §138. %etdyéargtcnrbnung pom 13, Degember 1935 (RGBL. 1
&. 1433) — RlrzteD. — §§ 1, 49 ALE. 3.
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IL. Biviljenat. Urt. b. 8 Sanuar 1937 i. &. Witve 8. (@I)
w. Dr. @. (Bell.). I1126/36.

1, Qanbgeridgt Bexlin,
II. Sammergetidht bafelbit.

Der Bellagte fat im Jahre 1927 bie Privat- und Kaffenpraris
bes @hemarmd ber RKldgerm, Samitdtdratsd Dr. TW. in Berlin-Br.,
in ber er audy jdhon vorher fdtig war, fibernommen. Gr ift aud
deffen Nacdhfolger ald Babmarzt in Br. gerworben. Um 24. Mary 1928
ift stjchen den Cheleuten . und ben Eheleuten @. notariell ein
nad) ben Behauphungen bded Vellagten [dhon 1927 mimbdlid) vet-
einbatter unbd fatjddlidy gehanbhabter BVertrag ge[dloffen worben,
butdy ben fich ber Bellagie neben ber Jahlung von 300 RIL. fil
ibernommene Gnjtrumente, fleine Gevdtidhaften umd andere Ein-
tidtungdgegenftinde verpflidhtete, dem dbamald 67 Jahre alten
umd nad) 3 Monaten verjtorbenen Sanitdtdrat Dr. . firr bie {Iber-
fofjung ber Prayid eine Rente auf Lebensdzeif au zahlen, und zwar
monatlidy vorerft 200 RN, mit bem bvidlligen Auajdeiven W.a
aud der Prarid 300 RM. und nad) Crlangung der Bafnarztitelle
350 RIN. Weiter verpflichtete ex idh, nad) bem Wbleben ded Sanix
tatdratd Dr. 8. feiner Wittve, der RKidgerin, bie bamald 59 Jahre
alt twar, Bi8 zu ibrem 70. Lebendjafir monatlich 250 RIM. su abhlen.
Fiir ven Fall bed Ablebend bed Bellagten wdabhrend ber BVertrags-
bauet jollte bie fldgerin eine einmalige Nbfindung von je 2000 RN,
fiir jebed bi3 sur BVollenbung ihred 70. Lebenjehres nod fibrige
Sabr aud einer Lebendverfidierung von 30000 RIN. erhaltent, bie
ver Belflagte eingugehen Datte und einging. Der Beflagte Hat bie
monatliden Renten von 250 RIM. an bie Kldgerin bid Enbe 1934
gezablt, von ba ab eber nur mehr 125 RIM. monatlich entrichtet.
Pen Unterfdjied pon 125 RIL. monatlid) Gat bie Kldgerin mebrfad
mit Grfolg eingeflagt. Jm gegenmdrtigen Redtsjireit Hat bie
Rlagerin zunddit dreimal 125 RIM. fHir die Wionate Marz bid Mat
1935 und fobann eitere 125 RIM. fiiv Juni 1935 je nebit 49/, Binfen
feit bem 1. jebes Monats geforbert unb ferner beantragt, feftzuftellen,
baf ber pvifdhen den Parteien ge[dloffene BVertrag vom 24. Miry
1928 rediiswirkam jei. Der Beflagte vertritt bie Micbtigleit biejes
Bertragd wegen Standesd- und Sittenmwidrigleif eined Praridveriaufs
itbethaupt unbd eines Veclaufs mit derart britdenben Bebingungen
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und forbert hilfsmweife die Herabieung bes Betrags ber Monats-
sablung nad) § 242 BSB., § 323 ZPLO.

Dag Qanbgericht hat eine qutadtiiche uferung der Hrate-
fammer fiic Berlin bom 31, Yuguft 1935 su den Stanbedboridyriften
itber ben Berfauf etner drztliden Prazis, ber Auffaffung der Stanbes-
vertretung bon einem foldhen unbd der {Ibereinftimmumg zwijden
ber drztliden GtanbeZauffafjung und ben allgemeinen Bolls-
enjdavungen Binfidtliy eines {olden Berlaufs eingeholt. €2 bhat
entgegen der Huferumg der Hrztefammer der Rlege in pollem
Umfang ftatigegeben. Auf bie Berufung ded Bellagten Hat bad
fammergericht dad lanbgeridytliche Urteil abgednbert und bie flage
abgemielen. 3 Bdlt dben Rertrag vom 24, Vidrg 1928 {Hon nad
ber bisherigen Reditfpredung (RGF. Bb. 66 ©. 139, Bb. 75 €. 120,
Bb. 115 ©.172) feined Jnhalts und feiner Wirkung cuf die Tdtig-
feit beg ithernehmenden Yrzted halber fitr nidytig. €3 verfagt aber
bem firittigen Bertrag die reditlicdhe Unerlennung ferner um dedtvillen,
eil er nad) Peutiger Unjdmmung audy fdhon fir fid) allein ofne
Hingutreten irgenbwelder bejonderer Umitdnbe gegen bie guten
Gitten perfiofe.

Die Revifion ber Kldgerin fithrie zur Nufhebung des Berufungs-
urteild und jur Buriidvermeifung ber Sadye an einen anderen Senat
be3 Kammergeridyts.

Hud ben Griinden:

Bum gweiten Entfdeibumgdgrund bed BVerufungdridters, ber
nady heute giiltiger Redtdlage im nationaljozialijtijden Etaat
mit feinem Filhrergrundiap bem BVertrag vom 24. Wiy 1928 bdie
Redytzwittjamleit verjagt, it sunddjt Stellung zu nehmen, rweil
er ben ©prud allein trlige und von allen Bejonberheiten bed Ver-
tragdinhalis und ben BWerbdltniffen der Parteien abfieht. Shm
tritt bie Mevifion mit ben beiben Emivendungen entgegen, ber
Berufungsrichter fepe fidh in Wiberfprud) mit ben vom Grofen
Senat bed Reiddgeridhtd in der Entjdheivung pom 13. My 1936
(R®J. Bh. 150 &.1) gegebenen Ausfithrungen iiber bie Sitten-
wibrigleit von Redtdgefdyiften, unb e3 fei verfehit, ben Grund-
fap aufzuftellen, baf bie Auffafjung der Filhrung eined beftimmien
©tanbed zugleid die Auffafjung der Fithrung bed Deut{den Volfes
und bamit ber Gejamtheit des BVolfed wiedergebe. Sie weift ferner
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auf einen im ,Deutjhen Hrzteblait’, Mitteilungsblatt der Reidhs-
drtefammer und der RKajfendrziliden Bereinigung Deutfdlands,
Heft MNr. 48 vom 28, November 1936 ©.1189 belannt gegeberen
Sdyriftwedifel zur ,Einbaltung bon BVertrdgen bei Prarisabgabe”
hin, wonady am 11. November 1936 bie Reidhsdrztefammer bie
in ber NRebifionsbegrimbung Ddargelegte grumbdidplide Wuffajiung
vertreten Habe. DHiernad) hat zu einem Fall, it pem durd) BVertrng
vom 22, Mirz 1933 bie Wittwe eined verftorbenen Wrzted mit fieben
minberjibrigen Rinbern die Praxid bes Verftorbenen um 30000 RM.,
fpiter vergleichBmeife auf 22600 RIM. ermifigt, verfauft und der
itbernehmende Urzt auf bie Belannigebe bde3 jept angefoditenen
@ammergericjtaurteils im ,Deutfhen Rrsteblatt”, Heft Nr. 19 vom
9. Mai 1936 &. 513, die Baflunger an fie eingeftellt Haite, bie
Reidddrstefammer bie Erfldrung abgeqeben:

Pie am 1. April 1936 in RKraft getretene Reidddrzteordnung
bazu Penugen ju wollen, fid) ben einmal eingegangenen Wer-
pflichtungen gegenfiber der Witwe eined RKollegen mit fieben
minberjifrigen Rindbern zu entzieben, ift etwasd, filr bad bie
Reidsdrztetammer fein Berftdnonid aufbringen fann. Die Reicdhs-
drgtefammer toixd bei Begutaditung bon Pragidabgabevertrdgen
. dbarauf adten, baf Dinterbliebene von Yrzten ober invalide Hrate
nidit aud Hinfid) feraudgejudjtem ,Gittlidyleitsberpufitiein® mehr
ober tveniger vor ein Nidis geftellt werben.

Diefer Vorgang aud jfingfter Beit zeigt flar bie in der Sade
felbit Tiegenben und hier in ber Revifionginjtany allein mafgebenden
Bepenlen gegen bdie Stellungnohme bed Berufungsridters bei
biejem Entfdheidbungdgrund, Dabei ift ju beadjten, baf et ftattfond
nad) Grlajjung ber al3 Gefep vethinbeten Reidsirzteotbrung
bom 13. Degember 1935 und nad) der Befanntmadung des Reidz-
filbrerd ber Rafiendrstlihen Bereiniqung Deutidiands vbom 6. Mai
1935 und bed WVorfigenben bed Deutidhen Arztevereindbunbes vom
felben Tage, woburd) jene Bereiniqung ald Rérperjdaft bes bffent-
lidgen Redjted inmerhalb ber ReidiBirztefammer aufredhterhalten
und biefer Bund aufgeldjt wurben mit dem SHnfraftireten ber
Reidizdrzteoronung am 1. April 1936 nad) §36 Abj. 2, §87 Ab[. 1
RiffzteD. Auch gegen die Aufitellung eined audnahmalofen Grunds
foted be3 Werbotd eined Werfauls ber drziliden Prorid fiberhaupt
ergeben jidp aud jolden und &hulid liegenben Fillen gewiditige
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Bebenfen. Dazu fet auf den von der Revifion im Anjdluf an bas
pont ifhr borgelegte RMedyizgutachien mgefithrien Fall ber Gnt-
jcheidung ded Oberlanbesgerichtsa Riel vom 26, Dftober 1908
{Seuffdl. Bb. 64 Nr.181) perwiefen. Diefer Fall betraf bie (ber-
nafhme ber ,glinzenden” Prorid eined ermotbeten rjted (Bahn-
arzted) durdy feinen Afjiftenzarzt gegen Leifhmgen an feine Witwe
und bie bier mindberjihrigen Rinber; bod Oberfanbesgericht flihrte
bogu aud, e3 toiivhe bem Bolfsempfinben tviberfprechen, wemm
fidy jemand bie Prarid verfdaffte, ohne ben PHinterblicbenen ein
entjprechenbed Enigelt jufomimen zu loffen, Die Folge der Stellung-
nahme bed Berufungdridhterd im gegebenen Fall mwdre nidht nur,
bag in ber Bulunft Fein Raufvertrag itber eine drztliche Pragis
mefr tedtswirham gefdloffen werben dnnte, fonbern audy, baf
ofne Ritdjicht auf bdie Unjdauung der Reidddrztefammer Ifein
berartiger Bertrag mehr erfiillt zu werben braudite, ja, daf feiner
mebhr erfitllt toerben bitrfte, ofrte bak der jahlenbe frzt ber Befteafung
wegen Berufavergehens verfiele (§ 51 RilrzteD.). T Schentungen
att abgebenbe Yrzte und Dinterbliebene, fofern barin nidht eine
Umgehung be3 Berboted zu erbliden wire, mwiren ftatthaft, dafiir
aber woll nidht felten aud inneren Griinben unammehmbar fiir ben
eirten toie ben anberen Teil. .

Die Reidhdirzteotbnung, tveldier ber Berufungdtidhter wad
igrem @ejamtinbalt bdad firenge Berbot be3 Berlaufs einer
Arztpraria gemdp der Auffaffung ber FithreriGaft bder rzte
eninefmen fill, enthdlt denn aud) Tein folded Werbot. Eie
erteilt nidgt nur in §§ 14, 49, worauf ber Berufungsridhter Bin-
weift, der Reidhddrztefammer die BVefugnisd, bie drztlidien Bernfs-
pflidhten in einer Berufdorbrung su regeln und barin Beftim-
mungen zur Wahrung dber Berujdehre zu treffen und Vertrdge
unter Yfrzten zu regefn, jonbern fie Beftimmt aud), wa3 et
fiberfeben Bat, in §49 AJ. 3, bap fiir ,Vertrdge fiber bie Ubgabe
ober Ubernahme einer Prapis" die BVorjdheift im Abjah 2 Sapl
gilt. Diefer Sap 1 tm Abfap 2 enthdlt aber einen ztweiten Halbiap,
weldger der Reididdrzfefammer bie Befugnid gibt, im Singelfall
Wbweidungen bon ifren mit Genehmigung bed Reid3minifters
bed Grmern fitr die Hrzte verbindlidy erloffenen Borjdriften dfiber
Bertrdge ber im erften Halbjah bejeidneten Art zu genebmigen.
Damit werben bie — nady der Feftitelumg bed Berufungsridterd



46. Berlouf einer dratliden Prayis, 299

bi3 jebt nidht etlaffenen — Borfdhrifien der Reidh3drztefammer qud)
fiir Bertrdge fiber die Abgabe ober {bernafhme einer Prapis, wenn
fie ergangen fein iverben, einet gefehgeberijd bebentlihen Gtarr-
beit entHeibet, @3 wird die Moqglidteit gefdaffen, nady Mapgabe
ver bem Gingelfall innewohnenben WBilligleit Sonbergeftaltimgen
bes Vertrags uzulaffen. Diefe BVefugnis, die jfir bie Juhmft aus-
gefprodient ift, muf aud) jdon fet flir in ber Lergangenheit
gefdiloffene Bertrdge gelten.

Diefer wirkidien Rechislage gegeniiber, bie auch fcf;on ur Beit der
Tepten miindlichen RVerhandlung und der VerHinbung ded lrteils im
Berufungsverfabren am 15. April 1936 beftand, muf bdie aus ber
Stellungnafme bed Berufungsridhters fid) ergebende Folge abgelehnt
werdben, bafy {Gledhthin jeber Berfauf einer dvatlidhen Pragis in ber
Bergangenheit nichtig fei. Praltijd) betroffen wittben babon nidt bie
RBertrige, bie ohnebin jdhon nady ber bidherigen Rechifprediung rwegen
ihre3 befonbeten Qmbalts ober ifjrer befonberen Wirkung auf die
Berufstdtigleit bes {tbernehmenben Nrzted nichtig jimb, fonbern bie
fibrigen Wertrige, Denen nidht bie allgemeinen VolfBanjdmumgen,
jontbernt nur, too fie exgangen waren, BVerbote ber drztliden Stanbes-
vertretungen im Reidjsgebiet- entgegenftanben — nidht fiberall
und 3u jeber Jeit war bad et Fall —. ilnter biefen fibrigen BVer-
trdgent find, wie anjunehmen, nidht wenige, bie heute im Sinne
bed §49 ULf. 3, UK. 2 Gap 1 RilrzteD. einzeln genehmigungsfibig
waren. inen Anbhaltdpuntt daffic, daf alle in ber BVergangenheit
gefdloffenen Weririge iiber bie Abgabe oder Tibernahme -einer
Bragid, bie ein Enigelt fiir die Pragid felbft gewdhren, nidtig fein
follen, enthdlt bie ReidBdrzteorbnung nidht; §49 AL 3 fpridt
fiir ba3 Gegenteil, €3 gefit nidht an, eine foldhe Midtigleit Heute
bedhatlh anjunefmen, meil frithere Standedvertretungen, ohne die
Nutoritdt, mit welder der beutige Retdsdrptefithrer redtlich ous-
gefmﬁet ift, ein jolched BVerbot erlafjen haben ober tveil biefes BVer-
bot — im gegebenen Fall lange nady Ubjdiug ved Werirags, im
MMat 1935 — nad) ber LJootldufigen Aufjafjung” ber drstliden
Glbrerjdhaft, wie der Berujungsdridhter fid) ausdriidt, cufredt-
ethalten obet eingefchdrft rootben ift. Die Reidhzdrzteordbnung ald
Oefesy forbert in § 49 fitr die Berbindlileit ber Vorfdyriften fiber
bie einfchlidgigen Bertrdge bie Unorbnung durd) die Reidhddrate-
fommer — nidht ben Reidhddrtefiifrer ald {olden, wenn er aud
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nach §§ 21, 38 UB[. 2 bet Wahrnehrmumg ihrer Befugniffe an bdie
GStellungname ber Kammer nidt gebunden ift — und die Ge-
nefmigung be3 Reidh3minijterd bed Jnnern. Ten Unordnungen
ber alten, au3 Wahlen Betborgegangenen Gtandedbertretungen,
mwelde die frithere Redhtipredumg nidyt ald ben maggebendben us-
prud bev aflgemeinen BollBanjdauung anerfannt Hat, fann Heute
feine hihere Bedeutung ald dbamald beigemeffen werben. Gleidhes
gilt filr ben ,DBorfipenben” ded beutidfen Jrstevereindbumbes, der
am 6. Mai 1935 im Cinberftindnid@ mit ber RKafjendrztiichen Ver-
einigung Peutfdlandd — KBVD. — bie Bumbesbereine ,erjudht”
hat, ifre Uufgaben auf bem Eebiete ber Stanbes» und Fadaryt-
orbriung ben Dienjtftellen der KBVD. ju ,itbertragen bz, ju iibers
Taffen”, unb aud) biejenigen Yrzte, weldie ber RBD. nicht angebisren,
JSu perpflihten”, ben Unmweifungent der WUmisleiter ber KBD.
Holge su leiften, mwad aud) fite bie Mitglieder ber KVD. im Bereidh
ifrer Privatprazid gelten jolle. Ter Reid3fiibrer ber RKaffendrst-
lichen WBereinigung Deutidhlands, vomald nad) ber BVerorbnung
be3 ReidiBarbeitdminijters {iber biefe Vereinigung vom 2. Auguit 1933
(ROBL I . 567) ,ber Borfigende” bed Berbanded deutider Urzte
(Hartmannbundes) — nady § 36 ALJ. 2 RlrzteD. Heute ber Reichs-
dratefithrer —, hat nad) feiner Unotrdnung vom 6. Mai 1935 , gtunds
jiplic) feine neuen” Beftimmungen auf bem Gediete der Stanbes-
und Fadargtorbmmg treffen mwollen; fonbern er ollte nur bie
biglang von ber Hrztejdaft felbft befdhloffene Regelung bdiefer Fragen
einfeitlid) jufammenfaffen und bazu bie notwenbigen Abdnberungen
und Crginzungen pornehmen, aber bie endgliltige Entjcheidbung itber
biefe fytagen der Hinftigen Reidi3drztefammer {iberlafjen. Sdon
bedmwegen ift nidt anjunehmen, baf er in die in ber BVergangen-
heit gefdaffenen Redhtsverhilinifie Hat eingreifen wollen, foweit
ihm bie Madht dagu gegeben gervefen wdre. Dagu tommt folgenbes:
Die genannte Anorbnung verfiigt bie Geltung ber ,Standes-
oronung fiic bie deutidhen Hrzte” vom 5. September 1926 flir bie
£BD. mit Gfap ber Juitdndigleiten ber Drgane der Stanbes-
pertretungen butd) biejemigen ber Umidleiter ber RBVD. und gibt
Jfiit bie Unwenbung bder Bejiimmungen bder EStanbesordnung”
mehrere Ynmweijungen, batunter audy eine folde ju §6. Uud bder
Kafjung biefer Anmeifungen witd mehrfad) erfidilid), bof fie nur
fite bie Bufunft gelten {olfen (u §2 M. 1: ,ift 3u verfagen”; Nr, 2:
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baben bi3 fpateftens 1. Juli aufzugeben”; Nr. 3: L Diefe Beftimmung
Bat feine tiidrwirfende Rraft’; gu §1be: ,ijt Hinftig nidyt mebr 3u
etteifen”). Qn biefem Bufammendang ift ju §6 beftimmt:

Sauf und Berfauf der drztlidhen Pragid jind pechoten. §iir
fibernommene ®egenftinbe . .. Fann eine Entjddbigung ver-
einbact werden, deren Hihe umter treubinberifcher Mitmirfung
bed zuftinbigen Umisleiters fefigejept werden foll.

Audh bies Fermzeichmet fich durd ben gweiten Sah alg eine An-
otonung fir die Jubunjt. Diefe Anmweifung enthdlt gegenfiber
dem alten Wortlaut des §6 bown 1926 eine flartellung und Ber-
{chirfumg infofeent, ald fie den Gegenjtand, mofiir fiberhaupt eine
Chtdibigung pereinbart werben onne, auf Sadpen, #rzthausd
ober Yrstwohnung, Jnftrumente uftw.”, bejdrintt, alfo ,die Pragis”
pon der Berghtung ausdliept, rdbrend bies im bidherigen §6
nicht ber Fall mwar; benn diefer fprad) fid) nad) bem in Abfap 1 aus-
aefprodienen Berbot an den Arst, bie drztliche Prazis su faufen
ober zu perfaufen, in einem Abfap 2 milbetnd babin ausg:

Bei {lernalme einer frembden Pragis darf eine Enitfdidigung
an ben bisherigen Snhaber ober an feine Witwe in jedem ein-
selnen Falle nur nad) vorheriger Genehmigung der drztlichen

. Stanbesdverfretung erfolgen.

Hiet war aoffo dod) die ,frembe Pragis” al3 Gegenftand bder
Tibername und Gntihidigung begeidnet und nur bie vorherige
Ginholung ber Buftimmumg ber Stanbedvertretung Fur Eingefumg
eined entgeltlichen Bertragd bdaritber geforbert. Aud ber ,vore
lsufigen” Borjdyrift jened ReidSfithrers ber @BD. flir einen
bejhrintten freid wvon Yrgten Tann aber ummdglid) abgeleitet
merben, bad Berbot des Berfaufs ober Kaufs einet drtlichen Pragid
ofne Ruznahme fei nun fo feft fiir den gangen Ylvsteftand und bie
gelamte Bolfzgemeinfdyaft anetfarnt, baf fidh) daraus mit rid-
wittenber Rraft bie Nidtigleit alfer fritfer, punddit mit Reds-
wichung, gejdoffenen Bertrdge itber den Bertauf einer dratliden
Praxid ergebe. Der Berufungstichter ift der Metnung, nady ben
Beftimmungen ber Reidddrzteorbmung fei bie Stellung bes Yrzted
im Gtoate ,nidjt geringer ju berverten” af8 diejenige Ded Fidters
und Rechtzanmalts, bei denen die Redytfpredung bes Reid)agerichts
fdhon bidher eine NAusnahme pon dem Gape gemadyt habe, baf ein
Berftop gegen bie Anjdamungen beftimmier Perfonentreife nod
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nidyt gleidbedeutend mit einem Berftof gegen bie fittlide Unfdaung
bes gefamten Boltes fei. € will beshalb bdie filr Ridyter und Redhis-
andlte angenommene Redjtiprechung auf die Hrzte fibertragen;
burdy bie ReidiBirzteorbrung fei anerfannt, bof audy bie Hrste,
beren Beruf nad) §1 2b. 2 fein Gemwerbe fei, Hffentliche Uufgaben
im Dienjt an ber Gefundheit des eingelnen Menfdien unbd bes
gefamten Bolfed gu erfilllen hatten (§ 1 AL 1, § 19 RfrateD.).
Dazu mag bemerft werben, dbaf bad ReidBgeridht in feiner bis-
berigen Redtipredyung zum Berfouf einer Urztpragid feinedmeqs
angenomumen fot, baf der drztlie Beruf ein emwerbe fei (pgl.
RGZ. Bo. 144 .1 [5]). Uudy berubt der gwifden Ridtern unbd
Redytdarwdlten einerfettd und fonftigen Berufsfttindben, bdarunter
aud) ben Hrzten, anberfeitd gemadite Unterfdhied nidht auf einer
Minberbetvertung ber ilbrigen Bevrufdjtinde, fonbern wefentlich
barauf, daf jene ftremger behanbelten beiben Berufe, bei benen
ein Pragisverfauf nur fiic ben ber Redpt3antvdlte in Betradt fommt,
gur Mitwirfung bei der Yufredjterhaltung ber Recdhtdordbnung
berufen find (REJ. Bb. 115 &. 141 [144], Bb. 142 &. 70 [81]).
Daraud Hat bie Reditfpredyung fibrigend nidyt die Folge abgeleitet,
bap alle und jebe Berlepung der Standedpfliditen, fei fie audy jad-
lid nod) fo gering an Gewidt, bei folden BVertrdgen ftetd auch bie
Ynendung bed §138 BEB. begriinbe (RGJ. Bd. 142 &. 82).
Umgetehrt wie ber Berufungsriditer hat nun aber ber erfennenbe
©enat in feinem Urcteil pom 24. November 1936 II 131/36 (in
viefem Band ©. 280) zu einem Verfauf einer Redytdanivaltdprarid
burd) die Erben bed berftorbenen Univaltd, ben fdhon bad Kammer-
gericht burd) feinen 6. Jivilfenat fiir reditBivivhjam erfldrt Datte,
aud ber ngleidung bed Ursteberufs an bdie Redidanmwaltfdaijt
purd) bie Buerfennung feirer Sffentlichen Uufgaben und aud §49
A6J. 2, 3 MifrateD. bie Folge gezogen, Haf bdie Redhijprecdjung
fiber bent Berfauf einer drstliden Prarid durd) bie Erben ent-
fprecgend audy fiiv ben Werfauf ber Unmaltdprarid gelten miifje.
Migen fiir bie heute gitltige Redhtd- und VolBBanfdaumg Stanbes-
wibrigleit (erhebliden Gewichts) und Gitlenwidrigleit zujammen-
fallen, {o fann bodj eire bedingte ©tanbedmwibrigleit nidjt unbebingte
Sittenvibrigleit sur Folge bhaben.

‘Der Grofe Senat des ReidhBgerichtd hat in feinem BefdluB
pom 13, Mirz 1936 (RGJ. Bb. 160 &.1 [4]) audgefprodjen, det
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Begriff eines BVerftofed gegen bie quten Gitten fei dburdy bas feit
pem UWmbrud) Herrjgenbe VoltBempfinben, bie nationaljozialiftijce
Bolteanjdauung, beftimmt, und mit dbem baraus fid) ergebenben
Qnbalt erfiillt fei ber §138 BEB. aud) auf nod) nidst abgemwidelte
Redytdgefdyifte angumenden; wenn ein BVertrag nad) ber nunmelhr
herrjchenben Unjdamung gegen bie quien Sitten berfiofe, jo ¥onne
thm fein Redtsjdup durd) ein deutihes Geridht gewdfrt mwerben.
it diefen Sdpen wird bad Heutige Redtd~ und Gittlidteitsbervuft-
fein be3 Bolles, swifden benen fein Unterfdied mehr beftehen folf,
jur @eltung gebracht. Aud ifnen ergibt {id), baf ber im felben
Bejdlup a. a. O. &.2 enthaltene Yusfprud), fiir die Veurteilung,
ob ein Bertrag von pornferein redidgiiltiq getvefen fei ober nidht,
fonnten nur bie Berhaltnifje mafigebend fein, die bei feinem Abjchluf
beftanben Batten, in ben Worten ,bon pornberein” gipfelt. Sn bem
Befdluf rwird ein Gegenfap aufgeftellt jwijden bem sunddit wicks
jomen Abjduf bes BWerfrags, ber unter Umftinben, fo aud) Bier,
Suhre Yinburd) vollzogen rorden ift und unter ber bamaligen jitts
lidgen Anjchauung aud) Rechtsfdup genoffen hat, und bem {péteren
Berfagen bes Mechitdfduped nady der neuen Gittlidyfeitdanfdauung.
Damit ift abgewiden pon der Unnahme in dlteren Erfenntniffen,
namentlidy zum zeitlidien Geltungsbereidy bed §138 UH.1 BEB.,
0.5, feiner Ynmwenbbarleit auf vor 1900 abgefdylofjene Redhts-
gejdyifte, die FFrage ded Eittenverftofed fei nur nod) den jur Feit
ved Ubjchluffes bez Medtdgejchifted Herrjdenden Unfdhamungen zu
entfcheiden (3. B. RGUrt. in TuB. 1912 &. 552; JW. 1918 &. 556
Nr. 9; WarnRipr. 1920 Nr. 72, 143; Urt. de3 erfennenben Senatd
pom 7. Februar 1930 II 247/29, REZ. BbL.128 .1 [5] abgebr.
ofme bie Eingelausfithrung). Der Berjtog gegen die guien Sitten,
vont bem Bier bie Rebe ift, ift aber ald ein unbebingter Verfto su
perjteben, und a. a. ©. €. 6 ift weiter gefagt: Sei ein RechtBgefdéft
einmal giiltig sujtanbe gefommen, fo biirfe an feine Bernidhtung
rue mit Borfidht und Juwiidhaltung, alfo aud zwingenden Griinben,
herangegangen mwerden. G2 ftoBen fidh Hietbei ber Gefidtspuntt
ber Geltung ber newen Hediidanjdauung und bdie im national-
josialiftijhen Rechisbenten nid)t minber widtig genommene Wakrung
ber Bertragstreue. Wllerbings, wenn ber meitere Vertragduollzug
feinem Gegenftand nady mit ber nenen Redtdanfdauung fiber das,
mwa3 fittlid) erlaubt ift, unvertrdglicdy ift, muf bie neue Redyts-
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anjdauung ftets ben Obfieq behaltern. Hier befteht ber iweifere
Bertragsoollzug im Bablen bes [bernehmers der Pragis, einem
an jih — mit Borbehalt der Witkung auf die Berufdaudiibung
bed Ursted, die {don friber filr bie Frage ber Sittenividrigleit
ped Wertragd Beadptung gefundben Hat — unanftdpigen (,indiffe-
renten”) Gefdyehen. it biefed Gejdehen heute und zufiinfHg aber
iiberhaupt nod) mdglid, fet 8 audh ettva nur ufolge einer Vertrags-
genehmiqung einer gefeplih evmddptigten Stelle bder Stanbes-
organifation, unb ift eine in die BVergangenheit wirfende Anordnung,
bap bie @enehmigung fitr den weiteren BVertragdoollzug nadzubolen
fei, nidht getroffen, o fehlt e3 an einem ausreidenben Grumbd,
ven einmal wirkam gejdloffenen Bertrag riidmwirkend fir nidtig
su erfliren ober ihm nadfrdglih fir die Bubunjt die verbindliche
Rraft zu nebmen. Der vorliegende Bertrag vom 24. Mdrz 1928
ift unter eimem burd) bie Bulaffung bon usnahmen gemilberten
RWerbot einer Stanbedorganijation gefdloffen. Damit ift aber nad
ber Rechtipredjung bis jum Jahre 1934 (REF. Bb. 14 &.1) bie
Gittenoibrigleit bed Bertragd nod) nicht gegeben gemwefen, aud
nicht um besmwillen, weil nod) ber bisher titige vzt {elbit, nidht exft
bie jept Hagendbe RWittve nad) feinem ITob, Wertragsbeteiligter
gerworben ift. ,

ber aud) ber erfte Entjcheibungdarund ded Werufungsrichters
ift nicht Haltbar. Der Berufungsridhter will babei nad) feiner aus-
britdlichen Erildrung bie bidherige Redtiprechung bed Reidyageridhts
gum Werfauf einer Urztprarid zugrundbe legem, an bdie er nicht
gebunben getvefen mwdte und von der ohne Einbolung einer Ent-
feheibung be3 Grofen Senatd abjumeidien nad) dem Hnberungs-
gefes jum GBE. vom 28. Juni 1935 (REBL I €.844) Art. 2
(bgl. AGR. Bb. 149 ©. 158 [164]) audy bem Revifionsgeridyt all-
gemein, jebenfalls bid zum neueften Urteil bed erfermenden @enatd
vom 24, November 1936, gejtatiet gemwefen wire und dem erfennen-
ben Genat, der bdiefed Urteil erlaffen Bat, aud) jest nod) geftattet
ift. An diefer Redhtipredung ijft aber nady ben foeben jum zweiten
Gntjdyeibungdgrund gegebenen Uusfithrungen in Ubereinfimmung
mit bem Urteil gum Lertauf einer Recdhtdanwalidprarid fefrzubalten.
Gilt cud) ber Sap, baf Stanbedwidrigleit grundidplidy nodh nidt
Gittenmibrigleit bebeute (3. B. aud neuefter Jeit REJ. Bbd. 144
©. 242 [245], Bb.146 ©.190 [194], friiher jhon RGJZ. Bb. 83
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©..110 {114)), fo wie bidhet heute nicht mehr, jo befteht doch aud
Yeute nach der Reidh3drjteordnung fein Verbot bed BVerfauf3 einer
dratlichen Praxis jhledhthin, bielmehr redmet bdiefes neue Stanbes-
gefets fitr bad gamze Reid) mit joldhen Berfiufen. . . (&3 folgen bdie
weiteren Yudfithrungen, wwatum e3 einer neuen Pritfung bes Tat-
ridhterd bebarf, ob biefer Berirag nady jeinem befonderen Jnbalt
und ettoa ben Beweqgriinden unbd Jielen der Beteiligten al3 fitten-
toidbrig unb baber nichtig erfldart werben farmt. Hierunter fallt aud)
eine fadlich-redhtliche und progefrechtliche. Befdyverbe bariiber,
baf bas Borbringen ber Kldgerin itber bie feinerzeitige Genehmigung
bed Bertvags durd) die dratlihe Stanbedperiretung feine Bead)hung
gefunben Babe.)



