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48, 1, BWitd ein bor bem 1.Dttober 1936 enfftanbened Borbe-
nubungdredit dadurdy Binfillig, bag e8 jur Jeit der rvedjtlidien
Beurteilung wegen ber am 1, Dltober 1936 eingetretenen gejet:
lidjen Wnberung, indbejondere nad) § 7 A, 3 Pat®. (n. §.), nidt
mehr entjtefen Tonnte?

2, gillt unter benr Schut bed BVorbemubungdred)id and) bie-
fenige §abritation, ble ein Dritter mit Genehmigung ded BVeredys
figtem nad) der tedynijden Lehre ded Patenis betreidht, phne dag
im fibrigen ein befttmmender Ginfluf ded Beveditigten anf et und
Umfang der Perjtellamng und bded Beririebed befteht?

Pat®. (0. F.) §7.

I Bibilfenat. Urt. b. 4. Jamuar 1937 i. &. [h.-Patentverraltung
GmbH. (/L) w. AEC.E. (Vell)). 1128/36.

1. Qanbgericht Berlin.
II. fammergeridit bajelbit,

Die Klagerin ift Jnbhaberin bed mit Wirkung vom 7. uguft 1920
erteilten DRP. 406267 Detr. eine elelfrijde Gadlampe, fiir beffen
Ulierdrang bie Redite aud ber hHolldndifden Unmelbung bom
27. Yuguft 1919 beanfprudht find. Der eingige Patentanfprud) lautet:

Glettrijhe Gaslampe mit Biinbhilfseleftrobe und biefer Hilfs-
eleftrobe vorgejdhaltetem Wiberftanbe, baburd) gelennzeidinet, baf
ber Hilfdeleftroben-Borjdaltwiderjtand berart grof ift, daf bei
normalem Brennen ber Lambpe die zwifdher ber Hilfa~ undb Haupt-
eleftrobe burdjgebenbe Entlabung eine gu pernachldfjigenbe Heine
Stromitirle hat, und daf bie Hilfselettrode jamt ihrem Borfdalt-
wibetftanbe babei dbauernd eingejchaltet bleibt.

Die Befagte ftellt Glipfathobengleidiridhter ber und bertreibt
fie. Dabei perwendet fie Gleidhridhterrihren mit Hilfdelettrobe und
porgefchaltetem TWiberjtand, beten Femngzeicdinenbe MMerfmale dbenen
bed DMP. 406267 entfpredhen. Dedhalb erblidt die Kldgerin in ber
Hetftellimg unb dem Bertrieb foldher Gleidrichter eine unzuldffige
Benupung ihres Patents und Hat flage auf Unterlafjung, Hedynungs-
legung und Fejtjtellung ber Sdyabenserfahpilidht ber Beflagten er-
hoben. Die Bellogte Hat Ubweifung dber Klage beantragt und in
erfter Reibe geltend gemadyt, baf fie unter bem Scup eined vbon ber
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W.-Fabrif AW, in B. evrworbenen BVorbenupungdredyis gehandelt
und {dlieflich dburd) Beztrag mit diefer Firma mit Wirhung vom
16. Quni 1934 ab ba3 Borbenupungsredit als Jubehir bed injoiveit
fibernormumenen Probultiondbetriebed etworben Habe, Dedhalb habe
fie su feiner Beit wiberveditlich gehanbelt, Daf bie U.-Fabtil bas
Botrbenupungsred)t errvorben Habe, ergebe fid) aud einer Perdifent-
lichung ifres bamaligen eiterd Dr. &. in der Beitfchrift Helios bom
4. Suli 1920, ber bie Jdhon 1919 begonmene Fabrilation entfpredye,
bie feit bem 1. Februar 1928 nur babin gednbert rorben fei, baf bie
Biindbbilfselefitobe ndher der falten Elefirobe ald ber @lfiffathobe
angeorbnet fei, Die BeHagte habe sunddit auf rumd eines Verirags
pomm 11. Geptember 1919 et U-Fabrif fiir die bor biefer hergeftellien
montierten Glo3fdcper bie Wiberftande unbd fonjtigen Bubebirieile
geliefert; biefe feien pon ber U.-Fabrif eingebaut unb bie fertige
Upparatur jei an bie Wbnehmer, indbefonbere an bie Kundidhaft der
Bellagten, geliefert worben. Spdater habe bie BeHagte war die
Monterung der Bubehisrieile felbjt borgenommen und bie fiir ifre
eigene Sunbjdjaft bejtimmien Gleidirichter nidyt exft an die A.-Fabril
abgeliefert; aber immer Habe jie bei der Derftellung nady ben LWei-
jungen ber A.-Fabrif und bedhald unter bem Sdjup bed Botbenupungs-
redjt3 gehanbelt. :

Auferbem Hat bie Beflagte geltent gemacht, daf ba3 Patent
406267 ficdh nidht auf Gleidgriditer begiehen finne, weil ber Erfin
bung8gebanle biefe3 Patentd im Hinblid auf Gleidridyter durd) bdie
am 25. Quni 1919 audzugdiveife erfolgte Berdffentlidung bed bri-
tijen Patent3 1256646 bereitd por Anmelbung bed RKlagepatents
befannt getvefen fei.

Dad landbgeridht Hat bie Klage abgewiefen. Dad Lammers
gericht Bat bie Berufung ber Kldgerin suriidgewiefen. hre Rebifion
mwurbe Binfichtli) ber fitr bie Beit nacdh) bem 15. Juni 1934 geltend
gemadten Unfpriiche jurlidgewiefen. Jm {fibrigen wurbe ba3
angefochtene lUrteil aufgefoben unb die Sade an bad Lammer-
geticht guriidvermiefen.

Griinbe:

1. Da3 angefodhtene Urfeil nimmt jur {Frage ber Patents
benupung nidht abjhliegend Stellung burdy Ubgrenzung bed Schug-
umfangs be3 {lagepatenid. Tielmehr ertwdgt e3 die beiben burd)
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bie Berteibigung ber Belagten gegebenen Miglidhleiten und fommt
in jebem Falle ur Berneimumg einer Patentverlepung, Wire der
Grfmnbungsgebante bes flagepatentd fliv Gleidridhter bereits bor
veffen Anmeldung burd) Verdffentlicdhung belanni getvefen, fo miitbe
ber ©Sdup ded Rlagepatentd fid) nidt auf Gleidyridjter erftreden
fonnen; anbernfolld aber onne bie Beflagte fih auf ba3 Borbe-
nupungsrecht ber UW-Fabril berufen und habe bann ebenfalld bas
Slagepatent nidt verlept. Gegen biefe Behanblungdmeife ber
@runblage bed Redhidfireits ift nidhts einguwenden, aud bie Revifion
beanftandet fie nicht. Daned) ijt zu unterfteller, daf der Stand ber
Fednit eine Bejdrdntung bed Patentiduped aud DRP. 406267
auf elefirifhe Gaslampen mit Husjhluf von Gleidridtertdhren
nicht bebingt. Fir die Revifiondinftany ift aljo dabon audzugehen,
bafi diefer Sdup fid) auf alle eletiriihen Gasdlampen etjtvedt, bei
bertert ber Hilfseleftrobe ein Wiberftand vorgefdialtet ift und biefer
Wiberftand, einflieRlich bes lbergangstvideritanbded amwifdhen Hilfa-
und Haupteleftrode, devart grof ift, baf bie burdygefende Entlabung
eine zu pernadyliffigenbe feine Stromflirfe bat, weshald aud) bie
Hilfzeletirode bauernd eingefdialtet bleibf. Bon biefem Erfindungs-
gebanfen maden bie beanjtanbeten @leidirichiertdfren ber Be-
Hagten gweifellod Gebraud), jo baf bie von ber Kldgerin bebauptete
Patentverlejung feftgeftellt werden muf, wenn dad Berhalten ber
Beflagten nicht durd) dad pon ihr behauptete BVorbermupungsrecht
gebedt wirh.

2. Boraudfepung bierfiir ift, daf bas behauptete Borbenupungs-
techt zur Reit ber Anmelbung bed RKlagepatentd fiberhaupt entftehen
fonmfe. Dad Honnte im Hinblid auf basd bei ber Anmelbung ded
DRP. 406267 beanfpruchte Priovitdtdred)t auf Grund einer Holldn-
bifdien Patentanmeldung vom 27. Augujt 1919 gweifelhajt fein,
Dad Kammergeridht hat diefe Frage in der Urteildbegrimbung nidht
erfrtert, wasd bie Revifion bemdngelt. Bur Aufbebung bded ange-
fochtenen Urteild Fonnte biefer Mangel jebod) nur dbann fithren, wenn
bei Unterjtellung bev von ber Rldgerin behaupteten Tatfachen bad
Borbenupungsredt ver W.-Fabril gar nidht bitte entjtehen Innern.
Das aber ift nidt der Fall. Fir bie Frage der Enijtelumg eined
Borbenupungsdredts fann nur bod zur Beit ber Unmeldung bded
Slagepatentd geltenbe Recdht mapgeblih fein; dad Heutige Recht
formte nur in Betradgt fommen, fall3 fid) baraud etwa eine Vet~
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nidtung bed porber entftambenen Vorbenupungdred)td ober einc
Jinberung feined Smbaitd ergeben follfe. Bur Jeit der Patent-
anmelbimg beftimmte {ich die reditfihe Bebeutung bed Prioritdta-
techtd nad) Art. 4 UB. in ber Wafhingtoner Faffung, tonad) biejes
Redpt nur ,vorbehaltlid) ber Redhte Dritter” entfteft. Damit wird
nadhy beutidier Redjtfpredung bie Entjtefung eined Vorberpungs-
rechtd im Priorititdintervall gebedt (REB. BbH. 99 S. 145). Nad
bem borgetragenen Sacdhberhalt find jebod; feinerlet @efidtepuntte
erfichtlidy gewordben, die tm Hinblid auf bie bidherige Redytfpredhumg
(R®B. Bd. 123 &. 58; RGUsL. in JW. 1927 &. 1557 Nr. 2; JW.
1933 @. 2517 Nr. 6) bad BVerufungsgericdht zu der Pritfung gendtigt
bdtter, ob ein BVorbenubungdred)t {iberhaupt entjtefen fonnte.
i3 war bafliv borgebradyt, baf aud) nur ber Verbadyt einer Un-
redlichleit bet Erlangung ber bdie Grumblage jebed BVorbenupungs-
rechts bilbenden Renntnid ves Erfindungsdgedantend beftehe. Ehenfo-
wenig tvaten itgendivelde Anbaltdpuntte baffir vorhanben, baf bie
A.-Fabrit mit einer ver holldnbijdhen entfprechender deutjdhen Un-
melbung bitte rednen miijjen; Hierflic wdire minbeftend Renntmis
pon der hollindijden Unmeldung auf feiten der H.-Fabrif erforder-
lich getefen, mit ber bie Kldgerin offenbar Jelbft nid)t rednet. Dann
braudite bo3 Rammergerid)t bie Eniftefung bed [treitigen Bor-
benubungsredits in biefer Ridhfung nidht u erdriern; die gegen-
teilige YAuffaffung ber Mebifion amn nicht gebilligt twerben.

3. @3 ift sweifellos, bak ein Vorbenupungdredyt der Bellagten
ober ber WU.AFabrif nach bem 1. Dltober 1936 gegeniiber einem
Rrioritdtdredht der Rldgerin infolge der Vorfdrift bez §7 UL 3
PBat®. nidyt mehr entjtefhen fonnte. Nacgbem ed aber einmal — die
iibrigen Borausjepungen feiner Eniftebung unterftellt — im Jafre
1920 al8 ein jubjeftived Redht ber W.Fabril entftanben ift, fann
beute auf Grund ber Umgeftalhung des Batentredhtds nur erdrtert
fverben, ob burd) bie Gefepeddnderung ettva joldhe Borbenupungs-
rechte befeitigt finb, bie beute nidht mefr entftehen Eormten. Yus
ben Ilbergangsvoridrijten der §§57flg. Bat®. ergibt fidh Pierfir
feinerfei Unbalt. Anbderfeitd Handelt e3 jid) bei Erdrterung bes Be-
ftehend bon Vorbenupungdrechten aud) nidt eta wm die neuerlide
Feftitellung bed Jnbaltd bed betroffenen Patentd. Denn dad Vor.
benuungaredht ftellt nicht etiwa etne BVelaftung ded Red)ts am Ratent
bar, bebeutet vielmehr bie YUnerfenmung de3 auf Kenninis und Er-
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Tenminis be3 Erfinbungdgedbantens berubenben Befipftanbes in ben
@rengen feiner audgelibten ober bod) borbereifeten Benupung.
Soiveit biefer rechilidhy gejhiibte Befibjtand reidht, lann ber Patents
fdup gar nicht entfiehen; bedhalb ift ed aud) nidht geredhtfertint, ben
Bereid) des Patentjdhuped nacdhtrdglicdh durd) Befeitigung von Box-
benuungsredyten gu ermeitern, jumal bie Eniftehung und ber Ve«
ftand jolder Redyte aud) burdy basd geltende Gefes anerfarmt rird.

4, ©5 bebarf beshalb nun der tweiteren Priifung, ob bad bon
ber Beflagten geltend gemadhte Borbenubungdredt der A.{Fabrit
in bem geltend gemaditen Umfang entjtanben ift und ob e3 bie
beanftanbetent Hanblungen ver Beflagten bedt.

Da3 Kammergeridit verfermt trof feiner nidht gany fdharfen
Ausbrudstveife offenbar nidyt, baf die Bellagte in ben beiden Tat-
fadjeninftangen in pollem Umfang bie Beweidlaft fiir bie Entjtehung
- und ben Umfang bed von ihr einredemeife geltend gemadjten BVor-
berupungdrechtd tvdgt. Jnforveit erbhebt aud) bie Revifion feinen
Borwurf gegen dad angefochtene Urteil. Diefem ift aber aud) info-
weit ausuftimmen, a8 e3 fid) mit der Fejtitellung bed Umfangd He3
fitr bie WFabrit entflandenen Borbenupungdredhtd befafit; ein
Redtdivvtum ift Hierbei nidht erfidtlid). Dad Rammergeriht be-
frantt fih Bier im tefentliden barauf, die einfhligigen Aus-
fithrungen bes Randgeridh)td zu billigen. Dagegen ift redilid) nidhta
einguwenbden, weil bie Yusflihrungen ded Landgeridhtd nidht su be-
anftanben jind. Dasd Landgericht vergleidyt bie Geftalfung des Gleid-
ticdhterd ber W.-Fabril, tvie er in ber Jeitjduift Heliod pom 4. Juli
1920 befdhrieben ift und offenbar junddit allein audgefiihrt rurbe,
mit bent im Patent 406267 offenbarien Erfindbungégebanien. Dabet
jtellt e3 fejt, baf der Gleidrichter ber W.-Fabrif bamald eine Hilfs-
eleftrode in ber Mibhe ber Gliihfathode batte, wihrend bas DRP.
406267 nid)t3 daritber fagt, ob bie DHiljdelefirobe mehr in ber Nihe
ber @lithTathode ober mebr in ber Nihe der falten Elettrode (Unode)
anzuorbnen fei. Dad Bioeite hatte die Kldgerin behauptet; e3 ijt
aber nicht ju beanftanben, wenn bad Yandgericht aud der Patent-
jdrift obne teitered entnimimt, ba§ bort nirgends bon einer bejonbersd
swedmipigen ®eftaltung durdy Unordnung ber Hilfdeleftrobe nahe
der Anobe die Rebe ift. Dann fommi es barauf ab, ob bdie A fFabrif
ben fo umgrengten allgemeinen Erfinbungsgebanien bed $lage-
patentd in vollem Umfang erfannt Yat, ndmiid) ben Gebanten, eine
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Silfaelettrobe mit Hodohmigem Wiberftomd in ber Nibe einer der
Hauptelefiroben zum Bwede ber Bimbungsbewirfung anguorbren.
Diejes folgert dba3 Qandgericht ausd bem oben ermdbnten Anfjah
i Heliod. Dabei Hanbelt e fid) im twefentlien um eine tatjddlide
Feftftellung, die der Nadypriifung entzogen ift, dba fie felbit redhts-
icrfumsfrei getroffen ift. €3 ift aber aud) bie tveitere Begriindbung
bes Lanbgeridhts nidht ju beanftanben. Die auf Kerminis und Er-
fenntnis bed allgemeinen Erfinbungsgedaniend berubenbe BVenupung
einer Deftimmten Ausflihrungsform bdiefed Gedanfend f{dafft ein
RBorbenupungdredit nidht nur im Umfang der fatjidlicdhen Benupung
(RS3. Bb. 133 ©. 380; RGUzt. in GRUR. 1936 €. 157), fonbern
aud) binfihilich einer abweidhenden Form, in welder jener Gt-
finbungsgebante ohne mweiteres twiebergegeben werben fann (PMIBL.
1911 &.291). €3 ergreift alferdingd nidyt petbefferte ober zwed-
mdfigere Husfiibrungdformen bed Erfindbungsgebantens, die erjt bad
Pafent offenbart hat (RGJ. Bb. 133 ©.380; Piepder Pat®.
§ 5 Bem. 17). Cine foldje Hat aber, wie bereitd erdrtert, ba3 flage-
patent gar nicht gezeigt. Dann dedt, wie bad Landgeridht mit Redyt
weiter jagt, bad Borbenupungdredit der A Fabrif audy bie als Ber-
befferung beanftanbete neue Anotbnung ber Hilfseleltrobe nafe ber
Anobe, fo baf in foldjer Fonjiruttionellen Mafnahme cine Patent-
verlepung micht erblidt terben famn.

5. Dagegen mup beanftanbet tverden, ba {id) ber Berufungs-
vidyter bei Prlifung ber Frage, ob bie im Rechidjireit bemdngelien
Pandlungen der Beflagten in ber Reit vom 1. Mdry 1932 bis
15. Suni 1934 unter ben Sdup bed Borbenupungdred)ts fallen, von
Redit3grunbidpen Bat leiten laffen, bie in ihrer allgemeinen Faffung
rediilich nicht gutreffend find. Tad Gefel geftattet die Hudiibung des
Borbenupungdredyts in frembden Werlftdtten nur joweit, ald dasd
flir bie Bebdlirfniffe bes eigenen BVetriebs erforberlich ift. Fidytig
ift allethingd bie Yusfilhrung des Kammergerichtd, ber Beredjtigte
jei bei ber Ausnubung feined BVorbenubungdredyts — b. 5. in den
oben erdrterten Grengen ~— Dinfichtlich ber YUrt undb Wetfe ber Be-
nuung mie qudy binfidtlih ibre2 Umfangs nidht bejdrintt, fofern
nur bie Art bed Feiverbebetrieb nidit gednbdert rerde. Wber mit
Redht fagt bie Revifion, bap bon einer nady §5 Pat®. a. F. zu-
laffigen NuBitbung ded Vorberubungdredtd bannt nidt mebr ge-
fprochen mwerben Idnne, wenn ber Borbenupungdbereditigte einem
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Pritten bie Benupung ber Erfindung fitr defjen alleinige Redyrnung
und @efabr (iberldft. €3 bommt in ber ot filr bie Frage, ob man
nod) fagen famm, baf bie Erfinbung vom Lorbenuper nod) im Rahmen
feines JRechted, alfo fiir bie Bebiitfniffe bed eigenen Betrieb3 in
fremben WerTtdtten audgenupt wird, barauf an, ob ber Vorbenugungs-
beredhtigte nody einen beftimmenden, fid) fiiv ibn wirtdaftlid) aus-
toirfenbent Einflup auf die Art und dben Umfang ber Herftellung und
bes Bertriebd ber al patentverfepend bezeidhneten, gegebenenfalld
aber burdh) bad Borbenupungsdredit gebedien Srzeugniffe hotte, Nur
folange bad ber Fall ift, fdhfist bas Vorbenupungéredit ben Bered)-
tigten und ben Jnbaber ber Herangezogenen fremben Terljtatten.

Nod) ben eigenen Angaben ber Beflagten find in bem Jeitraum
pom 1. Mérz 1932 bid 15, Juni 1934 zivei verjdhiebene Jeitfponnen
sut unterfdeiden. €3 find bon ber W-Fabtil sunddit die Jubehirteile
fiir die von thr Hergeftellten Gladtirper bon ber Bellagten begogen
und eingebaut, dbamn aber im mwefentliden an bie Fundfdeft der
Bellagten geliefert wotben. Spdter hat bie W-Fabrif nur die Glas-
torper Bergeftellt und folde in demt von ber Beflagten gemwlinjdten
Wmfang qeliefert, biefer alfed mweitere — Fertigftellung unb Ber-
trieb — fiberlaflend. Diefe Hnberumng in ber Verteilung ber b~
fdnitte bed Herftellungdverfafirend fatte nady den Feftftellungen bes
Berufungdgerichtd in bem in BVetrad)t fommenden Jeitabdnitt
Bereit3 ftattgefunden. Wie iy aber babei bad Verhdltnis ber A.-
abrif su ber Beflagten im eingelnen geftaltet hat, bleibt nady ben
Girilnben bed angefoditenen Urteild villig un¥lar, obmokl bie ldgerin
in biefer Midhtung beftimmte Behauptungen aufgeftellt hatte. Tad
RfRammergericht Halt vad su Unvedht fitr unbeadtlich, rveil es nad)
feiner Anjidht offenbar geniigt, bap bie A .Fabril fchon bon bornferein
bie mit bent bon ber Bellagten gelieferten Jubehirieilen ausgeftatieten
Gleidridyterzbfren an bie BeHlagte sum beliebigen Bertrieb an beren
fundidhaft geliefert fatte. Dod mbdyte twohl fiir biejenige Ieit
genfigen, in ber bie W.<Fabrif die Gleidyridhtervihren felbjt fertig-
ftellte. Wenn {ie dann cber dbaju fiberging, der Vetlagten nur bie
@lasltirper 3u liefern, alles weitere aber ifr fiir eigene Redhmumg und
Gefabr zu fiberlajjen, fo fonnte nun von einer Nusditbung bed BVor-
benupungdredyts itberhaupt nidht mehr bie Rede fein, folange bie
Bellagte nicht mit bem entjpredhenden Betriebe bad Vorbenupumgs-
techt erworben Batte, wad unfiveitig bor bem 16, Juni 1934 nidyt
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ber Fall war. Solange bie A.Fabrif nidit3 weiter tat, ald baf fie
die Gladlfrper Derjtellie und an bie Beflagte fiir beren mweitere
Fabrilation lieferte, madjte fie nicht mehr von ifrem BVorbenugungs-
techt Gebraud) unbd fie benupte audy nicht mefr die Bellagte ald
Liefermwer?  fitt die Bedlirfniffe ihres (b.H. der W-Fabrif) eigenen
Betriebd”. Dasd ire nur bamm anberd zu beurteilen, wemm — twie
bie Beflagte behauptet — nod) ein beftimmender Ginflup ber A-Fa-
brif quf Art und Umfang dber Herftellung und bes BVertriehd ber
Gleidyriditerrdhren beftanben hitte. Wotin biefer beftanben Haben
fofl, ift eud bem feftgeftellten Gaciberbalt nicht etfichtlich; s Fann
bafer aud) nicht gu ber rechtlidhen Beurteilung der tatfidlichen
Borginge abjdhlieend Gtellung genommen twerben. Thr jo biel
fann gefagt tverben, baf die Betlagte feinesfalld im Rahmen bes
Borhenupungdrechtd der A Fabrit hanbelte, wenn fie — wie aud
im erften Abfchnitt bei Perftellung ber Gleidyrichter-Jubehorteile —
bei beren Bufammenbau mit ben bon ber U.Fabrif gelieferten Gas-
Torpern nur nad) ben pon biefer Firma entwidelten tednifchen
Regeln hanbelte. Jn foldem Falle Hatte nidt mefr die o.-Fabrit
ihr Borbemupungdredht audgelibt, fonbern fie Hitte ber Vellagten
bie Husiibung biefes Rechts dberlaffen, wad ofne gleidyeitige Uber-
tragung bed Betriebs unguldffig ift. Das angefochtene Urteil muf
baher inforveit aufgehoben mwerben, ald e3 bie Beit vor bem 16. Juni
1934 betrifft. Denn fliv diefe Beit bebarf 8 nod) tatjichlicher Teft-
“ftellungen, bie alSbann nad) ben oben bargelegten Geficht8puntten
gu toiithigen find. Dabei muf dbann audy beriidfidhtigt wethen, daf
audy bie Redymumgslequng fiir die Beit vor bem 1. Marz 1932 feines-
falY3 gefotbert twetben fann.

Unbegtiinbet ift bie Rebifion dagegen inforveit, a8 a3 Kammer-
gericht bie Rlage fitx die Jeit feit bem 16, Juni 1934 abgetwiefen Hat.
Mit Redt nimmt bad engefochtene Urteil an, baf bie von ihm fefts
geftellten ZTatfacien fliv bie Annahme bed Grwerbd dez Betriebs
ber .{Fabrif, forweit er bad Vorbenubungsredst betraf, durd) die
Bellagte audreidhten. Die pon iHm in begug genommenen Griinde
bed fandgericht3 laffen in diefer Hinfidht einen Reciisiretum nidht
etfermen.



