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59, 1. Wamn berjiihren die widkrend eined lingeren Jeitraums
afle Wierteljafhire regelmifig zahlbaren Millergebiifiren, tvemn
ber Mnjprud) auf ihre Jahlung von dem Falligverben von — in
gleidjen NAbftinden jahlbaren — BVerfiderungdbeifriigen abhingt,
die ber Huftroggeber anj Grund bded bom Matler bermitielten
Berfidjerungdverivagd bon jeinem BVertragsgeqner ju fordern Hat?

2. Begriinbet bie BVerteibigung ded Kifigerd gegen eine ber:
neinende Fejtitellungdiviverllage bdie Unterbredung der BWer:
jigring?

BEB. §§196, 197, 208, 209, 652.

VIL Bivilfenat. Utt. b. 19. Februar 1937 i. &. B. (KL w. J-.
9. (Betl). VII 211/36.

1. Sanbgeridit Hamburg.
11, Dbertlanbesgeridt bafelbit.

Die Reida-Fambdbfunt-Sefellfchaft mit bejdjrantter Paftung
(RRG.) bat mit der Beflagten und mit vier anberen BVerfidherungs-
Gefellichajten ben am 1. Januar 1929 in fraft gefrefenen Ber-
fiderungdbetitag bom 10. September 1928 abgefchloffen, tooburd)
bie Gejelljdaften zu je /5 den bei ber Deutfden Reidhdpoft an-
gemeleten Rundbfunthirern auf die Deuer von fiinf Jahren Ler«
jigerungs{dug flir Perfonen- und Sadjddden gemdbrien, bie
in Bufammenbang mit bem Befil, ber Vermwendbung unb ber Unter-
haltung pon Fumbfunfempiangsanlagen ftehen.

Unter Berufung auf die Briefe ber ,Filialbireftion"” Hamburg
vom 17. unb 28. Februar 1928 verlangt ber Rldger mit ber
im @eplember 1934 eingereidten Rlage vorn ber Beflagien bie
Bablung einer Bergiitung fiir bie BVermittlung bed Berfidherungs-
verfrags bom 10. @eptember 1928. &r madt geltend, burd) bie
begeidyneten Briefe fei ihm eirte laufende BVergittung von 15 b. H. ber
Berfiherungsbeitrdge verfprodien toorben, telde bie RRG. an
bie Bellagte su zablen hobe. Seine Uufaobe fei e3 gemefen, bdie
Berhanblungen gu forbern, die Verfiderungsbeitrige audzufandein
unb dann, wenn infoweit {{beremftimmung ersielt wotben fei, bie
Bellagte mit der RRG. gur abfdliegendben Lerhandlung jujammen-
subringen, wibrend der endgiiltige Abfd)luf bes BVertragd ummittel-
bar zmwifden ben LVertragdteilen Habe ftattjinden follen. Durd) ifn
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fei bie Bellogte mit der RRG. in Verbindbung gefommen. ©3 fei
nidyt feine Aufgabe getefen, den Abfdhluf felbft su bejorgen, jondern
er habe a3 unparteitfher [ermittler dad Fuftanbefommen bes
Bertrags férdern jollen; bad habe er getan, Der Lldger hat junddyft
einen Teilbetrag bon ber auf rund 17250 RIN. berechneter Gefamt«
forberung in Hohe von 2000 RIM. nebit Jinfen 3u 5 v. . feit bem
1. Jonuar 1930 geforbert, Den er auf bie Vermittlerpebiifhr fiir
dad Jalhr 1932 verredinet wiffent will. Die Belagte bat am 1. No-
bember 1934 Wiberflage erhoben mit dem Antrage, feftzuftellen,
Daf bem Rldger {tber den eingeflagten Betrag hinaus Yeine mweiteren
Anjpriiche regen der bon iht abgefdyoffenen Haftpflichtoerficherung
mit der F’RG. gegen fie juftinden.

Wihrend bad Lanbgericht dbie Klage abgetviefen und ber Wiber-
Hage ftattgegebent Hat, ift vom Dberlanbesgericht bie Beflagte am
23. Mai 1936 verurteilt worden, an ben Ridger 2000 NM. nebit
Binfen 3u 5 b. 9. feit bem 1. Januar 1933 3u zablen. Den weiter-
gebenben Bindanjprud) hat es ,jur Jeit” abgerwiefen und auf die
Widerflage ber Wellagten feftgeftellt, baf bem Rldger Brovifions-
anfpriihe fvegen Der mit der RNG. abgejdyloffenen Haftpflicht-
berfidjerung gegen bie Bellagte, [orveit die Mnfpriiche in dben Jahren
1929 unbd 1930 jorvie in der Feit vom 1. Januar 1931 bis sum 30. Sep-
tember 1931 entflanden {ind, nidht suftefen, im iibrigen aber aud
bie Wibertlage abgewiefen. Die Revifion bes Kldgerd und bie
Anfhlufrevifion der Betlagten taren ohne Erfolg.

Nus ben Gritnben:

1. Der Berufungdridter hat dbem Kldger nur einen Feil des
bon ihm beanjprudyten Bermittlerlohnd suerfannt. Die auf bie
Japre 1929 und 1930 fotvie auf die Beit bom 1. Sanuar bid jum
30. ©eptember 1931 entfallenden BerghitungSanfpriide Balt er —
bei Cilaf bed Berufungdurteils (23. Mai 1936) — fitr verjdhrt.
Pabet gefit er von bder Annahme aus, der fldger jei Kaufmanm.
Der fldger bezeichne fidh ndmlich — jo fiihrt er qud — in ber Klage
felbft ald8 Raufmann, aud) habe er, nad) feiner Erfldrung in der
Berhanblung por bem Berufungsgeridyt, Iaufméinnijde Gelegen-
heitsgefdydfte gemadt, toie fie fich ihm geboten Bdtten, und zivar
bed Erwerbes wegen; su biefen Gefdiften gehire aud) bad Gier
ftreitige Maflergefdhdft. Der Verufungsridhter ftellt danad) feft,
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bafy ber RKlager ein Hanbeldgemwerbe beivieben Habe und beshalb
ald Kaufmann angujpredien fei. Da bie Leiftung e RKldgers firr
den Gemwerbebetrieb ber Beflagten gefchehen fei, o unterliege ber
Unfprud) bes Rldgers der vierjdhrigen Berjdbhrung (§196 AB. 1
Nr.1 und UYbJ. 2 BEB.). Dinfiditlih der — filr ben Veginn ber
Berjdhrung mafgebenben (§§ 198, 201 BEB.) — Cniftehung ber
Berglitungsanfpritdie hat der Berufungsrichter folgenbes ertoogen:

Aus pen Briefen bom 17. und 28. Februar 1928 in BVerbindbung
mit dem ziwijdhen dber RRG. und ber Belagten gefdylofjenen Ber-
fiderung3oettrage ergebe fid), baf bie Provifion fdllig fei im Rer-
Biltni3 zu ben gezablten Raten ber Jahredpramien und baf fie
fitr bie gange Dauer bed Bertrags, beffen Geltung am 1. Januar 1929
fiir bie Dauer pon finf Jahren begann, Fu zablen fei. Jm Wer-
fidherungabertrage ber RNG. mit den fitnf Verfidjerumgsgefellfchaften
ift — toie ba3 Oberlanbedgeridyt feftftelli — vereinbart, daf bie
Primie ald ,borldufige” PTrdmie in Bierteljahresraten bid zum
20. Ganuax, 20, Woril, 20. Jult und 20. Oftober im voraus fir
ba3 fommendbe Bierteljahr su entrichien fei, dok aber nad) Wblauf
eined jeDen Bievteljahrs bie endgiiltige Pramienfeftiepung {tattfinbde.
Danady jei bie erfic Provifionsrate nady Wblauf ded etjten Viertel-
jabred gon 1929 fillig geivefen. #Mit ber im Eeptember 1934
ethobenen Sflage Habe ber Kldger einen Feilbefrag bon 2000 RIM.
geforbert und im Laufe bed Medjisftreits habe er erfldrt, baf er
biefen Betrag auf die Prdmie fir dad Jahr 1932 forbere; injotveit
fei ber Unfprud) nidt verjdbrt. Fiiv bie Unfpride auf Provifion,
bie im Jafire 1931 entftanben jeien, habe die Verjihrung mit bem
Sdhluffe bed Jahres 1931, alfo am 1. Januar 1932, 3u laufen begonnen.
Sm Heitpunlte bed lrteilSerlafjes fetem, ba bie Berjahrungsfrifi
am 31. Degember 1935 abgelaufen getwefen fei, bie im Jahre 1931
(toie bie borher) entitanbenen Provijiondanjpriide verjdhrt gemwefen;
Dabei fei aber ju beadyten, baf der Unfprudy auf Prdmie fitr bas
legte Bierteljahr 1931 erjt nach bem 1. Januar 1932 fillig gemworben
fei, mithin audy ber Provifiondaniprud) bes Rligersd nicht frither als
nad) vem 1. Januar 1932 habe entftefent Eonnen, fo bak biefer Unfprud
fit ba3 lepte Bierteliahe 1931 nod) nicht verjdhrt jei,

Der Berufungsridpter ift [dlieflid) ber Meinung, durdy bie
Grhebung Dber petneinendert Fefiftellungsmwiberflage fei bie Wer-
jdbrung nidyt unterbrodien. FNur bemjenigen, der fein Redht felbit



878 59. Berjabrung. Wieberlehrenbe Leiftungen.

wahrnehme und e3 verfolge, alfo bem Ungreifer, folle die lnfer-
brechung ber Werjdhrung sugute Forrmen,

Die Revifion ded Kldgers belimpft bie Auffafjung bes Be-
tufungdridhters, baf bie Vorfchrift bes §196 AH[.1 .1 BEHB.
auf die Berglitungsanfpriidie ded Kligers anwendbar fei und daf
bie Grbebung ber verneinenben Fejtitellungdmwiderflage nidht zu
beffen Gunften die Verjdhrung unterbroden habe. Uuf die im erften
Buntte erhobenen Ungriffe braudt jebod nidht eingegangen zu
werben; benn bas Berufungdurteil ftellt fich — bvorbehalilich ber
frage ber Unterbredhungstvivhmg ber perneinenben Feftftellungs-
widerflage — mit Bejug auf bie Antvenbung einer vierjdfhrigen
Perjihrungsfrift aud einem anberen ald bem vom DOberlanbed-
geridit angemwenbeten, von der Revifion des Rldgers befampften
Grunbe im Ergebnid ald jutreffend bar (§ 563 BPDO.). Nady §197
BHB. verjihren in vier Jahren u. a. die Unipritde auf Riditinde
von allen regelmifig twieberfehrenben Reiftungen. Die Vergiitungs-
anjpriidhe bes Rldgerd find auf jolde regelmifig wieberfehrenden
Qeiftungen geridtet. Sie beftimmen fidh ndamlich) hinfidtlich ihrer
Bemejfung jowohl mwie hinfidhtlid ihres Fdlligtvetdens nad) ben
Prdmien, welde bie Belagte bon ber RRG. ju fordern Hatte.
Da aber biefe — porbehaltlih ber enbgiiltigen Fefiftellung ifrer
Pohe nad) Ablauf eined jeden Vierteljohrd — mwibhrend der fiinf-
jdfrigen Laufzeit ded BVerfiderungsvertrags regelmifig dlfe BViextel-
jabre, fetveild am 20. Januar, 20. Wpril, 20. Juli und 20. Oftober
tm poraud fiit bad fommenbe Wierteljahr zu enfridten waren, jo
ouchen, wie aud bet BVerufungsriditer — unangefodien von ber
Rebijion bes Rldgers — engenommen bat, bie Verglitungen eben-
falld regelmifig alle Bierteljahre fallig, und war in Raten nad)-
tedglich nady Ablauf eined jeben RKalenbervietteljafhrd: am 1. April,
1. Sufi, 1. Ofober 1929, 1. Januar 1930 ujro. i ben Begriff
ber micberfehrenden Leiftungen in § 197 BEB. fommt e3 nur auf
bie feft Deftimmie regelmafige zeitliche Wieberfehr an, nicdht aber
aud) auf bie @leidhmdfigleit bes Betragd (RGJZ. Bb. 88 &. 42
[46]). §197 erfiredt fid ouf alle tegelmdfig toiederfehrenden
Qeiftungen, nidt blof auf bie bort aufgefithrien eingelnen Arten
pon folchen. TNapgebend filr ben Gejepgeber mwaren fiir bie Unter~
werfung ber Anfpriidhe auf folde Leifungen unter bie furze BVet-
jifrung (§8 196, 197) einmal redytspolizeiliche Erivdgungen, melde
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bie blitrsung ber Verjihrungsfrift redhtfertigen (Mot. I S. 297,
305). Dagzu trat ber wirtfdaftlide Sefidtdpuntt, baf bie njamm-
Tung berartiger Miidftanbe feine Begimftigung verbient. €3 befteht
fein Grund, ber e8 reditfertigen Iounte, die auf lingere Beit, in
regelmdfiger Wieberholung zablbaren laufenben Verglitungen eined
Bermittlers, die biefem fiir da3 Buftanbebringen eine3 -ebenfalld
langfriftigen Bertragd gebithren, — mit Bejug auf die Ridftande
und beren PLerjihrung — anderd ju behanbeln ald fonftige regel-
mifig wieberfehrenbe Leiftungen.

Da i) bie Klagechebung nur auf bie Bermittlerlohnanjpritde
bezieht, bie ber Sldger flir bie Primie bed Jahred 1932 ju forbern
bat, fo maren im Beitpuntt der BVerkiinbung bed BVerufungsurteils
(23. Mai 1936) nad) ber BVorjdrift be3 § 197 BEB. bie Riidftanbe
an Berglifungen verjdhef, die dbem Rldger fiiv die Sabre 1929 und
1930 fotvie fitr bie Beit pom 1. Sanuar bis gum 30. September 1931
geblibrt Hatten. €3 braudit affo nidht gepritft su retben, ob bie BVer-
jabrung in biefem Umfang aud) gemdf § 196 UL} 1 Nr. 1 und ABf. 2
BHDB. eingetreten ift, toie ber Verufungsridter angenommen Hat.

Dafi etroa die Unfpritde ded Kldgerd ausnabhmsmweife einer nur
svetjdhrigen BVerjdhrung nady § 196 UBY. 1 Nr. 7 BEB. untertvorfen
wdren, hat bad Dbetlandedgeridit nid)t angenommen. Snjoreit
hat aud) bie {driftliche Unjdlufrevifiondbegriinbung Ieinen Unqriff
ethoben. Diefe BWorjdrift fept voraud, daf ed fih um Perfonen
hanbdelf, welde bie Beforgung frember Ge{ddfte ober die Leiftung
pon Dienften getverbdmifig betveiben; tvefentlich ift affo, baf gerabe
burd) ben getwerb3mdfigen Betrieb ber Bejorgung frember Gefdhifte
obet ber Leiftung bon Dienften felbjt {don ,gebiihrende Vergiifungen
mit Einjdluf ber Nuslagen” erworben tverben (RGZ. Bb. 123
©. 378 [384]). Daf ber Rliger bergeftalt eine Tdtigleit ald Agent
ober Vermittler geerbdmdBig betreibe, Yoar nidt geltend gemadt.
Der Berufungdrichter hat zwar auf Grund ber Angaben bed” Fldgers
angenommien, bof er fid mit faufmdnnijden ,@elegenbeits-
gefhaften”, toie fie fih ihm geboten Qdtten, des Griverbd mwegen
befafit habe; Daf e3 {id) hierbei aber ausidiiefilih obet im rwefent-
liden um Wermitthmasgehafte ber vorfiegenden Urt ober fomft
um die Beforgung frember Gefdifte ober bie Qeiftung bon Pienften
gehanbelt hdtte, dafiiv hat die Beflagte, etiva um — ofne Ridfidt
auf bie Raufmannseigenjdaft ded Kldgers — eine nur ziweijdhrige
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PBerjdfrung zu begrimden, nicht3 beigebradyt. €3 gebricht bemgemif
injoweit aud) an einer tatjadliden Feftjtellung.

2, udy Binfidtlich der BVerjdbhrung gemdp §197 BEB. ift
jebod) zu pritfen, ob nidht, wie bie Revifion bes RKlgerd annimmf,
burdy bie Grhebung der vermeinenden Fefttellungsrwiderflage und
vie fadilide Ginloffung be3 Rligers barauf eine Unterbredung
per VWerjdbrung mit dber Wirhung eingetreten ift, bap die Ber-
jahrungsfrift mwegen ber dem Rldger auf bdie Wiberflage fhin
cherfannten Unfpriidhe bis8 zur redidkrdftigen Cnifdeidbung bes
Redyisftreits nidt meitexlief (§ 211 BEB.). Sn feinem Urteil
pom 19, April 1905 (RGS. Bb. 60 &. 387 [391]) hat ber IV. Rivil-
jenat bes Meidhgeridhid audgefprodien, zwar jdliege ber Wus-
forud), bie verneinende Feftitellungstviderflage jei fadlidh un-
begrimbet, bie fFeftflellung bed Bejtehend bed umfirittenen Redyta-
verhiltriffed in fid) (Jo neuerbingd audy REUrt. bom 22. Ditober 1936
IV 135/36 in 390.1937 &. 158 M. 9); trobbem ftelle ber Untrag
auf Wbmweifurng betr verneinenden Feftftellungswidertlage und itber-
baupt bie Werteidigung gegen biefe feine dbie Verjdhrung unter-
brediende geriditlihe Handlung bar; bie Ubwehr ber vemeinenden
Feftitellungsmibertlage enthalte nidit bie flic bie Unterbredyung ber
Verjdhrung erforberlie beftimmte Wetdtigung ded Reditd; benn
bazu geBire eine Redjtdverfolgung, alfo eine auf Buerfennung eigenen
Redyts, nicht blof auf Abivehr bed gegnerifdien Begehrénd gerichtete
Sdtigleit, Wenn aud) mit der redyidtrdftigen Wbiveifung einer ver-
neinenben Fejtftellungd(wiber)flage in bejug auf bad BVeftehen einesd
Redytsvexhdliniifes berfelbe Crfoly eintreten Idnne, ber mit ber
reditskedftigen Bufpredhung ber beftitigenben Feftitellungstlage
ersielt toerde, fo biirfe biefe Gleidiheit be3 Erfolgd dod) nidit dabin
fithren, beibe Fdlle in bezug auf bie Unterbredung der BVerjdhrung
etnanber gleidjzuftellen, um jo tweniger, al3 bie bom @efef anerfannten
Unterbrecungadhandlungert eine in fid) gefchloffene Gruppe bilbeten,
bie burd) Berallgemeinerung nidyt erweifert werben bdiitfe. Der
IV. Bivilfenat Hat tm Anjdluf an biefe Crivdgungen nod anbere
@riinbe angefithet, die feine Unjidht gu jHien geeignet feien. Jns-
befonbere Hat er fid) babhin audgefproden, aud) ber Gejiditdpuntt bex
Urglift tonne gegenitber ber Einvebe ber Werjahrung nicht beadptet
wetben, mweil der Rldger burdy bie Erbebung der Wibertlage auf
Fefjtellung ded Nidytheftehend feined Redytd nicht gehinbdert worben
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fei, bie Qeiftungsflage su erheben ober bie ethobene ReifhmgadHage
ju ermeitern; fiir ifn fei infolge der Grhebung ber Wiberflage nur
ber Unlaf gur Erhebung einer bejabenden Feftjtellungsilage, deren
Bulajligleit im allgemeinen poraudgefept, mweggefallen. Died ift
der Stanbpuntt, ben im porliegenden Fall aud) der Berufungsridier
in ber begeidhneten Frage eingenommen hat. €r ift in der mweiteren
Recdhtiprediung bed Reiddgeridytd wieberholt beftdtigt tworben (vgl.
REY. Vb. 71 S. 68 [73], Bb. T ©. 302 [305], Bb. 90 &. 290;
RGUrt. vom 8. Ypril 1918 VI 373/17 undb pom 4. Mai 1921
VI29/21). DBergebens beruft fih bdie RMevifion zur Stlige ihrer
abmeidjenben Meinung auf dad Urteil bes VI Pivilfenatd bom
3. Santuor 1907 VI 238/06 (abgedr. ®rud). Bd.51 &.1052). Jn
bemt bott entjchiebernen Fall war ber auf Crjap von Kur- und Heilunga-
fojten geridytete Sdhabenderjapaniprud) bed Kldgerd aud einem vom
Betlagten gu pertretenben Unfall bem @runde nad) fiiv geredjtiertigt
erfldrt und (su biejem Feile) bie Feftitellungdmwibertlage (bahin,
baf bem Rliger aus bem Unfall feiner Frau gegen den Beflagten
fein Ynfprudy juftebe) rechiBfriftig abgemwiefen worden. Hinfichilich
be3 Betragd ber Erjasforberung mwar dann bie Sadje an bie Vor-
injtangen guriidgelangt, und {dlieflid hatte fid) bad Reididgericht
toieder in Der Revifiondinjtang mit bem Gtreitfall su bejdidftigen.
Dabet hat e3 audgelprodien, dag der Berufungsrichter die Einvede
ber DWerjihrung ohne Redtdivetum uriidgeriefen Babe. JBux
Begriinbung ft in bem Rebifiondurieile audgefiifrt:
Mit der Erhebung ber negativen Feitftellungdridertlage fei der
gefamte Unjprud) bed RKldger3 auf Srfah der Kur- und Peilungs-
Ioften rechishdngiq gemorben. Pun fei zwar durdy biefe Rlag-
erhebung, aud) burd) bie eine pofitive Betitigung des Redt3 nicht
enthaltende Werteibiqung ded Kldgerd und Widerbellagten hiers
gegen eine Unterbrechung ber Verjihrung erfolgt. Allein nadjbem
itber die Feftftelfungsmwiberflage, fo wie hier gefdehen, su Gunjten
ve3 Rldgers und Wiberbellagten redyilrdftig entfdieden worben
fet, fo diirfe man diefem Urteile bod) sum minbdeften die Wirtung
beimeffen, mwelde eine @eltendmadjung bes gefamten Unfpruchs
burd) Fejtitellungswiverflage mitteld Unterbredung der Ber-
jdjrung berbeigefithrt haben twiltbe.
Diefes Utteil befdhaftigt fich alfo nur mit bem (hier nidjt borliegenden)
Hall ber redytdfrdftigen Hbeifung einer verneinenben Felt-
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ftellungsmibertlage, ber e3 mit Bequg auf die nfpruddverjihrung
die gleiche Redit3[dupmwicbung beimift, toie fie bem RKldger (Wiber-
bellogten) sufeil gemworben wdre, twenn er eine beftitigenbe Fejt-
fteltung3tiage erhoben batte. &3 trifft aber nidyt su, baB aud biefem
nur bie Rechtdfraftmirtung einer fritheren Borentjdeidbung behandeln-
pen Etfenniniffe bie Folgetumg gezogen tvetben Iimmute, {dhon bem
Yntrage auf Ubmweifung einer perneinenden Feftftellungstlage fei bie
Wirtung beizumefien, daf bamit die BVerjdhrung deg Flaganfprud3s
fiberthoupt unterbroden rwerbe. Denn die Frage ber Redjtstraft-
witfung ift berichicben von der hier allein maopgebliden Frage, ob
mit Bejug auf dbie Unterbredjung dber Werjdhrung der Erhebung
einer verneinenben Feftftellungdviberflage ober dbem Untrage Ded
Rldgers auf deren Ubiweifung biefelbe Wirfung sufomme, rwie ber
Erheumg einer eigenen Klage. Der Umifang der Redtdlaft eined
bie vermeinenbe Fejftftellungdiwidberflage abrveifendben Urteild ergibt
fich erjt aud der Bebeutung und der Tragmeite diefed Erlenniniffes
felbit, bie fich im Eingelfalle verfdyieden geftalten tinnen (RG3. Bbd. 90
©. 290 [292]). TWern auch bie Redhtstraft eines berartigen Erlennt-
niffed moglidereife den Belagten bavan Hinbert, ben ettwa im
weiteren Berfahren eriveiterten Lloganfpritdien gegenitber tvie
andere Einreben jo audy die ber Verjdhrung su erheben, fo begriindet
biefer llmftanh body nidt bdie Unnabme, baf bder Unirag auf
Wbtweifung einer berneinenden Feftitellungsmidertlage Hinfichtlich ver
Untetbredhung ber BVerjidhrung der Erhebung der Leiftungstiage ober
ber (bejahenben) Feitftellungsflage gleichtebe. Denn Diefe Frage
ftebt mit ber begeichneten Redjtslraftvitfung der Wbiveifung einer
perneinenben Feftftellungdwibertlage in feinem FJujammenhang.
Sdlieflidy mwdre der Kldger, twie feine Revifion nod) anfjlibet,
burd) die Erhebung Der verneinenben Fejtjtellungsmwivertlage audh
nidht gehindert getwefen, jeinerfeitd die Reiftungatlage auf die meiter
ihm gefduiveten Berghitungen auszudehuen obder, falls infoteit
etiva bie Borausfepungen der Leifhmpsdtage gefel;[t Laben follten
(im votliegenden Fall ift ein redhiliched Hinbernis aber nidit ju erfehen),
eine bejahenbe Feftftellungsétioge ju exheben und Hievdurd bie Unters
brechung der Bexjifrumg feiner Unfpriidhe herbeizufithren, jotveit jie
nidt jchon verjdbhet waren. Die verneinende Feftitellungsmidertiage
ftinbe jebenfalld ber Erhebung einer Leiftungs- obet einer beftdtigen-
ben Geftitellungstlage nicht im Wege, biefe tviirbe bielmehr jener
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bag erforberliche MRedytdjchupbediitinid genommen und injorveit
(hinjichtlich ber Wiberflage) bie Hauptjadie erlebigt haben. Fiv bie
Frage ber Unterbrediung ber Berjdbrung ift e3 beshalb audy obme
Belang, dbap ber Unirag auf WUbweijung ber bernetnendben Feft-
ftelfung@mibertlage deren Buriidnafhme aqus{dliept (§271 BPO.)
unb baf Der Rldger (Wiberbetlagte) burdy bie jadlidhe Beqrimbumg
feintes Wbmweifungsanirags diefelbe Sidjerheit bafirr etlangt, baf jeine
Anjpritdje rechtdtedftig fite begriinbet erfldrt werben, wie im Falle
ber Erhebung ber bejafenden Feftftellungslage. Hier fanben ihm
bie verfafrend-rechtlichen Redyigbehelfe jur Verfiigung, bie es ihm
exmdglicht hitten, fid) wegen feined gangen Unfprudis in bie Redjiz-
ftellung bed nqreiferd zu bringen und Hierdburd) bie Berjdhrung
jeiner Unjpriidhe im vollen Umfange zu unterbredyen. Bon biefen
Maglideiten Hat er feinen Gebraud) gemadt.

Pie Redhtdeinrichtung der BVerjdfrung berufht vormwiegend auf
Bmwedmafigleitdgritnben und ift bedhald mefentli® von firmlider
Ratur. Grunbdfdplid) ift nur ber Unerfennung ded Unjprudys (§ 208
BEB.) und ber firmlichen Erhebung einer flage (§ 209 ALY 1 baf)
bie Wirtung ber Unterbredjung beigelegt. Der formliden flag-
ethebung find ausnahmdmweife my eine Reibe feftumriffener Tate
Beftiinbe gleichgejtellt (§ 209 AL]. 2); bazu gehort nidht bie Berteidigung
bes Rligerd gegenfiber einer verneinenbden Feftftellungdmidertiage,
bie im vorliegenben Falle fibrigend exft zu einer Beit erfoben worben
ijt, in Der bie Anfpriidie ded Rldgerd sum Teil {dhon nady § 197 BGB.
verjdhrt waten. €3 erfdieint nidt al3 juléffig, gegeniiber bem erfenn-
baren MWillen be3 Gefebgebers, ber lebiglidy ein auf ,Bufpredung
eigenen Rechtd”, nidyt aber nur auf ,Ubiwehr ded Klagbegehrens”
getichtetes Berhalten (Mot. I &. 328 unter II) al3 Unterbredungs-
grund anetlermen toollte, ber abjdhliegend georbneten Ausnahme-
regelung (in §209 UL} 2 BEB.) etnen anberen Tatbejtand ald
toetterent Unterbrechungdarund Hinguzufiigen.

Tiir bie Unnahme, bap ber Einvebe der Werjihrung der Tat-
beftand einter unzulafjigen Redjtdausdiibung entgeqenitehen tinne, gibt
bag Sadyporbringen bed Rldgers leinent Unbalt.



